orosz nyelvi olimpidn 2 ,korcsoportban” ver-
-senyeznek a tanulék (15 év alatti korosztily;
15 éven feliliek). Igy Iényegében ugyanazon
témak ismétlddnek a segédkényvben, de egyre
bévilé ismeretanyaggal (a 15 szovjet kéztarsa-
sdg; Moszkva; Leningrad; Szinhaz, mozi, tele-
vizio; Sport stb.).

A kiilfoldi tanulok felkésziilését nagymérték-
‘ben segiti az a tény, hogy a szovegek hangsily-
jelolésesek. A konyvecske anyaga helyenként
cgyaltalan nem mondhaté kénnyiinek nyelvi
szempontbdl, jolichet a 2. korcsoport esctében
- ¢érthetben — az elvarasok is komolyak.

A konyv tobb 4 informaciét ad a tanuléknak
a hazai tankényvek elavult adatai helyett: a
Szovjetunié lakossiaga 1983 elején 271 millié
volt (4. lap); 18,5 milli6 az SZKP tagjainak a
szama (6. lap); oktéber 7-én van az alkotmany
napja (7. lap); szeptembet 1-én az ,ismeretek
napja”) ,,Gyeny znanyij”, 22. lap).

Itt azonban megjegyezziik, hogy pl.: a Dbé-
nyasznapot (,,Gyeny sahtyora”) és.a pedagégus-
napot (,,Gyeny ucsityelja”) nemcsak a Szovjet-
uniéban iinneplik, de nalunk is (22. lap) ...

Feltétlenil kiemelend8, hogy a segédkényv
mintakat ad az orosz helyesiras néhany kritikus
paragrafusa gyakorlati realizdlasa teriletén is,
ami egy-két hazai tankdnyviinke6l nem mondha-
t6 el: sz 1-vo po 10-j; MHATz - TYUZi -
KIDz -~ na BAMe; Mavzolej V. 1. Lenyina stb.

Kilon éromiinkre szolgal, hogy a szerzék ru-
zalmasan értelmezik az orszdgismeret (,,sztrano-
vegyenyije’’) fogalmat, nem szikitik azt le pl.:
«csak a foldrajzi-térténelmi ismeretek — néha na-
zyon is vitathatdé mértékd — , osszehordasira”.
Ebben a kdnyvecskében mindenbsl wvan valami,
ami viszont azt a veszélyt rejti magdban, hogy
bizonyos mondatok eléggé altalinos ismereteket
tartalmaznak, amit a tanulok mar anyanyelviikdn
tudnak is, csak az orosz nyelvii megfogalmazis
nem menne olyan mintaszerfien, ahogy ebben a
segédkdnyvben ez adva van.

A Bevezetben figvelmeztetnek a  szerzék,
hogy a ,,felkmalt” nyelvx anyag ‘lényegében
,torzsanyag”, amit aztdn a tanulé (versenyzd) a
mér meglévé ismereteivel bvithet, mélyithet,
ahogy tud.

Talan egy dologgal lehetne vitatkozni. A szer-
z6k az orszagxsmeretet egyoldaluan értelmezik;
csak a célnyelv orszaga és kultiraja lebeg a
szemiik eltt a ,,vizsgara vald felkészités” soran.
Igaz, hogy czt a segédkdnyv cime is behatirol-
ja...

Az Ismerkediink a Szovjetuniéval cimi or-
szégismereti segédkényv mindenképpen irdnyti-
vé valhat a moszkvai orosz nyelvi olimpidra
késziilé tanulok, de még inkabb a felkészité ta-

narok szamara; segit abban, hogy kb. mir kér
a zsiri a versenyzotol (¢ a tanamtol) ezen 2
nemzetkdzi forumon. Ha ezt akceptiljuk, akkor
viszont - csupan egyet sajnalhatunk: ez a kény-
vecske rendkivill alacsony példanyszémban ju-
tott el hozzink, de a megjclenési példényszama
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is igen alacsony (30000), ami a szovjet kényv-
kiadasi példanyszamokhoz képest elenyészének
mondhaté.

H. TOTH ERIKA

A TECHNIKAI NEVELESERT
(Alkoté szerkeszté Balogh Jézsef)

Mar hagyomannya vilik, hogy a Baja Varosi
Mivel6désiigyi Osztaly és az Orszigos Pedago-
giai Intézet szervezésében kétévenként tanics-
kozést tartanak a technikai nevelés aktuilis preb-
lémaird] szakfeliigyelok, a pedagogusképzd intéz-
ményck a témaval foglalkozd oktatéi részvételé-
vel. E kényv a II. Bajai Technikai Nevelési Tu-
domanyos Tanacskozas anyagat: elgadasait és
korreferatumait tartalmazza, melyet 1981. majus
11~13. kozote tartottak.

A kotet elsé részében talalhatok azok az elé-
adasok, amelyek a technikai nevelés altalanosabb
elméleti-gyakorlati kérdéseit igyekeznek korszerii
moédon és egységesen értelmezni.

Szebenyi Péter irasiban révid neveléstdrténeti
attekintést ad a gyakorlati oktatas nemzetkozi és
hazai alakulasardl, utalva a szakiranya és altala-
nos képzés megjelenésére. Megallapitja, hogy ha-
zankban a munkaval altalinosan képzé iranynak
nincsenek hagyomanyai. Az 1978-79-ben beveze-
tett tanterv mar e szélesebb értelemben felfogott
technikai nevelés szellemében tartalmazza a tech-
nika tantargyat. Feladataink megvalésitisaban
azonban sok nchézséget okoz, hogy ez a felfogis
sem a tdrsadalmi koztudatban, sem a pédagé-
gidankban nem gydkeresedett meg, tobb vonat-
kozasban kimunkalatlan. Megjeloli a technikai
ncvelés néhiny csomoéponti feladatit, melybél ki-
emelkedé a rendszer- és funkcionilis szemlélet,
valamint a torténetiség. Rairdnyitja a figyelmet
napjaink problémadira: mi a technika tantirgy sze-
repe az altalanos képzésben; célja és tartalma;
mit értink az altalinos miveltségen beliill tech-
nikai miveltségen?

Szépe Gydrgy ,,A sza[\nyclv és a mmdennapx
nyelv Kkapesolata” cimii eldaddsaban tébboldalian
kézelitve részletezi a kdznyelv (mindennapi élet
nyclve), a szaknyelv és a szakmaik nyelve kozoeti
kiildnbséget. Kicmeli, hogy a technika tantirgy
szaknyelve — barmennyire is jellemzdje a techni-
kénak az integralé jelleg —~ nem azonos a. termé-
szettudomanyok nyelvével. Felsorolja a szakki-
fejezésekkel szemben allitott legfontosabb kéve-
telményeket, amelyeknek érvényesiilniok kell a
technika tantargy- oktatdsdban is." Ezek: szaba-
tossg, .alkalmassig (révidség és megkiilonboztet-
hetGség), szemléletesség, hajlékonysig, egydntetii-
ség, altalinossag és dllandésag stb. A szerzé sa-
jét megallapitisa szerint sem torekedett teljes-
ségre, mert a teshnika nyelvének . Lxmunkalasa
még tovabbi kutatisokat .igényel.

Agoston Ldszlé cléaddsa a technika és a tdr-



sadalom viszonyat taglalja. Foébb kérdései: a
technika milyen értelmezése alapjan hozhaté kap-
csolatba a tarsadalommal? Mit jelent a technika
emberi-tarsadalmi lényege? A technikai alapis-
meretek tanitdsa sordn miként lehet azt az em-
beri kultura részeként is elfogadtatni? Megalla-
pitja: ,,A technika tarsadalmi-torténeti jelenség,
és a benne haté- természeti -Gsszefiiggések is az
cmber tarsadalmi-torténeti fejlédésének alaren-
delve jelenik meg... A technika tdrténeti fejls-
dése ... a mindenkori emberi-tirsadalmi fejlett-
ség hi targyi titkre.” A technika lényegét kifejezd
kiilénbdz6 irdnyzatok birdlata, napjaink eziranyt
bizonytalansdgait bemutaté megjegyzései zardsa-
ként joggal allapitja meg, hogy a technika targy
bevezetésc alaposabb elékészitést tett volna szik-
ségessé. Az azonban biztos, hogy tanitasa csak
akkor lesz eredményes, ha tdrsadalmi-torténeti
kontextusban, az emberi fejlédéstd] clszakithatat-
$an kolesonhatisban mutatjuk be.

Major Mité az épitészet formaproblémiirél be-
szélt ,,Az épitészet egyik igen aktudlis kérdése”
cimi eldadasiban. Attekinti korunk épitészetének
aktualis problémait, a hazinkban 1945-t6l nap-
jainkig folyé valtozisokat. Réviden értékeli a
stilusitanyzatokat némi izléskultirat érint6 meg-
jegyzéssel. Az elmondott gondolatok kevéshé
tantargycentrikusak, ezért az az érzésiink, hogy a
tudomdnyos konferencia céljat tekintve is eltér a
tobbiektdl. Osszegezé gondolatai azonban mia-
denképpen igazak és megszivielendék: az épité-
szet teclinikaja szoros kapcsolatban van a formi:
val; az anyag, a szerkezet és funkcid, a technols-
gia alapvetBen meghatirozzik a formit, de ez
utébbira a szellemi feltételek is visszahatnak. E
dialektikus kélesénhatas dllandé szem elbtt tarta-
sa pedig a technika korszerii oktatisinak egyik
fontos elve ¢s feladata,

Szfics Ervin ,Rendszerelmélet a technika tan-
targyban” cléaddsa modell, a modellezés szerepét
emeli ki a technika oktatdsdban. ,,...a mi tdr-
gyunknak is az a feladata, hogy modellt, vagyis
a modellezetthez hasonlét adjon. A modell so-
hasem .6nmagdban.modell, mindig valamivel van
hasonlésagi relaciéban. A hasonlésiag pedig min-
dig -meghatdrozott szempontok szerinti hasonlé-
sagot jelent, ¢és igy a hasonlésag mellett rdgton
megjelenik a kiilonbézdség is.” Tobb gyakorlati
példaval utal a modell és a szemléltetés kiilon-
b6z6 aspektusaira. Kiemeli, hogy a tanitott konk-
rét-anyagnak, mindennek, amit tanitunk, a konk-
réton keresztiil az Aaltalanost kell bemutatnia.
,-Rendszerszemléletli akkor lesz a tanitisunk, ha
azt-ismerjiik fel, hogy a konkrétban benne van
mindig az 4ltaldnos.” Hangsiilyozza a rendszer-
<pités elemei kozétt, hogy a kdrnyezet mint egy-
séges rendszer felépitéséhez elengedhetetlen a
kornyezet aktiv, manipulativ dtalakitdsa.

. Pobdrnok Mibdly az iparmivész szemével ,,A
technika és az ipari kultira” kapcsolatit elemzi.
A mai gyakorlat megkdveteli .a j6-mindségi ipari
termékek eldallitasat — kiiléndsen a kiilpiaci kdve-

telmények magasak - de ez csak ugy lehetséges,
ha igényes, magas szinvonali egyiittes tevékeny-
ségként jelenik meg a tervezé-termeld-forgalmazo
és kritikus felhasznalék munkidja, kapcsolata. A
termelési és fogyasztasi kultira emelése napjaink-
ban mindinkabb igénnyé valik. Alapjainak lera-
kasaban, a mindség iranti érzékenység alakitasa-
ban, a-munka- ¢s formakultira megalapozasiban
kiemelt szercpet jatszik a tanuldk manualis mun-
katevékenysége. Az ember céljainak megfelclSen
alakitja at a természetet (kornyezetét). Napjaink
egyik fontos feladata. az cmberi szempontok fo-
kozott figyelembevétele,, a technika humaniza-
lasa. A funkcié és forma egységének tudatositisa
és a technika tdrgyban valé érvényesitése tarsa-
dalmi céljaink elérésének egyik lancszeme.
Endrei Walter irasa a technikai ¢és a biolégiat
fejlddés parhuzamos és eltérd vondsait targyalja.
Kicmeli a technikai fejlddés sajatos térvényszeri-
ségeit: tarsadalmi kézegben torténik, befolyasolja
a gazdasigossdg, régi és-uj egyidGben van jelen,
anyag ¢s eszkdz dialektikdja, a miiszaki elvek
altaldnos elterjedése, technikak és technolédgisk
folytonos versenye stb. A szerzé Aaltal felvillan-
tott gondolatok megerdsitik, hogy a tdrvénysze-
riségek rendszerezése még varat magara.-
Nagy Dénes , Torténctiség a technikaban” ci-
mi {risianak mottdjaul ,az élet rovid, de a
stechnée 6rék . ..” Hippokratész-mondast vilasz-
totta. S rogtdn kritikai megjegyzéssel inditja gon-
dolatait: ,.Sajnalatos médon az utobbi évtizedek-
ben hittérbe szorult a technikatdrténet miivelé-
se’, majd felsorolja azokat az okokat, amelyek-
nck kovetkezménye a mai dllapot. A technika
fejlédése — de altaldban a tudomanyoké — az
czzel foglalkozdkat napjaink ¢és a jove felé
orientdlja. A tudomanyok differencidlédasa is a
milttél valé eltdvolodast eredményezte, holott
nem lehet eléggé hangsulyozni, hogy a j6vé csak
a jelen alapjan, a megtett utat is értékelve ter-
vezhets. Sziikségesnek tartja, hogy az cgycteme-
ken folyjék tcchnikatdrténet-oktatds, de a torté-
neti szemlélet elsajatitisan til legyenek jArtasak
a technikatérténet médszertandban is. A fentieket
crdsiti meg Szdics Barna bevezetd eléadasa is.
Fekete Jinos ,,A technika dimenzioi és a tan-
anyag” részletes ismertetésére villalkozik. A tér-
sadalmunkban fellelheté technikai miveltség
hianyanak felszimolasa érdekében ,,az iskolanak
hatékony segitséget kell kézvetitenie az értd és
felelosségteljes cselekvéshez az élet technikaval
Atitatott valamennyi teriiletén, és ki kell alaki-
tania az embernek a technikdhoz valé pozitiv és
kritikus viszonyit.” A tananyag tartalmi kiva-
lasztasandl — a tobbdimenziés oktatds kdvetelmé-
nyét tekintve — feltétlenill figyelembe kell venni
a technika természeti, human, tarsadalmi, téri,
térténeti és idédimenzidit. Taglalja tovabba tib-
bek koézott a  technikai  problémamegoldishoz
sziikséges legfontosabb képességeket, amelyek a
tantargy. feladatai megvalésitasahoz részben mint
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elofeleételek, részben mint fejlesztendék és ki-
alakitandok, kiilénds jelentdséggel birnak.

A kotet masodik részében a technika és a
tobbi tantirgy kézétti kapesolatokrs! kapunk szé-
les kord ateekintést. Megismerhetink egy OPI
altal szervezett kisérletet, annak eredményeit,
hogy miként lehetne a technikat és a természet-
tudomanyokat integraltan tanitani az &ltalanos
iskola 1-3. osztalyaiban. Sokféle kapcsolatterem-
tést taldlunk a matematikdval, a fizikival és a
kémidval, az él6vilaggal és a foldrajzzal. E szak-
targykozi Osszefoglalok a lehetéségek felvillanta-
san tGl példaanyagukkal, tiblizataikkal és 4b-
raikkal a tovabblépés utjait is érzékeltetik, hiszen
a tantargyak kozotti kapesolédas nagyon sok non-
ton torténhet. ,,A tudominyos vildgnézet megala-
pozasa csakis a kilonbézd tantargyak mivelddési
anyagibél szdrmazé ismeretek Osszefiiggd rend-
szerének kiépitése, szintetizalisa 1itjdn lehetsé-
ges.” (Franyo Istvin.)

A Bajan folyd kisérletez8 munkarél szélé be-
szamoldk a ,,Hogyan tovabb?” egy masik kérdé-
sére prébalnak vélaszt adni. Egyben sokoldaltan
informalnak az ebben dolgozék, kézremiikddok
ugyszeretetérol, szakmai felelbsségérzetérsl, ki-
sérletez6 ambicidirdl is.

A kotetben talilhatéd irdsok — a teljesség igé-
nye nélkiil — a technika tantirgy szempontjabél
emelnek ki lényeges elemeket, problémikat, le-
hetdségeket, feladatokat, s a témak irant érdek-
16d6knek tovabbi impulzusokat adnak munka-
jukhoz.

A kotet kiaddsa mindenképpen dicséretes és
hasznos, a korszerd szemléletre és gyakorlatra
orientilo,

Tankényvkiadé, Budapest, 1984. 189. 1.
GEDON LASZLO

KORNYEZETVEDELMI
KIADVANYOK:

MAGYAR KAROLY:
KORNYEZETVEDELMI AKCIOK

NADAI MAGDA:
SZAMVETO KONYVECSKE

Tanulsdgos élményben volt részem az idei
nyaron. A visegradi Mogyoré-hegyen, a jurta
kempingben az Orszigos Egyetemi-Féiskolai
Kornyezetvédelmi Tovabbképzé Taborozas ve-
zetbjeként dolgoztam. Az orszig szinte mind-
egyik felsGoktatasi intézetébdl jortek ide ,.tanul-
ni” tanarjeloltek — biologia szakos alig volt ko-
zéttik —, elsésorban taniték, ének, rajz, torté-
nelem, matematika, kémia, foldrajz szakos hall-
gatdk, akik dszinte érdeklodéssel és feltiné aka-
rattal ismerkedtek a taborozds, a tiborvezetés,
a természetben valo élet és az ember, valamint
kérnyezete kozotei sokféle kapcsolat gyerekek
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felé kozvetitésének nehéz vilagaval, Mi élveztiik
legjobban ,,6reg hivatasesak”, s ahogy Legiay
Andrds baritom mondta: ,Nem féltem a gyere-
keket, ha ilyen fiatal pedagégusok kezére jut-
1ak.”, Igy legyen igaz! De ... eldtte egyhetes
kotelezden eldirt allattani terepgyakorlatot ve-
zettem a Kiskunsdgban. A biolégia szakos f6-
iskoldsokkal szerzett élményem megddbbents.
Ismerik latinul, és besoroljdk a denevért, dc itt
latnak elészor repild ,,valamit” sziirkileti oran.
Aki Antimalom solsticialis-t mond, s a sirga
csceehogarat nem ismeri? De itt talalkozva a
taborban a sirga csercborgarral, itt érzetr meg
valamit a szoke homok virdghimes dombjain,
a pusztai fhzfa alatti pasztortiznél, Petdfi sirga
cserebogarabol. S ez kell nekiink mar ma, s leg-
inkabb a jovoben: olyan pedagégusnemzedék,
akik be tudjik sorolni readszertanilag a ,boga-
rat”, de ezen til .visegradi modon” tudnak,
préobalkoznak nevelni a természet szererctére, az
:mberi kornyezet sokszind és dsszefonddott
egészséges harmoénidjaére.

Magyar Kdroly, Ebesen tanité pedagégus
munkija a tekintélyes ,térfogatd” Kérnyezet~
védelmi akciok” ciml kiadvanya,

Az Orszagos Kornyezetvédelmi Hivatal adta ki
majdnem 16 iv terjedelemben, és 5000 példany-
ban. Sajnos, mégsem eléggé ismert iskolaink il-
letékes pedagbgusai elétt, és ahol van, ott sem
haszailjak. Pedig csak abban az iskolaban lehct
sikert, vagy barmilyen kis eldrelépést, eredményt
elérni a didkok természetvédelmi-kérnyezetvédel-
mi szemléletének harmonikus  kialakitasdban,
ahol elsésorban gyakorlati tevékenységet is vé-
geznek. o

Ez a kiadvény ehhez nydjt elsérangi segitsé-
get. A feladatgyljetmény angal &tlet alapjan
készilt, de sok eredeti példit, hazai gyakorlatot
is tartalmaz. Tiz témakorben talaljuk mez a
kizreadott feladatokat. Ezek: értékes talaj. tisz-
ta viz, tiszta levegd, nincs szemét, természet-
kutatas, védett életkozosségek, védett éllatv'ilé_g.
védett ndvényvilag, szép taj és hogyan csinal~
iuk?> Minden témakdrr egy-egy bevczctb“lnp
koezont be, amelyen feltiintette a szerzd a téma-
kérben szereplé feladatok iegyzékét,’a vonat-
kozé jogszabalyokat, irodalmi szemelvcnycka:‘gs
ajanlast is. Témakoronként 10—10 f’elgdﬁt ki-
dolgozasat talaljuk rajzos és kellé mgtcku ma-~
ryarazattal. A kiadvanyban az a legjobb. hogy
mindent kilan-kilén lapon, tablin talalunk meg.
fay fénymasolassal tetszfleges szAmu SOkSZOrO'Sl-
thst végezhetiink, igy minden didkunkaak jut
feladatlap. S amikor arrél értesiiltem, hogy
Csongrad megyében csak egy iskoldban kezdték
el az idei tanévben az , Ember és kdérnyezete”
fakultativ program kimunkaldsit, belattam. hogy
nem elég valamit ,felilrdl” elhatdrozni, segiteni
kell ,lent” az iskolaban tanité kollégakat is az
4j program gyakorlati kivitelezésében. Példaul
chhez is nydjt komoly segitséget a Magyar Ki-
roly 4ltal szerkesztett ,Kérnyezetvédelmi akei-
ciok” cimi kiadvany. Beszerezheté az Orszigos



