gyors tajékoztatis a feladata
Az 6rin végzett tanuléi munka értékelése
7. Hazi feladat:
Valasztasi lehetdség: a tankdnyv 234. old. 2.
vagy 3. feladata

A kerek egészre komponalt tandra anyaga béséges, soknak tlnik. Elvégezhetfségét
befolyssolja a tanulék eldzetes kényvtari ismereteinek pontossaga (kézikényvek, szétar,
lexikon, raktari jelzet, kiadas stb.), a kényvekben valé tajékozédoképességitk szintje,
olvasasi kultirajuk, gyors reagalé-, ill. gondolkodasi képességitk foka. Ugy gondolom,
hogy a torténelmi 4ttekintés elhagyhaté. Bar ekkor van lehet8ség arra, hogy egy kicsit
elékészitsiik a felvildgosodas kordnak megértését; egyaltalan mit jelent, milyen szerepe
van a XVIIL szidzadban a dogmatikus szemléletet felilbirald, az emberek gondolkoda-
sat megreformalé térekvéseknek.

A tanitdsi 6ra — a leirtak szerinti — megtartdsa nem volt megterhel6 a tanuldok
szamara, igaz a csengfsz6t nem vettik figyelembe. Kényvtari 6rat mindig akkorra
terveziink, mikor egymast kdvetd két magyaréra van, igy az idével szabadon tudunk
gazdalkodni. Ezt ajanlom kollégdimnak is.

DR. BENE KALMAN
Szeged

A nyelvi strukttra szerepe egy vers értelmezésében
_ (Ady Endre: Dézsa Gyérgy unokdja) |

Az itt kovetkezd elemzés gyakorld tanari munkam terméke, egy kissé az 4ltalanos
iskola hetedik osztalyos tankényvének Kiraly Istvan értelmezését adaptalé sorai ellené-
ben sziiletett. ,,. .. részint az egyre fokozédé forradalmi szenvedély, masrészt pedig az
egyre novekvs reménytelenség verse volt ez a koltemény. S épp ez a paradox kett8sség
érteti 1ényegét.” [1] — irja Kiraly Istvan monografidja, a tankényv ennek nyoman
még erételjesebben hangsilyozza a kett§sséget. Szamomra ez nem meggy§z6, szerintem
ez a vers egyértelmien Ady forradalmi hitét, elszantsagat tiikrozi.

A cim és a vers els6 sora a Ddzsaval vallalt kozdsség kifejezése: a forradalmarra
valt, nagyurakat fenyegetd Dozsaval — semmi sem igazolja, hogy a ,,bukasra itélt
paraszthabora szétmarcangolt hése”, [2] Dozsa tragikus sorsa is szerepet jatszana a
jelkép megvilasztasaban.

,»12z0 vastrénon 6t elégetétek,
De szellemét a tiiz nem égeté meg,
Mert az maga tiz...”

— irja Petdfi a ,,Nép nevében” — és 6 sem tragikus sorsot, hanem Dézsa martiruma-
nak hitet nyujto, példat adé képée allitia elénk. Es Ady is, aki egész versének héséil
a forradalomra mozgésitd, a nagyurakat egyre keményebben fenyegets, ultimitumot
ado6 népvezért valasztja.

De nemcsak Petéfivel, az 6 forradalmisigaval, Dézsa-képével rokonitandm Adyt
— egy masik alapmivel nem ilyen szembetiind, de annal fontosabb a vers kapcsolata:
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Ady héromszor visszatérd ,,Hé, nagyurak” megszélitisa egy éntudatra ébredd, az tri
g6got paraszti hetykeséggel visszdjara fordité mai Toldi Miklost is felidéz benniink.
Mennyi uri atok, betyarsag, bitangsidg kellett ahhoz, hogy egy szalléigévé mereviilg
sor minden lenéz8, megvetd, ,lekezelé” hangulata ilyen gybkeresen megvaltozzon,
ellenkezd eldjelivé valjon. [3]

Ez az indulatszé, a mondatértékd bé igen fontos szerepet jatszik a vers strukti-
rdjaban. Ha megfigyeljik a vers mondatait, és benne a megszélitas helyét, latjuk: a
vers felépitésében a fokozas, a forradalmi fenyegetés erdsodése valik jellemzGvé.

Az elsé versszak els6 mondatinak két sora két tagmondat, a masodik az elsd
kijelentéshez mintegy értelmezdként kapcsolédik. (A névszéi-igei allitmany kozos.)
A cselekvést, torténést jelentd ige hidnyzik e mondatbdl, miként a masodik szakasz
elsé mondatabol is. Ez szintén két tagmondatbél all, két témondatbél. A fojtott hang,
fenyegetd nominalis mondatok szerkesztése tehat a két szakaszban megegyezik, csak
a hosszisaguk lesz feleannyi. A kijelent6 mondat hidnyzik mar a harmadik szakaszbdl
— az ilyen tipusu mondatok tehit fokozatosan rovidiilnek, majd elfogynak.

A megszélitas, a hetyke b¢ indulatszéval az elsé stréfaban a harmadik sorban all,
a miasodik szakaszban egy sorral feljebb, a harmadikban pedig az élre keriil. A koz-
vetlen fenyegetés, figyelmeztetés mind erésebben hangzik fel tehat.

Az elsé versszak masodik mondata még ugyan kijelenté mondat, de ide is, miképp
a kés6bbi kérdémondatok utan is, szinte odaérthetjik a felkialtéjelet. Ezeknek a mon-
datoknak mindegyikét mar igei allitmanyok teszik silyosabbi. Az els6 és masodik
strofdban még két zaklatott, tobb tagmondatbdl felépitett 6sszetett mondat van, a har-
madikban, ahol a kijelentd mondat mar ,.elveszett”, csupan harom zaklatott, fenye-
getd kérdés.

A vers felépitésében fontos szerepet jatszanak a szakaszok kozotti dtmenetek, kap-
csolatok is. Az elsé és a masodik versszak kézétt az utolsé és az elsé sorbeli ismétls-
dés egyuattal fokozas is: a szorend megforditasiban az egyenes kasza jelentette koz-
vetlen forradalmi fenyegetésre esik a nagyobb hangsuly

A misodik és a harmadik versszak esetében is ez figyelheté meg: a gondolat sok-
kal témorebben, a két sor egy sorban ismétlédik meg az utolsé stréfiban — és igy sok-
kal élesebb a nagyuraknak odavetett fenyegetd kérdés.

Ha a harom versszak mondatairdl egy sémat készitiink, kettés aldhuzassal kiemelve
a bé indulatszo helyét [4], valamint kiirjuk az igéket is, a kéltemény szerkezetét egy
igen szabalyos, a fokozdsra épiild konstrukcidnak foghatjuk fel:

Ady Endre: Dézsa Gyorgy unokdja — a koltemény felépitése
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A fokozas tehit nemcsak a ¢ indulatszé felértékelddésével, egyre fenyegetébbé
valasaval bizonyithatd. A versszakok kapcsolédasat biztosité létigék a veliikk szoros
kapcsolatban 4ll6 melléknévvel, ill. névmassal is mind er6sebb hangsilyt kapnak: a
kijelent6-fenyegetd jo lesz utdn a mi lesz kérdés szérendi helyzetének valtozasa bizto-
sitja az ujabb nyomatékot. De a tobbi ige is bizonyiték: a létigék mellett fokozatosan
tobb a konkrét jelentésii ige — az elsé versszakban még egy sem talalhatd, a masodik-
ban ott az erételjes hangfesté hatasi 6z676!, a harmadikban, a csicsponton mar hirom
mozgast jelentd ige (jén, fut, lecsukjuk) tarsul a lesz mellé,

Nem vivodast, hanem egyértelmii, elszant fenyegetést sugall a vers lezaré képe
is: a rablovarakat legizold, rettenetes diihvel 6zénl6 kaszasok latvanya. Dozsa népe
a vers befejezésében mar nem kévetel, hanem ugy védi az el6zonldtt varat, mint a
magaét. , Lecsukjuk a kaput...” — a varatlanul megroviditett sor szinte érzékelteti
a lezuhané racsos varkapu dérdillését; most mar nincs tirgyalds, a nép az elfoglalt
varat, az orszagot megvédi. A ,,lecsukjuk” tébbes szima nékem azt jelenti, hogy Dodzsa
Gyorgy és a kaszasok, illetve ,,unokdja”, Ady és népe elszinta magit a harcra, talan
a forradalomra. A zirokép szuggesztivitisa elfeledteti a feltételes médot, elfeledted
azt, hogy még csak figyelmeztetésrdl van szé, a vers olvasdja szinte atéli a lazas cse-
lekvést, ,,a folkelt nép” diadalmas eléretorését. A rovid vers A Hadak Utja nagy-
szabasu vizidjat idézi fel bennem.

Befejezésiil egyetlen mondat: noha a bonyolult kett8sséget nem érzem Adynak
ebben a versében — nyelvi gazdagsiagival, tokéletes megformaltsigival ,.egysika”
forradalmi versként is a magyar lira jelentds értékének, kiemelkedd alkotasinak tartom.

JEGYZETEK

[1] Kiraly Istvan: Ady Endre, Magvets, Bp., 1972. — 1. kétet 515, 1.

[2] Irodalmi olvasékényv az alt. iskolak 7. osztilya szamara (Goda Imre, M. Boda Edit), Tankényv-
kiadé, Bp. — 231. 1.

[3] Ady egyik alapveté nyelvi leleménye, amikor egy széban atrendezi az erévonalakat, a pozitiv tél-
tést negativra cseréli, vagy forditva. Példa A fsl-féldobott k6 ,.f6lhorgadnak’ igéje. Lehorgaszija
a fejét: megszégyeniilten, megadén lehajtja a fejét, beletdrédik — folhorgadnak (a magyar va-
gyak): egy-egy ilyen megadas, mir-mir megsemmisiilés utan kiizdve, kinban felemeljiik a fejiinket
és szembenéziink, A ,folhorgad” feltimadasaban tehat még benne van a ,lehorgaszt” minden
kinja és szégyene, de a képzd valtozdsa is jelzi: az ujrakezdés tdrvényszerd,, be kell kovetkeznie.
Egyesek elcsiiggedhetnek, a magyar vagyak ,.eliilhetnek” olykor, de ,folhorgadnak megint”.

[4] Amint a ,Hé, nagyurak” megszélitds szakaszonként egy sorral feljebb kerill és nyomatékosabba
valik, nagyon emlékeztet egy egészen mas jellegl, szandékosan zenei szerkesztésli versre, Webres
Fughettajara. (In: Egybegyijtott irasok, Magvetd, Bp. 1981 — 2. kétet 276. 1.) Az ,.egy gerenda
legurul” — sor ,,végiggurul” a négy versszakon, minden szakaszban egy sorral lejjebb kerilve,
eltaposva, dsszetdrve mindent, ami jatékos, szép, tiindéri; a piros csdrgbket, a kék tojasokat és a
tarka csigaszarvakat. Rendkiviil érdekes ez a tivoli kapcsolat — bar Ady dsztondssége és a vers
tarsadalmi mondanivaléja ugyan szabalytalanabba tette a verset, mint amilyen Wedres ,,zenei-
iparmiivészeti” (Tamas Attila) versépitkezése. Adynal a harmadik megszélitas elcsiszik a sor ele-
jérdl — az eldre vetett mellékmondat, a megszolitds kozbeékelése épp az egyre dinamikusabb,
zaklatottabb, ,,zihalobb” kérdésekhez illik.

184



