Hibé4tlan Hibas
irott betiis szavak 20 £5 14 fé

Masol4s
nyomtatott betis szavak 15 6 19 f6
Tollbamond4s 17 £6 17 t6
Emlékezetbol valé iras 20 £6 14 f6

a szavakat nyomtatott betlivel irtam fel a tablira. A hibitlan és hibis munka arinya
majdnem megegyezik 15—19, ill. 17—17. Meglepden jol tudtik leirni emlékezetbsl a
szavakat. Lehet, hogy a képek ald irt szamjegyek pozitiv irdnyban befolyasoltik az
eredményt. A tollbamondasnal az ékezetek elhagyasa (mely nagyfoku figyelmetlenség-
b6l adédott) okozta a hibaforrast.

Kozismert, hogy minden felmérés visszajelzés a taniténak. Jelzi, hogy milyen hia-
nyossig van, kinél miben és hol kell a segitség, az odafigyelés, a gyakoroltatis. Ez a
felmérés 5 honapos tanulmanyi munka eredményét, hidnyossigait mutatta meg. A szot-
galmi id6 kovetkezd 5 hdénapja lehetSséget adott a problémak gyakoroltatisira, kot-
rigilasira.

A helyesiras tanitisa készségkialakitds: a tanuléknak ugy kell elsajatitaniok az
egyes szavak, szokapcsolatok, kifejezések leirasit, hogy alkalmazisuk ne okozzon gon-
dot fogalmazds irasakor vagy tollbamondaskor. Természetes, hogy ez a készségképzés
nem fejez6dik be az alsé tagozat 1—4. osztalydban. Olyan alapot, igényességet, a He-
lyesirasi szabalyzat hasznalatinak tudasit kell hogy kialakitsuk a kisgyermekben,
melyre a felsd tagozatos kollégak biztosan épithetnek.
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SZIKORANE DR. KOVACS ESZTER
Nyiregyhédza
A nyelvtani eszkdzok szerepe, informaciéértéke
Webres Sandor gyermekverseiben

Amikor a versalkotd elemek rendszerébdl kiemeliink egyet, s vizsgalat ald vetjiik,
ezt mindig a vers egészének szemszdgébdl kell elvégezniink. Mindez forditva is. igaz,
mert barmely nyelvtani eszkézt v1zsgalva, azt- a funkciot keressiik, amit az hangtani,
jelentéstani, szintaktikai. .. sajatsiga révén a vers egészének hatdsdban betdlt.
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Ervényes tehat Laszlo Zsigmond azon megillapitisa, hogy ,a vers organikus
egység.”!

Ezen vizsgalodis — egy hosszabb elemzés részeként — nem torekszik a teljesség
igényére, célja annak a folvillantisa, miként valhat egy-egy nyelvi eszkéz a vers egé-
szének hangulati, tartalmi hordozéjava. Az elemzett gyermekversek vizsgalatiban a
nagyobb hangsilyt a rimbe keriil nyelvi elemek funkciéjanak kibontdsa kapja.

Mint ismeretes, eredetileg sz6 sem volt Wedres Sandor verseinek kiilén- gyermeki
»Statusardl”. A felndttek utin azonban a gyerekek is el- és befogadtik ezeket a gyer-
mekverseket, melyekb6l most harmat elemzek roviden.

A népdalok hatdsa, a ritmus szerepe igen jelentds ezekben a versekben. A kolts
Kodalytél tanulja a magyar ritmikat, metrikat. Szamara a népdal mar nem féként
anyag, hanem egyedi forma. A , Magyar etlidok” ciklus legtébbje Kodaly-dallamra
épiil. Ugy igazodik a dalritmushoz, hogy a szétagok valésagos (idémértékes értelem-
ben vett) idSértéke is megfeleljen a zenei ritmus képletének, A nepx rimelés latszolag
egyszeriibb formai nala a finom &arnyalas eszkézei.

»Tagadja a kézvetlen valdsagabrazolas kotelezd voltac. .. kitagitja a vilagot. .:
mindent latvannya vagy muzsikdva valtoztat. Egyetlen ,,szabalyt” fogad el... a kép-
zelet csapongd jogat, a sz6magiabdl indulé asszociacids erdt.’? i

Ritmikai jatékainak egyik remekmiive: az Eren-nidon... kezdeti verse. Alljon
itt a vers elsd két sora a tokéletes ritmus példajaként: :

Eren-nadon | siklo kuszik
Uu uu - - Uuuuy- -
kicsi patak-dgyon | vizicsibe uszik.

Erzékelhetjiik, hogy az idében lezajlé ejtés nem hoz eltolédast a bdvitett szotag-
szam ellenére sem. ,,A bdvitett szétagszamu fitemet a pergetés megrdviditve a szitksé-
ges id6tartamhoz igazitja.”® Tehat a sorvégi nyelvi elemek harmonikus &sszecsengését
az eltérd szétagszami verssorok, versmondatok nem zavarjik meg. A ritmus, a zenei-
ség, a rimek jatékossagaval kiegésziilve a képszerii megelevenités és érzékletesség dif-
ferencialt valtozatossagat valositjia meg.

A megelevenitést az egymasba kulcsolédé rimek egyiittesen is sugalljak.

A 4x2 soros felépitésti vers sorvégi rimei paros rimelhelyezéstiek. Az éren-nidon
torténésnek eleven, mozgalmas képe bomlik ki eléttiink. A sorvégre 4 allitmany ke-
riil, és mind egyben predikativ viszony allitmanyaként all a sorvégen. Az allitmanyok
az apré cselekvésmozzanatokbdl sszeallé valds vagy képzeletsziilte kép alkotéi:

.. siklo kiszik
... vizicsibe szgik
.. kotlds zizzen
... pokok litjik

Erdekes nyelvi szervezé eszkéz a vizicsibe alanyként (2. sor), majd jelzds szerkezet-
ben (meghatarozé tagként) valéd eléforduldsa: vizicsibe népét (4. sor), vizicsibe nep
is (6. sor), vizicsibe-pdsztor vizicsibe nydjdt (8. sor).

A sz6 6nallo alanyként valé el6fordulasa a jelz8s szerkezet értelmét is modositja:
,vizicsibékbdl allé nyaj’.

Az dsszecsengés tipusai: |

A—A=1
A—H-=1
A—A=1
A—-—T=1
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Az 3sszecsengd rimek neylvtani szetepe azok funkcibjara utal: a keiszik-siszik
rimben az allitmany a vizben (éren-ndidon) egyszerre zajlé két cselekvést jeloli. A — H
a cselekvést és annak helyét (zizzen a vizben) jelzi. Az elsé két rimpar azonos térben
zajlé cselekvést idéz. Az A — A bsszecsengése (ég is — nép is) onmagaban nem, csak
szovegkdrnyezetében érthetd ,visszatiikedzédésként' (Er tiakrében litszik az ég is. ..
a vigicsibe nép is).

Az utolsd két sor, az A — T osszecsengése: ldtjak — (vizicsibe) nydjdt jelzi azt,
hogy a kiils8, feléjik, rajuk irdnyulé torténés, cselekvés részesei.

Apré egyedi cselekvésmozzanatokkal inditott, a visszatiikrozés tiikorjatékaval ta-
gitott, a tobbi él6lény megjelenésével tarkitott, a vizicsibe és a kotlds leleményes kol-
t6i megnevezésével élénkitett mozgalmas, latvinyra épiilé egységes kép. Ezt a képet
mozaikszeriien Gsszeraké nyelvi elemek harmonikusan simulnak a vers egészének han-
gulatiba,

A sorvégi Allitmanyok (4) mindegyike igei. A vers elsé részében az apré cselek-
vések az igék jelentéstartalma és az egyes szami cselekvdik a cselekvés koriilményei-
rdl tobbet elirulnak, mint amit alapjelentésiik alapjin varnink, hiszen a kdszik ige
a siklé fogalmat asszocidlhatja, s az #szik ige hivija életre az dsszetett alany jelzéi eld-
tagjat vizicsibe. A (kotlés) zizzen hangutinzé szé pedig az ilyen alany-allitmanyi szer-
kezetben szokatlan, meglepden wjszer(i jellegébdl fakadd hangulati hatdsat tarsitja a
cselekvés helyét (nid kézt) kifejezd hatarozéi viszonyjelentéshez.

A 4. ige, a ldtjdk a 7. sor végén 4ll a sikldk, békik, pokok alanyhoz tartozdan.
Az ige alakja a benépesiilt természeti képet siiriti magaba: ,6k latjak &t, Sket.’

Osszességében: 4 ige és 4 fonév alkotja a 4 rimpart. Két f6név toldalékos alak-
ban rimel: a vizben hatirozéragos f6névnek az elsé 3, de féként az #szik igével valéd
jelentésbeli kapcsolata egyértelmii. A masik toldalékos forma: a -t tirgyragos nydjit
alak, amely a versben az itt szereplé ,sokasig, nép’ fogalmaval azonos. A nép, nydj
a szovegben Osszességet, Osszetartozé csoportot’ jelent, de a nydj a valdsagban és a
versszovegben is a pdsytor jelenlétéhez kotétt, ez a valtozat viszont a vers utolsé so-
raba keriil. Az ég elvont fénév is beleillik az egységes természeti képbe, hiszen a viz-
ben tiikr6z6dé tikorkép. A négy fénév — szdvegbeli jelentése alapjan — egységesen
a természet fogalomkorébe tartozik.

A rimek nyelvi szerepe — még ebben az et8s ritmikaji versben is — rendkiviil
fontos, mert a rimek a versegész tartalmi és hangulati egységének hordozéiva valnak.

Wedres Sdindor: Mi volnék? cim( verse a ,,Magyar etiidok” ciklus 69. darabja.
4 soros, soronként 8-as szétagszamu, révid vers, amelynek verssorai azonos ritmikira
mutatnak:

(—— U U U U — —), egyediil az utolsé sorban van egy szétagnyi eltérés (— —
U-—-uUuy—-

A sorvégek kéttagh onrimes Osszecsengése nem valik mechanikus hanghatassa,
A rimek mint a grammatikai szerkezetnek, dsszetett dllitmanynak a részei meghataro-
zott funkcioval birnak. Koltdi metamorfézis ez a vers: a koltd szubjektum kiilvilagi
jeggyé, targgya, természeti jelenséggé, élGlénnyé vardzsolasa. A szabad asszociaciéra
épils képek kiilonbozd érzékleteket tarsitanak.

A vers négy feltételes allitasa azt jelzi, hogy olyan viszonyitistél van sz6, amely
nem bizonyossag. Ezt erdsiti a létige feltételes modu volnék alakja, amely az Hsszetett
allitmany részeként elvalaszthatatlanul alkotéeleme mind a négy allitmanynak. Az al-
litmanyok névszéi része hordozza a lényegi mondanivaldt, de a létige szerepe, feltéte-
lessége is hangsilyos. A grammatikai forma, a feltételes méd tehat tartalmi informa-
ciét hordoz.

Az allitmanyok névszéi tésze: parazsa, moba, jegenyefa, (apdm) fia: a meleg, a
puha, a nagysdg és az erd asszociativ sorat ébresztik benniink. A természet fogalmi
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jelenségei a versben szinte teljesen atértékelédnek, elvontak lesznek. A legmegfogha-
tébb az utolsé feltételes allitas: apdm fia volnék, ezt valésnak és egyben a ,,legkomo-
lyabb” allitisnak érezhetjik. Tavolrdl inditott valaszkeresés ez, a mi volnék? kérdés-
re a mindinkabb egyszeriisod6 valaszok hangsilyarinya megvaltozik. A versmondatok
egyszerii felépitése a feltételes allitison til egy sor eleji hatirozét (helyhatarozot) is
tartalmaz. A bol? kérdésre felelé hatarozok irdnya, ive a mitolégiai szintért6l — tiz,
viz, s26l, fold — a foldi valosigra mutat. (A tdz, viz olyan 8si életelemek, amelyek
a mitolégia szerint mint prébak, istenitéletek: ,,vizbe dobva fenn maradni, vagy tiizes
patazson sértetleniil 4thaladni mindkett6 az Artatlansagot jelenti.”* Az allitmanyok
névszoi része két esetben birtokos jelzds, fa parazsa volnék, apdim fia volnék, egy eset-
ben pedig mindségjelzés szerkezetet puba moba volnék alkot. A jelz6 és a jelzett név-
sz0k szoros, lényegi Gsszefiggésben allnak.

A versmondatok felépitése H+(Jy; + A)

H+ (o + A)

H+A ;

H+(@Jy+A) azt mutatja, hogy az &sszecsengés
nem pusztan formalis ismétlédés eredménye, mivel a versmondatok szoros jelentés-
egységbe vonjak éppen grammatikai felépitésiiknél fogva a sorvégi elemeket. Az 6sz-
szecsengés esztétikai varazsat erfsiti, hogy minden névszoi rész utolsé magénhangzéja
-a, valamint a sorbelseji -b, -p, -v, -f, -7 valamennyien ajakhangok, tehét ilyen mé-
don rokon maéssalhangzok is Osszecsengenek. A rovid verset alkoté 15 szobél 8 a sor-
végi rimes Osszetett allitmanyt formalja meg. Széfajilag 4 f6név + 4 ige a (volnék
igealak) kapcsolodik éssze.

Wedres Sindor: Ha a vildg rigd lenne cimii verse a ,,meghdkkentd” versek cso-
portjiba tartozik. Elhangzik a ,,Csaléka Péter” cimid babjatékban versengd céllal,
hogy ki tud furcsabbat énekelni. .

A nyolc soros két stréfara tagolodo vers szotagszama nyolc, ritmusa felezé nyol-
cas (kivéve az 6todik és a nyolcadik sort, melyek szotagszama kilenc). A zeneiségen
tal a ritmus a sor végén allé nyelvi elemek hangstlyos voltat erdsiti. A vers egy fel-
tételes allitdsnak a vildg rigé lemne (vilag = rigé) mint lehetéségnek, jatéknak a lo-
gikai analizise. Az els$ versszak ezt a lehet8séget feltételesen 4llitja, a masodik vers-
szak a de ellentétes kotészoval inditott két feltételes id6hatarozdi Gsszetett mondatban
viszont kizarja. A feltételes lehetGség és lehetetlenség kettGsségét a sorvégi rimszok
mint allitmanyok bontjak ki. Az &sszetett allitmanyokban a létige két alakvaltozata
jelenik meg: rigé lenne (1. és 5. sor), rigé volna (4. és 8. sor) honnan volna (7. sor).
A kétféle létigei alakvaltozat feltételezhet6en nemcsak a rim kedvéért keriilt a rim-
szoba, ezt sugallja a versszakok tartalmat, logikai felépitését meghatarozé, az ige-
alakok nyelvtani, grammatikai funkciéjabol eredd jelentéseltérés. A lenne (a lesz), a
van jové idejl alakjanak feltételes modi alakja. Igy jelentéstartalmaban a lenne a jo-
vébeli bekdvetkezés feltételességét hordozza.

A volna, a van egyes szam 3. személyd létige feltételes médu alakja, mely vers-
beni helyét tekintve versszakot, illetve verset zar, a feltételes megvalésulast jelsli agy,
hogy megvan benne a miltra vonatkoztatds mozzanata. A grammatikai forma tartalmi
funkciot kap. A jovébeli feltételesség a lehet6séget, a multra vonatkoztatis a lehe-
tetlenséget érzékelteti. Ezt timasztja ald a versmondatok és a sorvégi rimszok egy-
masra kévetkezése is. A versszakok elsé allitdsa az indité gondolat, ezt fejti ki a ra-
kovetkezé 3 rimsz6, mint feltételes Allitasbdl kiindulé kévetkezményt.

A versszakok allitmanyai szorosan ésszekapcsolédnak:

(... vildg) rigé lenne
(kotényemben) 6 fiityilne
(... szépen) szdlna
(ba...) rigé volna



Az clsd versszak sorvégei egységes képet alkotnak, amely az igei Allitminyok se-
gitségével elevenedik meg: fitydilne, szépen sydlna, s a latvanyon til a hanghatisra is
épit. A sorvégi allitmanyok tartalmi egységét erfsiti az azonos grammatikai funkcid.
A vers minden igéje (létigéje is) egyes szam 3. személyi feltételes modia igealak, amely
a vers egészére jellemzg feltételezettség nyelvi megjelenitése. A két igei allitmanyhoz
a versmondatban egy-egy hatarozé kapcsolédik. A kidtényemben a 3. sor elején all
mint helyhatdroz6, s az a szerepe, hogy a kicsinyitést, a vilagérzékelés gyermeki egy-
szerliségét tikkrozze. Ugyanez kizard tényként, a bovd? kérdésre feleld helyhatarozo-
ként keriil a 6. sor végére: be se férne kotényembe.

A sz6lna rimszéhoz a szépen médhatdrozé kapcesolédik, szoros jelentésegységet
alkotva, a két sz6 egyiittes jelentése: ,szépen énekelne’. Az Gsszetartozast fokozza a
sz0kezdd sy massalbangzok alliteraciéja. A masodik versszak ellentétes kétdszéval in-
ditott feltételes allitas: De ba @ vildg rigo lenne.

Az a ,tény”, amely az els6 versszakban még gyermekien hihet§ volna (kdtényerm:-
ben 6 fiatyiilne) itt kétszeres kizdr6 tény lesz: be se férne kotényembe + kotényem is
bonnan volna. A kétény konkrét fénév, nem ri ki a rimszavak egymisra épiilésébol
1étrejott jelentésegységbdl. Szerepét és hangsiilyos voltit a kétszer sor eleji (2. és 7.
sor) és a 6. sorvégi eléforduldsa magyarazza. Ez egyben az egyetlen rimszét alkotd
fénév, birtokos -személyragos alakja egyes szam 1. személyli személyességre utal.
A verszaré onrimes Osszecsengés hivorime — bonnan volna — létigei Aallitmany.
A bonnan? elézmény tartalmu hatirozé kérdészavanak versmondatba keriilése, s a
volna mar elemzett jelentéstartalma a feleld rimmel lezirja a feltételes jatékot. A ri-
mes dsszecsengést a harmonikus hangzés, az azonos grammatikai funkcid, s a versszd-
vegben kibonthaté jelentésosszefliggés motivalja.

Weéres Sandor ,,gyermekversekként” kedvelt verseinek nyelvi anyagit az elvont-
sag, ,,A rendkivilli tigassig, a sz6 és megnevezhetetlen tivolsiga”’ a zeneiség, a rit-
mus jellemzi.

A sorvégeket lezaré és azokat Gsszefogé rimeket a koltsi képzelet szilte, Igy ér-
tékelédhetnek 4t a rimparokat alkotd eredetileg konkrét, jelentésiikben: azonos, ha-
sonld, érintkezd jelentést, jelentésegységet vagy jelentésbeli fokozatot mutaté rimsza-
vak, s valnak az egységes versegész alkoté elemeivé. A jelentésbeli motivacié  mellett
az egyes grammatikai formak is (elkeriilve a hangzis monoténidjat) tomér lirai meg-
oldasokat eredményeznek.
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