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A magyar gyermekmozgalom mai dilemmai*

Napjaink végtelennek tiing elméleti, politikai vitdi kozepette viszonylag kevés
sz6 esik az ifjusdg helyzetérdl, megitélésérSl. E kérdések kézben valamivel hangsd-
lyosabban szerepel az ifjusigi és gyermekszervezetek, -mozgalmak mai szerepe, leendé
sotsa.

A véleményt alkotok egyik része hatirozottan allitja, hogy e téren is helyt kell
adni a torténelmileg- mar kiprdbalt, eredményes szervezetnek, a cserkészetnek. Az
uttérészervezet hivei halkabban ugyan, de azt szorgalmazzik, hogy ez a szervezet
maradjon, és beliilr6l djuljon meg. Ennek legutébbi szép terveit a Pro patria moz-
galom meghirdet6i ismertették, amikor a felsé tagozatos didkokat hazafisagra, a nem-
zeti mult aktiv megismerésére buzditottik.

Maguk a gyerekek ritkan és bizonytalanul nyilatkoznak, ha egyaltalan megkér-
dezziik 6ket. Ok maguk csak egy szervezetet ismernek (ha ugyan ismerik!), az atts-
rét. A kisebbek még 6rommel vesznek minden iskolan kiviil szervezett kirdndulast,
versenyt, orszigjarast. A nagyobbak pedig alig emlitenek lehetséges #j programot,
tobbnyire nyomasztja 6ket a szdmos nulladik 6ra, a szamtalan délutini elfoglaltsag
mar-mar felndttes terhe. Nyligosek, s ugy igazan &szintén legszivesebben felszaba-
dultan jatszani szeretnének. Ehhez a jatékhoz azonban nemcsak az idejik kevés, ha-
nem az otletet ado, segitd felndtt (sziil6 vagy tanar!) is. Igy azutin magukra ma-
radva marad jobb esetben a video, a szamitogép, ritkdbban a konyv, rosszabb eset-
ben pedig a zabolazatlan és zajos rohangalds, torés-zizas nagy ,.szabadsiga”. Ugyan-
akkor alig tanuljak meg a kirandulas szépségeit, az orszigjaras rejtelmeit, s alig-alig
szo6védnek megtarté baratsagok, segité kiskozosségek. Eletiik lényegét mar egészen
kiskorukban a sziil6k anyagi helyzete, életvitele hatarozza meg. S hol marad a kis-
gyermek személyiségének kibontakozdsa, vilagra valé racsodalkozasainak értelmezése,
segitése, ha a sziil6 faradt, a pedagbégus pedig egészen mas (Ggymint szakmai, szer-
vezési, adminisztrativ) teenddkkel programozott! Mindezen teriileten seg1thet(ne) a
gyermekmozgalom.

A tartalmi kérdések vazolasihoz évtizedeket kell visszalapozounk a magyar
torténelemben. A népi demokratikus torténelmi Atalakulds idején, ¢ koalicids idék-
ben, 1948 tavaszan még létezett a cserkészet, és mar miikddoétt az Gttbrbszervezet is.

A cserkészet elsé 6rsei e szazad elején, hazdnkban 1910-ben jottek létre. [1]
Az angol mintira szervez8dd és egyre inkabb nemzetkézivé szélesedd gyermekszerve-
zet az ckkor kibontakozé reformpedagogiara épiilt. Mindenekel6tt azt tartotta elséd-

* Szeretnenk ha a gyermekmozgalom mai dilemmainak felolddsdban minél tSbben knfejtenek'
véleményiiket, allasfoglalasukat. (A szerkesztdség) Vo

137



legesnek, hogy a varosi polgari ifjakbdl, fiikbol testedzett, természetszeretd, aktiv
felnétt valjon. Prébarendszere, szines foglalkozasai, nevezetes tdborozasai — igényes
és felkészilt cserkészvezetSk segitségével — valtak a fitk (majd késébb, de kiilon
szervezetekben a lanyok is) népszerii elfoglaltsigava. A cserkészszervezethez valod
tartozas onkéntes volt, s a probak is szorgalmaztik az elit jelleg meglrzését.

A cserkészet mitkédése elsédlegesen nem az iskolara épiilt. A felkészilt (tuda-
tosan felkészitett) cserkészvezetk kozdtt tanirok, papok, katonatisztek és mas vilagi
személyek is voltak. Az egyenruhak, jelvények, igazolvinyok nemzetkoziek és igen
valasztékosak. Elvdrdsai — a cserkészet nemzetkozi jellege mellett — elsésorban
a hazafisagra, a nemzeti érzésekre épiltek. Jol fejezte ezt ki egyik legismertebb jel-
szava: Emberibb embert, magyarabb magyart!

A cserkészet mai propagaldi a szervezet lényegét elsésorban annak értékkézve-
tité funkcidjaban, embert formalé aktivitdsi szintereiben litjaAk. Nem ok nélkil.
Ugyanakkor van némi aggodalom az idézett jelszé lehetséges sovén, netin naciona-
lista szellemében. Ez az aggodalom taldn kevésbé indokolt. Nehezen vitathaté, hogy
a magyar cserkészet torténetében (1910—1948) kisebb-nagyobb bontassal ugyan, de
végig nyomon kovethetd a nagypolitika hatdsa; a politikai intézményrendszer és a
cserkészet viszonya meghatirozé jellegli volt. Eppen ezért az ebbdl adédé hibak,
helyenként tarkulasok tobbségét (mint pl. a zsidokérdés megitélését, a haborihoz
valé viszonyt...) nem elsdsorban a cserkészeten, s féleg nem e szervezet ekkori
gyermek tagjain kell szdmonkérniink.

A mar idézett 1948 tavaszan mikodott egy masik gyermekszervezet, az 1946-
ban 1étrejott 0ttdrd is. Az #rtdrdszervezet a szovjet pionirszervezet mintijat kovette.
Atvette annak avantgard jellegét, internacionalizmusat, valamint szervezeti és alaki,
kiils6 jegyeit is. Tevékenysége szorosan az iskolara épiilt. Munk4jat elvi teriileten,
ideoldgiai kérdésekben az iskola partszervezete iranyitotta. Ily médon a magyar ut-
tordszervezetek — ez esetben is a korszak tarsadalmi-politikai elvarasai nyoman —
szervesen illeszkedtek az ideoldgiai, politikai kévetelményekhez.

Hamarosan elvaras lett a teljes szervezettség, s igy azutin egyik oldalrél de-
mokratikusnak tlnt ugyan, mivel minden iskolas eldtt nyitott volt. Ugyanakkor a
masik oldalrdl nézve diktalt, s ezzel megsziint 6nkéntessége, avantgard jellege, s ter-
mészetesen igy nem tdrekedhetett elit szerepre sem. S6t szinte ellenezte, elitélendé-
nek vélte azt. A minden gyermeknek minden szervezeti lehetdséget megteremteni
elviras hamarosan hamis illGziova szirkilt. A szocializmus nevében és elvei jegyé-
ben az Wttérészervezet, illetve az azt el6készitdé kisgyermekszervezet, a kisdobos,
szinte minden altalanos iskolds gyermek szdmara kivant mozgalmi lehetSségeket te-
remteni,

Torténeti tényként is el kell ismerni, hogy az uttdrészervezet kezdetben nép-
szerliséget is kivivott maginak a mindenkinek ... elveivel. Szociilis feltételeiben,
egyenruhdban csak a minimumot kivanta. S emellett ezrek és ezrek sziméra bizto-
sitotta, hogy megismerje az orszag kiilonbozs tajait, a f6varos szépségeit, s a kiilo-
ndsen vonzd balatoni tdborozast. Ezek a lehetdségek 1945 utan — talan egészen
a 60-as évek gazdasagi fellendiléséig — Wj elemként jelentkeztek. Amikor ezt a
csalddok jelentds része maga is megteremthette, ezek a tevékenységi szinterek is mo-
dosultak, jelentdsen vesztettek vonzerejiikbdl is.

Az uttdrészervezet kevésbé vonzé lehetdségei mellett azonban tovabbra is meg-
maradt a szervezet politikai funkcidja, ideoldgiai szerepe. Mindezt a gyerekek és a
szervezetet segitd, irdnyité tandrok masként élték meg. Az uttdrészervezet KISZ-
tagga neveld szerepe (a nyolcadikosok kérében) sok esetben formalis elvarassa sila-
nyult,
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A szervezet tevékenységének tobbszori médosulasa mellett tobbé-kevésbé akti-
van résztvevl gyerckek és tandrok kozos hallgatélages ,,megegyezéssel” eltértek az
eredeti elvdrdstol. Jobbik esetben az onkéntességre, 4j szines foglalkozasokra épitve
az elit felé, rosszabb esetben — a mindenkivel dgysem lehet mozdulni elv tapasz-
talatabdl kiindulva — pedig a ,lazas mozdulatlansag” felé vettek vj iranyt. ElsS
esetben enyhiilt a katonas jelleg, a formalis szervezeti rend. Uj szerepet kapott a
specialis érdekl6édés, a szakkoéri jellegii tevékenység felkarolasa. A masodik meg-
kozelitésben pedig maradt a szervezet formai rendje, részben megszokott iskolai
funkcidja. Nyomban tegyiik hozzd: mindkét esetben a résztvevd gyerekek tobbnyire
lelégedett reagalasa volt a valasz.

Mi tortént a masik szalon? 1948 tavaszan a fentebb mar idézett cserkészet ,,be-
leolvadt” az dttdrészervezetbe. Torténetileg, politikailag ez a 1épés is értelmezhetd.
A sztalini tipush monolisgtikus magyar batalmi syférdban hogyan miikédhetett volna
tobb part, tébb ifjisdgi és gyermekszervezet? Az értéket és a mértéket az egység
megteremtése jelentette. Ezt siirgették a nemzetkozi munkésmozgalom ellentétei,
a hideghaborus évek is. A torténelem furcsa fintoraként — 1956 nemzeti tragédiaja
utan, 1957 tavaszan ismét értékként, szervezd elvként jelent meg az ifjusigi egység
is. Elsddlegesen természetesen ez esetben is a hatalmat tdmogatva, erfsitve. E té-
nyeken lényegesen nem valtoztat a korabeli szervezék lelkesedése, hite sem. [2]

Kezdetben (1947—1948-ban) még sz6 volt arrdl, hogy majd hasznositjdk az
uttdrészervezetben a cserkészet gazdag hagyomdanyait. Révid idé utan, a politikai in-
tézményrendszer Atalakuldsit, kialakitdsit kévetSen azonban ki ajinlotta volna ké-
vetési mintaként az angol-szasz modellt, az elit szervezetet, a mindségi elvarast, a
lehetseges minGséget? Azaz, néhany év alatt megszint a kétféle modell lehetSsége
a gyermekszervezetek sikjan is; az uttordszervezet kizarolagos gyermekszervezet lett
hazankban is.

Ma, tobb mint negyven év maultdn — a tirsadalmi-politikai valtozasok, médo-
sulasok nyoman — ismét modd van arra, hogy az ifjisigi és gyermekszervezetek
szervezddési alapelveiben is polgdrjogot nyerjen a pluralizmus, a soksziniiség.

Mit is jelent(het) ez az elv a gyermekmozgalom mai, holnapi gyakorlatiban?
A vitizdk jogos fenntartdsait Gszintén oszthatjuk, amikor azon aggdédnak, ne koves-
siik el ismét a 40 év el6tti hibakat. Azaz ne tigy tegyik fel a kérdést: Uttéré vagy
cserkész? Ebben a nagyon is atmeneti tarsadalmi helyzetben mikddhessen tovabb az
uttbrészervezet, de szervezddhessen, ha erre igény van, a cserkészmozgalom is.

S a mai gyermekszervez8dések sajitja lehessen az is, hogy mielébb jébessenek
létre mis szervezbdések is, mint pl. a gyermek-kérnyezetvéddk, s természetesen le-
hessenek olyan gyermekek is, akik nem vagy csak esetenként csatlakoznak a tob-
biek csoportjaihoz.

Nehéz lenne prognosztizalni, mi lesz, mi lehet ezen elvek kovetkezménye! Az
azonban mdr most belathatd, hogy ez esetben mindkét szervezet (illetve minden
Bjabb szervezddés is) onkéntes kell legyen. Ugyanakkor kovetelményt allithat, elit
jellegi lehet, és mindséget adhat. Talan a legfontosabb kévetelmény, hogy a gyere-
kek jol érezzék magukat, értelmes, szines programokat szervezzenek, hogy a segitd
felnéttek (6k persze nemcsak tanarok lehetnek!) kedvvel, gyermekszeretettel és hoz-
zaériéssel segitsék 6Sket. Maradjon meg a romantika, legyen értelmes az aktivitas!

Mi térténjen a politikdval, az ideoldgidval? — teszik fel a kétkeddk, a gyak-
ran csak a masik megoldast ellenzék a kérdést, Konnyedén lehetne azt valaszolni,
semmi, a gyermekszervezet ugysem politizdl. Ez részben igaz ugyan, de mélyebben
értelmezve a kérdést, tudjuk, csak részben.

Vegyiik sorra a lehetségeket: Igaz, hogy a kommunista irdnyitdsi szovjet
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pionir, s a mintat kdvetd magyar uttdrészervezet tagjai nem valtak mind ifji kom-
munistakka (még KISZ-tagokki sem!), de elveikben, tanaik kozott a kommunista,
szocialista nézetek meghatdrozéak voltak. Ez még akkor is igaz, ha a nézetek erd-
teljes formalis kozvetitése és azok elfogadasa koézétt egyre érezhetSbb volt az ellent-
mondas. Ezt az ellentmondast elsdsorban az elvek és a gyakorlat egyre mélyiilé ta-
volsdga hozta létre.

Az uttbrészervezetet, mivel az is a monolit partillam része, tehit meg kell
sziintetni — vélik ellenz8i. Nincs szitkség a gyerekek kommunista nevelésére. Nem
kell a szervezet maga sem. Allitsuk vissza a cserkészetet — szél az ujabb ,javas-
lat”. E sorok irdja e latszdlagos megoldasi médban tjabb kizarélagossagot vél fel-
fedezni.

Emlékeztet6iil emlitsik csak meg ismét: A cserkészszervezetekben 4ltaldban az
iranyitd, szervezd egyhdz (féleg a katolikus és részben a reformatus) ideoldgiai sze-
repe volt a meghatiroz6. A Horthy-korszakban, amikor a keresztény-nemzeti kurzus
volt a domindns, természetes elvaras volt az aktiv vallasos élet a cserkészetben is.
Mindez persze ez esetben sem jelentette a mindenkori teljes és Gszinte azonosulast,
s azt sem, hogy az ifjak mindegyike csak meggy6z6déses katolikussa, reformatussa
valhatott. Ez az ideologiai vita tehat végnélkiili lehetne.

E helyett taldn ma azt lenne érdemes atgondolni, mit tanulhat, vehet it nap-
jaink gyermekmozgalma torténeti elédjeitdl, cserkésztl és uttorbtdl egyarant. [3]
A mai gyermekszervezeteket részben at kellene alakitani (és nem megsziintetni), és
hagyni kellene az Gj (tészben a régit felijitd) szervezédéseket is.

At kellene gondolnunk pl., hogy hogyan lehetne napjainkban vildgi cserkészetet
szervezni. Ennek mai feltétele is az Onkéntesség, a szines aktivitas, elvards gyerek
és a vezetd felé egyarant — lehetne. Mindez az értékkozvetitést, értékorientalast
segithetné, elsGsorban az iskolan kivil.

E lehetdség természetesen novelné a mai iskolara épiilt attdrészervezetek kihiva-
sait is, feltehetGen hasznukra. A megdjulast, atalakuldst ez esetben is az éran kivili
nevelési alkalmakra, az iskolai élet altal megkovetelt kételez6 tevékenységi forma-
kon kiviil, azon tul képzeljiik. Ugy gondoljuk, a ma tizenévesei szamara is célszerii
a romantikus tijfelfedezés, a torténelmi orszigismeret, a kérnyezethez valé aktiv
alkalmazkodas. Hogy mindehhez szilkséges-e egyenruhak, jelvények, probik sora —
ezt taldn elsdsorban a gyerekeknek maguknak kellene megitélni, s a lehetségesen
belil valasztani is.

Az idésebb tars (a volt ifivezetd), a felnétt (aki lehet tandr, de nemcsak &)
segitsége, okos katalizitorszerepe egy mas, egy egészen 0 gyermekmozgalomban is
szitkséges. A gyermekmozgalom pedig elsdsorban a gyermek ontevékenységére, ér-
deklédésére épithet oly moédon, hogy annak személyiségét, egyéniségét segitse ki-
bontakozni. Epiiljon a gyerekek ontevékenységére, szabad idejére. A hatasmechaniz-
musokbél szinte nem kapcsolhatd ki (és ez a természetes helyzet) a csalad és a tar-
sadalom kézvetett és kozvetlen szerepe. Valosziniileg érvényes mindez a kiilonbszé
ideolégidkra, politikai mechanizmusokra is. Ez a hatds azonban tarsadalmi vonatko-
zasban attételesebb, kiegyensulyozottabb lehet az eddigieknél.

Napjaink vitdiban, kerekasztal-beszélgetéseiben gyakran tapasztaljuk, hogy az
eddigi Gttorévezetdk (tobbségében pedagdgusok) elbizonytalanodtak teenddjik 1é-
nyegét, tartalmat illetden. Gyakran nem kapnak kelld segitséget sajat kollégaikeol,
fonokeiktsl sem.

Az egyhazi személyiségek — nyilvin még a milt tanulsigain okulvan — tsbb-
nyire bizalmatlanok. Bar kétségtelen, hogy megindult tobb volt egyhazi jellegd, val-
lasos szervezddés felijitdsa, koztik a cserkészeté is.
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Részben ugyancsak #j szervezddési lebetéség (t6bb neves gyakorlé iskola élt
ezzel eddig is!) az iskola egészének iskola-koztarsasagként, iskola-6nkormanyzatként
valé miikodtetése, amelybe szintén szamos onkéntes szervezddés, szdvetkezet kap-
csolddhat. A tagok egyéni aktivitisa ez esetben is dnkéntes, azaz élhet passziv tag-
ként is. Mindez a feln6tt tirsadalom kicsinyitett képe is kividn egyben lenni. Ez
gsetben sem a kicsnyitési ardny a mérték, hanem a modell jellege, amit leképezni
kivan. Hiszen ez esetben is a jovére készit, a leendd tevékenységi szinterekre is
orientdl. A jaték tehat csak komoly lehet, nagy a tét.

Sziandékosan nem érintettiik a szervezés, szervezddés anyagi forrdsait, feltételeit.
Ugy itéljik meg, hogy az eddigi lehetSségek (tarsadalmi-allami koltségvetés és a
sziil6i segitség) nem voltak kevesek. S talan legalabb e téren nem azzal kellene kez-
deni az ujragondolasokat, hogy mibdl fedezziik a kiadasait, hanem sokkal inkabb
azzal, mit és hogyan szervezziink, ha tevékeny, derls arcu, értelmes gyermekeket
akarunk latni. Ez utébbi elvarast nemcsak a jelen igényli, hanem a jové is elvirja.
Gondolom, e feltevésben sokan egyetértiink.
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SZOLNOKY KALMAN
Gy6r

Az erkolcsi valsagrdl

Ismeretes, hogy az etika tudomany az emberi cselekvésrdl. Két egymastol el nem
valaszthato része koziil a normakkal és azok megitélésével tobbet, az erkolesi torvé-
nyek alapjaival, szidrmazasival kevesebbet foglalkozunk. Ez az a tudomdny, amely
at és athatja a nevelést, ez az a tudomany, amely egyszerre cél és mddszer-is. A mai
iskolaban sokat beszéliink az erkélcs valsdgarél. Valoban véalsagban vannak erkolcsi
normaink, vagy a mi gyakorlatunk (elméletiink) a hibas ebben?

Sokszor leirtuk mar és ma is eldirjuk az iskolaban a kivanatos viselkedési for-
makat, amelyek — 1gy tiinik — feliletesen érintik gyermekeinket. Lehetséges, hogy
elfelejtettiik az etika alapjait, elfelejtettiik torténetiségét? Vizsgaljuk meg rdviden,
mit hasznosithatunk az etika alapjaibél, tdrténetiségébél a ma iskolaja szamaral

S

Rurépai léptékii iskolakat szeretnék. Eurdpai 1éptéket azonban csak curépai ho-
rizontd pedagdgusok képesek kozvetiteni. Ennek az eurépaisigunknak az alapja a
gorog — (rémai) — zsidé (arab) — keresztény kultira, Ezek a tobbezer éves gyo-
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