ket, hogy mar néhany, egymashoz kapcsolodo betli segitségével is rajzolni tudnak a
szamitégépen. Fantizidjuk megmozgatasaval, énalléan képesek voltak elére, altaluk
megtervezett alakzatok sokasigat a képernyén megjeleniteni.

Erdeklédésiik olyan uton haladt, amely nagyban el6segitette a 2. osztilyban a
LOGO-val végzett munkat. Szinte nem akadt a gyerekek kézott olyan, aki ne terve-
zett volna 6nalld, rajzos abrat, s ne kiviteleztc volna azt.

A masik, igen jelentés informatikai bazisként a videdmagnét hasznaltuk fel. An-
nak hasznalatara ez évtél kezdve mar minden gyermeket megtanitunk. A videémagad
és tv osszekapcsolasatol a beallitason keresztiil, a kész filmek lejatszasan at megtanul-
tak a kép kimerevitését, elre-hatra csévélését és a gép iizemen kivil helyezését.

A téma elején felsorolt alappillérek az alsé osztilyok mindegyikén megmarad, s
minden évben 1j feladatokkal bgvitve vonul végig az 1—4. osztalyok tematikajan.

Célom e gondolatok leirasaval az volt, hogy a még e témanil habozé kartarsa-
kat arra inspirdljam, hogy vagjanak bele a szamitastechnika-informatika tanitasaba
mar az els6 osztalyokban.

Ebben a kisérletben szerzett pozitiv érzelmeim arra 6sztonoztek, hogy a megkez-
dett munkat az alsé osztilyokban masodik, majd harmadik és negyedik osztilyokban
is tovabbvigyem.
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DR. BENE KALMAN
Szeged

Utban Kolcsey: Huszt cimii epigramméajahoz

Nem mindenki tudja, hogy Kalcsey a reformkor talan leghiresebb, programadé
epigrammajat, a Husztot, két valtozatban is megirta. A Régi varban cimi, 6 soros,
elsé ,,Huszt” lényegesen eltéré mondanivaléjy, mas ,,csattandju” vers — tulajdonkép-
pen egy teljesen mas, énallé mi. Uzenete kézelebb all a Himnuszéhoz, mint a ké-
s6bbi Huszthoz. Tanitasa igen tanulsidgos lehet, arnyalhatja azon ismereteinket, amit
a reformkor Koélcseyjérél eddig elsajatitottunk. A két epigramma 6sszehasonlitasat is-
mét csak tandri kérdéssorral jelezném, mint Jozsef Attila: Nyar ciml versének szé-
vegvaltozatairdl 52616, korabbi szimban kéz6lt irdsomban.
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Kodlcsey Ferenc: Régi vdrban

Bus diledékeiden, 6 Husztnak vara megallck,

Csend vala, felleg aldl szalle fel az éjjeli hold.

Szél kele most, szakadott a fal, s a visszanyégé hang

A szirt erdeje kozt zig vala ldbam alatt.

S hév kebelem dobogott, s e kionny, mely forra szememben.
Titkosan omladozé szent Haza, néked 6mol:.

(1325. majus)

Kolcsey Ferenc: Husyt

Bus diledékeiden, Husztnak romvara megaliék;
Csend vala, felleg aldl szallt fel az éjjeli hold.

Szél kele most, mint sir szele kél; s a csarnok elontott

_ Oszlopi koézt lebegé rémalak inte felém.

Es mond: Honfi, mit ér epedd kebel e romok ormin?
Régi kor Arnya felé visszamerengni mit ér?

Messze jovenddvel komolyan vess dsszve jelenkort;
Hass, alkoss, gyarapits: s a haza fényre deril!

(Cseke, 1831. december 29.)

Olvassuk el a két Kolcsey-epigrammat! Mi bizonyitja, hogy itt nem egy olyan
alkotastol van sz6, mint Jézsef Attila: Nyér cimi versének szévegvaltozatai, hogy ez
két teljes értékl, kozés pontjaik ellenére is kiillonb6z6 vers? Mi a kilonbség a két
cpigramma mondanivaléjaban? Hogyan befolydsolta ezt a versek keletkezési datuma?
(Gondoljunk a magyar térténelemre!) Melyik vers jellemzébb egy romantikus kéltére,
miért? Melyik vers fogalmaz meg jellegzetes reformkori programot? Mi ez? A kolté
magatartasa passziv, illetve aktiv a két versben. Mclyikben aktiv és miért?

A két Kolcsey-vers mifaja epigramma. A sirfeliratokbol eredé, rovid, tomor
gondolati versek szerkesztésere jellemz6 a két pélus: az elékészité rész (el6tag) utdn
gyakran fordulat kévetkezik, a leziré rész (utétag) ellentétes; de el6fordul, hogy a
leziras (a csattand) kovetkeztetés vagy tomér magyardzat. Milyen ennek a két epig-
rammanak a szerkesztése? Melyik sorok tartoznak a két pélushoz?

A Kklasszikus epigramma verselése idémértékes, jellemzé a disztichon strofaszer-
kezet, amely egy hexameterbdl és cgy pentameter sorbél all. (A hexameter hat vers-
1ab, f6 szabalya, hogy az 5. verslab mindig daktilus — « ~, a 6. verslab mindig
spondeus — —. Az elsé négy lab mindketté lehet. A pentameter 6t verslab, az 1., 2.
gs a 4., 5. tobbnyire daktilus, de lehet spondeus is, a 3. és 6. cgyiitt egy spondeus,
tehat egy-egy csonka verslab, a 3. félverslab utan sormetszet, ritmikai sziinet van.)
Ime, egy kétsoros, egyetlen disztichonbol 4116 Kélcsey-epigramma ritmikai elemzése:

Kélesey Ferenc: Aldozat

Aldozatom két Istenség oltira felett all:

LR e e o el il

Konny nekcdlé Szerelcm,|és neked,I [ Hazai vérI!

(Ha mar ezt az epigrammat vettik mintaul, érdemes lenne Gsszehasonlitanunk
Petdfi koltészetének hires mottoversével. Ennek mondanivaldja szorosan kotddik Kol-
cseynek ehhez a verséhez. Lényegesen kisebb mértékben kapcsolédik viszont a Petéfi-
mii versformaja, nyelve. Melyik Petéfi-versre gondoltunk?)

Feladatod: elemezd verstanilag a két Kélcsey-epigrammat!

283



Végezetil néhany kérdés a szovegekrSl. Az elsé 4 sorbél a 3. sor elsé harma-
ddig majdnem tokéletesen megegyezik a két vers szévege. Hogyan, mennyiben egyezik
meg a tovabbi rész? Miért beszélhetiink a romantikus koltéi magatartds mellett itt a
szentimentalizmusrdl is? Melyik versben érzed erételjesebbnek ezt a szentimentalis,
érzelmes, mai szemmel mar-mar érzelgbsnek tiiné hangulatot, és miért? Mit jelentenek
a kovetkez6 szavak: szirt, hév, gyarapits, fényre derGil?

A két vers szdkincsében jo néhdny olyan szoval talidlkozhatunk, amelyek elsésor-
ban a romantikus koltészet kellékei. A fentebb idézett Aldozat cimii versben pl. ilyen
az oltdr, a kénny, a vér, vagy az 6 indulatszé. Gydjtsétek ki a két epigramma ro-
mantikus szavait, irjaitok meg a 10 legjellegzetesebbet! Két szohoz fizzetek indoklast
is, miért tartjatok romantikusnak!

Ezeknek az epigrammaknak a hangneméhez, fennkolt patoszukhoz jél illik a ma
mar régies ragozas. Gyljtsiik ki azokat a szavakat, ahol korunkban mar nem haszna-
latos raggal, szoalakkal talalkoztunk!

Befejezésiil: olvassuk fel egymas utan a két epigrammat!- Majd a kiilonbségek
hatasos érzékeltetésére szolohangokkal, felvaltva, soronként parhuzamosan olvassuk
fel a Régi varbant és a Husztot! Néhany gyakorlati tanacs: az elsd és masodik vers-
sora szinte visszhangként felel a Huszt szinte azonos sora, a 3. és 4. sort egyben kell
felolvasni mindkét versbsl, mert ebben a disztichonban a hexameter végén nincs szii-
net, s6t, a Husztban igen szorosan osszetartozik a jelzés szerkezet, az ,,elontott oszlopi
koézt”. (Enjambement!) A Régi varban 5. és 6. sorat kétszer olvassuk fel, igy a Huszt
mind a 8 sordval parhuzamosan masik szoveg, rdadasul az igy nyomatékositott haza-
fias mondanivaléra még hangsilyosabban felel a Huszt reformkori cselekvési -prog-
ramja. Ugy hiszem, ha sikeres ez a kis ,,irodalmi szinpados” oérabefejezés, akkor ez
tinnepélyességével, élményszerliségével tobbet nydjt, mint a legjobb oravégi ossze-
foglalas.

TAKACS GABOR
Budapest

Legalabb — legfeljebb az alapfok(i matematika.
tanitasaban

Ezen irds témajaul valasztott relaciok tananyagként (és egydttal minimum kéve-
telményként) egy évfolyamon, 6todik osztilyban fordulnak elé az altaldnos iskoia
matematika tantervében. (A kerekitett érték kettOs egyenldtlenséggel vald kifejezése-
kor is haszndlni kell e fogalmakat.) Viszont a matematikdban elengedhetetleniil in-
dokolt preciz, egyértelmii fogalmazas igénye, e kifejezések szinonimdainak a minden-
napi életben (de a matematikdban is) gyakori hasznalata t6bbszér indokolja a téma-
val valé foglalkozast. Természetesen nem oncélian, hanem més témarészletek tan-
anyaginak feldolgozasihoz, illetve a mindennapi életbél valasztott gyakorlatias prob-
lémak megoldasahoz kapcsolva. Ez valtozatos feladatanyagon torténhet, hiszen e ki-
fejezések matematikai szévegkornyezetben is korrekt szinonimai szép szamban hasz-
nalatosak. Konkrétan: Legalabb: minimum — legkevesebb — nem kisebb — nagyobb
vagy egyenld. Legfeljebb: maximum — legtobb — nem nagyobb — kisebb vagy
egyenlS. Ehhez szandékozom néhany konkrét feladatot kézreadni.

l/a Két piros és négy zold ceruza van a dobozban.
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