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Immir misodik, 4tdolgozott kiad4sit éri meg
a V. P. Zbukov 4ltal szetkesztett orosz iskolai
frazeologiai szotar, amelynek elsd kiadisa sem
keriilte el a hazai szakmai kritika figyelmét (l4sd:
Hujger Lajos INYT, 1982/4. 125-126. o., vala-
mint Tatdr Béla ,,Studia Russica” 1984/7. 343
346. o. megjelent kritikdjar). Hazai és kilfsldi
lexikografusok és nyelvészek 4ltal méltdn az
egyik legjobb oktatisi célokat szolgild frazeols-
giai szétdrként szdmon tartott munka ezittal térs-
szerzével, A. V. Zhukov nyelvész kézremitkddé-
sével, 4tdolgozva és wjabb frazeologizmusokkal
kiegészitve, a szakmai kritika kordbbi észrevéte-
leinek figyelembevételével jelent meg.

V. P. Zbukov neve nem ismeretlen a hazai ruszis-
tik korében, hiszen egyike volt az 1967-ben meg-
jelent orosz frazeoldgiai szOtr térsszerzGinek
(Frazeologicheskij slovar’ russkogo jazyka, Izd.-vo
Sovetskaja Enciklopedija, Moskva, 1967), s el-
jutott hozzdnk az 1966-ban megjelent orosz sz6-
lisgyiijtemény (Slovar’® russkih poslovic i pogo-
vorok, Izd.-vo Sovjetskaja Enciklopedija, Moskva,
1966), csakiigy, mint az orosz frazeologizmusok
szemantikai sajitossigai sokoldalt elemzésének
szentelt monografidja is (Semantika frazeolo-
gicheskij oborotov, Moskva, Prosveschenije,
1978). )

Legutébbi munkéjat, az orosz nyelv szinonimi-
kus frazeologizmusait dsszegy(ijtd és rendszerezd
sz6thrat, a nyelvészek az utdbbi években megje-
lent egyik legjelentBsebb frazeolégiai alapmiinek
tekintik, amely mélté elismerést hozott szerz6i-
nek (Slovar’ frazeologicheskih sinonimov russ-
kogo jazyka, Izd. ,Russkij jazyk”, M., 1987;
Sidorenko M. 1. és Shkljarov V. T. thrsszerz8kkel).

V. P. Zhukoy professzor a frazeologia un.
»szlikebb” értelmezésének egyik legjelesebb kép-
viseldje. A frazeolbgia ,,sziikebb” érrelmezésének
hivei a szbldsokat, kdzmondésokat, szalldigéket,
valamint a lexikalizAlt igei-névsz6i székapcsola-
tokat nem soroljék a frazeologizmusok kozé, és
kirekesztik azokat a frazeoldgiai szétdrakbol.

A tetjedelmes, tudominyos igénnyel irédott
s Bevezetd” részb6l (3—18. 0.) megtudhatjuk, hogy
a szotir miasodik, 4tdolgozott kiaddsiba sem ke-
riiltek be a szot4rba a szoldsok, kézmond4sok és
a szalloigék, valamint az 4llandésult székapeso-
latok kiilénboz8 csoportiai, igy az igei-névszdi syd-
kapesolatok  (oderzhivat’ pobedu=gybzelmet arat;
obrashchat’ ynimanije=figyelmet fordit vkire, vmi-
re; zakadychnyj drug=\kenyeres pajtds; kebelbarit
stb.). Nem kaptak helyet a szétirban tovabbi a
terminolégiai jellegdt dllandésult sydkapesolatok (voskli-
catel'nyj gnak={felkidltdjel; grudnaja kletka=mell-
kas stb.), ag eléljdrds syerkegetek (dlja vida=a l4t-
szat kedvéért; na nosu=kiiszo6bdn 4ll vmi, kizel
van; méar-mir itt van az ideje stb.), a durva syine-

xetdi, tdffellegdi, valamint az argdbog tartozo 4llandé-
sult szokapesolatok, illetve az archaikus syimezetd,
a mai orosz nyelvben mar kevésbé hasznalatos fra-
zeologizmusok.

A szétir az orosz iskoldk didkjai szdmdra ké-
sziilt, azok beszédkultirdjat, szokincsét hivatott
fejleszteni. A szdtdr sokoldald ismeteteket nyujt
a tanuléknak, az orosz nyelv frazeologiai rend-
szerével, tobbek kozott a frazeologizmusok jelen-
tésével, morfologiai és szintaktikai sajitossdgaik-
kal, kapcsolédisi lehetSségeikkel, valamint sti-
lisztikai sajitossigaikkal kapcsolatosan.

A sz6tdrban helyet kaptak mindazok a leggyak-
rabban hasznilatos orosz frazeologizmusok, ame-
lyek a XIX—XX. sz. orosz irodalmi miivekben
gyakran el6fordulnak, s a ranulék aktiv székin-
csének részévé kell, hogy valljanak. A szdtirban
szerepld frazeologizmusok szirmazasukat tekintve
a kovetkez$ csoportokra oszthatdk.

1. #8sg yokeres orosy frageologizmusok, amelyck a
szOtarban szerepls frazeologizmusok legnagyobb
részét alkotjdk: smatyvat’ udochki=felszedi a si-
torfajat; » mutnof vode rybu lovit’ = a zavarosban ha-
laszik; tfortyf kalach=vén (tapasztalt) réka stb,

2. Osgldv eredetii frageologizmusok, amelyck szi-
ma viszonylag nem nagy a szoétirban: kek zenicu
oka=0>4vija, mint a szeme fényét; ne ot mira sego=
nem e viligra vald stb.

3. a killonboz8 sgakkifejezések metaforikus, 4t-
vitt jelentésben valé hasznilatinak credménye-
képpen létrejote frazeologizmusok: privesti k&
obshchemn  znamenatelju=kozds nevezdre hoz;
udel’nyj ves = fajsily stb.

4. ay dkori girdg miteldgidval, torténelemmel kap-
esolatos, valamint bibliai eredetéi frazeologizmusok és
szalloigék; ehhez a csoporthoz tartoznak még az
eurdpai kultirdval, toriénel ] és irodal ! kap-
csolatos  kifefeések: achillesova piata=vkinek az
Achilles satka; Danwokloy mech Damoklész kard-
ja; muki Tantala tantaluszi kinok; wmyvat’ ruki
mossa kezeit stb.

5. kitlonbozd nyelvekbél vett tikorforditdsok: smo?-
ret’ skvoy’ pal’cy=szemet hiny vmi felett (ném.:
durch die Finger sehen); ne v svofej tarelke=feszé-
lyezetten (kinosan) érzi magit; rossz hangulatban
van; vmi nincs rendben vkivel (fr.: ne pas etre
dans son assiétte; porochnyi krug=ordogi kor
(lat.: circulus vitiosus) stb.

A szerz8k szerint a frazeologizmusok a kévet-
kezd legfontosabb ismérvekkel rendelkeznek: 41-
landésultsag (ustojchivost’), amely a frazeologiz-
musok lexikalis, szerkezeti és szemantikai egybe-
forrottsdginak mértékét jelenti; reprodukdlbatdsdg
(vosproizvodimost’) azaz a frazeologizmus azon
sajatossdga, hogy beszéd, irds kozben felidézhet§,
kész egységként reprodukilhatdé emlékezetiink-
bbl; a jelentés egysége (celostnost’ znachenija) a
frazeologizmusok azon tulajdonsagit jelenti, hogy
a frazeologizmus jelentése egészen mds, mint az
alkotbtagjaik killén-kiilén vett jelentésének az
Gsszege; sgerkegetik myitottsdgs (nezamknutost’
struktury) a frazeologizmusok azon tulajdonsiga,
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amely lehet&vé teszi, hogy kapcsolddisi lehetdsé-
geik segitségével kész épitSelemként beilleszked-
hetnek a mondatba.

Az egyes szocikkek felépitése a kovetkezd:

1. A frazeologizmusok els§ szavuk kezd6beti-
jénck sorrendjében kivetkeznek, amely lehetdvé
teszi a frazeologizmusok gyors megkeresését.
A frazeologizmusok a szécikkben félkovér betik-
kel vannak szedve, s eziltal j6l kivehetSen ki-
emelkednek az 6ket kivetd magyarizé szovegbdl.
A névsz6i frazeologizmusok alanyesetben, az igei
frazeologizmusok hagyoményosan infinitivusi alak-
ban szerepelnek : belaja voronra=kilog a sorbol; bir’
baklushi =lopja a napot; henyél. Azok a frazeolo-
gizmusok, amelyek alkotétagjaikat tekintve valto-
zatlanok, a nyelvben hasznilatos alakjukban van-
nak feltiintetve: ochertia golova; vo chio by to ni stalo.
Ha viszont egy frazeologizmus alkotéelemei alak-
jat részben képes megvaltoztatni, gy a sz6tidrban
ezek a viltozdsok felvannak tiintetve: glazom ne
morgil,- (la,- lo,- li; ne morgnjot) =a szeme sem
rebben; szemrebbenés nélkiil. A frazeologizmu-
sok lexikalis, alaktani és szerkezeti varidnsai a szo-
cikkben kerek zardjelben vannak feltiintetve:
dusha (serdce) ne leghit B komu-libo =nincs inyére
(kedvére) vkinek vmi; nem fiilik a foga vmihez;
podlivat’ (podlit’) masla v ogon’=olajat ént a
tiizre; a fakultativ komponensek pedig hegyes zi-
r6jelben szerepelnek: ni v gub wogof> ne ponimat’ =
halviny fogalma (dunsztja) sincs vmirél; meg sem
tud mukkanni; raz-dva «da> i obchjolsia=egy kézen
meg lehet szdmolni; nagyon kevés; alig akad.
A frazeologizmusok minden egyes alkotétagjan
felvan tiintetve a széhangsily, amely kiilontsen
fontos az oroszt mint idegen nyelvet tanulék szi-
mara.

2. A frazeologizmusok alapalakja és viltozatai-
nak feltiintetése utin azok grammatikai és stilisz-
tikai jellemzése kovetkezik; a szerz6k utalnak a
frazeologizmusok alkotdtagjainak alaktani sajatos-
sigaira, mondatban betslttt funkci6jira, disztri-
biiciés lehetéségeire.

3. A frazeologizmusok jelentését a szerz8k ko-
ritlirdssal tarjdk fel; a jelentésfeltirds sordn maxi-
miélis t&vidségre és érthetdségre torekszenek: 7a-
ksf podat’, Dovol’no blizko, ne tak daleko (=mna-
gyon kozel; egy kShajitdsnyira van); «wdnay kogha
da kosti. Ochen’ hudoj, istoshchennyj (= csont-
b6r; sovény, mint a gebe; zordgnek a csontjai).

4. A jelentésfeltiris utdn a szétirban utalds
torténik a frazeologizmusok szinonimikus és anto-
nimikus kapcsolataira. A szerz8k kiilénosen fon-
tosnak tartjdk a szinonimasorhoz tartozé frazeolo-
gizmusok jelentésirnyalatainak megkiilénbozte-
tését, stilisztikai sajitossigaik, kapcsolodisi lehe-
t6ségeik kozotti eltérések feltiintetésée. Nagy gon-
dot forditanak a tdbbjelentésii frazeologizmusok
kiildnbszd jelentéseinek megkiilonboztetésére.

112

5. A frazeologizmusok jelentését, killondsen a
tobbjelentésti, valamint 2 szinonimikus frazeolo-
gizmusok esetében, a kontextus segitségével ért-
hetjitk meg legink4bb. A szépirodalmi mfivekbdl
vett illusztriciés példik azon til, hogy elSsegitik
ezen Allandésult nyelvi egységek pontos jelentésé~
nek megértését, a szovegkornyezetben mutatjik
be a frazeologizmusok kapcsolédisi lehetGségeit,
mondatbeli funkcibjit, alkalmazott valtozatait.

6. A szOtér kiilon pozitivumaként kell értékelni
a szécikk végén kozolt etimoldgiai magyarizato-
kat, amelyek értékes ismereteket nydjtanak a ta-
nuléknak a frazeologizmusok eredetére vonatko-
zban. Igy magyarizzik meg a szerz6k a frazeolo-
gizmusokban el6fordulé, a mai orosz nyelvben
méir nem hasznilatos, grammatikai és lexikai
archaizmusokat is. Az egyes szécikkek szerkeze-
tének 4brizoldsira hadd 4lljon itt a kovetkez§
példa:

pritcha vo jazyceh (v sochetaniji s glagolami byt
stat’, stapovit’sja, javlat’sja schitat’sja i t.p.).
Skaz. Knizhn. Sutl.-iron. Upotr. pri podlezh. so
snachenije lica i otvlech. predmeta. Predmet vse~
obschih razgovorov, nasmeshek, peresudov i
t.p. O kom -libo ili o chom-libo ochen’ ‘nado-
jevshem.

(Vo jagyreh — staraja forma osobogo mestnogo
padezha mn. chisla ot slova jagyk s zamenoj
smjagchennogo zadnejazychnogo (K’) svistja-
shchim ,,C”).

Pezhde pop byl pritcha vo hazgyceh, poslednijaja
spica v kolesnice, a nynche i my sebe cenu uznali.
Mamin Sibirjak. ,,Vse my chleb jedim”. (176. 0.)

V. P. Zhukov és A. V. Zhukov szdtira mind
frazeologiai anyagit, annak sz6tiri feldolgoz4sit,
mind pedig a frazeologizmusok sokoldzald jellem-
zését tekintve az eddig megjelent iskolai frazeo-
logiai szothrak koziil jelentSsen kiemelkedik. A
szOtr szerkesztési elveit a magas szintii tudoma-
nyossig és a pedagdgiailag alaposan 4tgondolt
modszertani célszeriiség jellemzi, amely alkalmas-
s4 teszi arra, hogy ko vetendd példaként szolgiljon
nemcsak egy orosz—magyar iskolai frazeoldgiai
sz6tir megalkotisihoz, hanem a hazai angol, né-
met, francia stb. nyelv oktat4sit el6segiteni kiviné
minden idegennyelvii frazeolégiai tanszétir elvei-
nek kidolgozasihoz is.

A szotart elsGsorban az orosz nyelvtanirok, az
egyetemi és f&iskolai hallgaték figyelmébe ajan-
lom, de véleményem szerint haszonnal forgathat-
jék a frazeolégiai lexikografia legtijabb eredményei
irdnt érdekl6dd nyelvészkollégaim is.
3i;Izdatel’stvo »Prosveshchenije”, Moskva, 1989,
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