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A haza nevelS hatisa

s Fdidalmak thzgével jatszik,
aki szltfa a keserdiséget,
abelyett, bogy tirelmesen nyugtatnd a kesergdket:
ne félj, a romokbol lesz
bhdz ésbaza...”

Krdmer Istvdn

A véltozd baga

Mirai Sdndor irja: ,,A haza nemcsak £51d és hegy, halott h8sdk, anyanyelv, 8seink
csontjai a temetSben, kenyér és t4j. A haza te vagy, testi és lelki mivoltodban...,
életed a haza életének egy pillanata is.”* Az idézetben benne foglaltatik, hogy a haza az
a teriilet, ahol egy kozdsség tobbsége azonos nyelven beszél. A teriileti haza” azt is
jelenti, hogy mindazok magukénak mondhatjik, akik révidebb vagy hosszabb ideig
egy adott teriileten laktak és laknak, fiiggetleniil valldsi, nyelvi hovatartozdsuktél. Ma-
gyarorszég teriiletén — a hazdjukban — eltérd nemzetiségfi emberek élnek: magyarok,
németek, horvitok, zsidék, szerbek, szlovikok, ciginyok, rominok — és misok.

Csikés Ferenc az el8z8ekkel 8sszecsengden igy fogalmaz: ,,A haza én vagyok,
és ez a fold, amelyet sziiletésemmel megérékbltem En &s az a vidék, ahol megértenek
engem, s én szintén megértem, ha csak r4m néznek is... Mai viltozatként hozzitehetem:
a haza azt jelenti, amit az 6rbkségbdl az egyéniség értéke megtart.”? Az egyén birtokba
veszi a hazit, s dltala teljesedik ki. A hazdhoz kapcsolédist minden ember egyénileg
¢éli meg, s az élmények els8dleges meghatirozdivd vilnak életiiknek. Az egyén ki-
kiizdi maginak helyét a hazdban. A hazdhoz tartozds a soknemzetiségli orszégokban
igényli 2 kbzosségi identitds — a nemzetiségi azonosulds — kialakuldsét is... Ossze-
tartozds tudata fogja 8ssze a hazdban egy-egy nemzetiség tagjait. Az identltés Bssze-
tevdi: a muilt emlékei, a jelen helyzete, érdekek és érzelmek. A k&zds haziban — Ma-
gyarorszigon — ma még leggyakoribb az &sztdnts azonosulds, egy kozdsségbe vald be-
lesziiletés, melynek eredménye: az etnikai nyelv, a szokdsok, a gesztusok, a kdzds spe-
cidlis tudés, a tincok, dalok, ritusok, (kultira) elsajititisa. A nemzetiségi identitds
tudatossiga a nemzetbe valé beilleszkedést segiti el8, melyhez nemzetiségi Snismeretre,
identitdstudatra, helyzetelemzésekre, a sajitos kultura 4poldsira, a nyelv megSrzésére
és tovibbfejlesztésére, az anyaorszdggal kialakitandé €16 kapcsolatokra, iskoldkra és
nemzetiségi intézményekre, az Ssszetartozds Sntudatira van szitkség?, Az értékek a sok-
nemzetiségii hazdban a kiilnbbz8ségekben, a ,,missdg” elismerésében nyernek kife-
jezést. A nemzetiségek gazdagitijdk egymds értékeit, Babits Mihdly szavai szerint:
»egyik nyelv a midsikat, egyik gondolkodismdéd a mésikat, egyik miiveltség a masikat.
Es olyanok lesznek, mint kiilon szinek a smvérvanyban, mxnt kulbn-kulbn vesszok 2z
egyiitt erds vesszécsomdbban.”4 I A

1 Mirai S4ndor: Fiives kdnyv; Capyright by Révai. Bp.; 1943,; 50. o: :
8 Mia haza ma? Vallom4sok a haz4r6l, hazaszeretet:8]. PT Megyel Konyvtar Kiadvanya; Kaposvir;
1988. Csikés Ferenc pilyamunkéja. (Szerkesztette: Kiss Dénes), 60.; 64. o.
3 P4bidn Ernd: A ,mi” és a ,,misok” identitdsa = Szézadvég, 1991/1. sz. 156-157. o.
4 Babits Mih4ly: Atcképek és tanulminyok. (Az igazi haza.) Szépirodalmi Kbnyvkxadb Bp.;
1977.; 63-64. o.

63



Térsadalmunk nagy metamorfézison megy keresztiil, meglazulnak a gazdaségi,
kulturilis, intézményi struktirik és filozéfidk, az iskolikban az 4talakulé ismerettar-
talmak dj pedagdgiai koncepcidkat és médszercket ktvetelnek meg a tanulék hazi-
hoz valé viszonyinak tartalmiban. A viltozdsok ambivalens médon hatnak 2 haza
értelmezésének egy olyan fontos kérdésében, mint a hagyominydrzés és az Gjitds.
Az értékrend elbizonytalanodik, s dtmenetileg anarchikus dllapot alakul ki, mely addig
tart, még az Oj értékek elméleti tisztizdsa — a haza irinti vonzalom és tett normiinak
9j gyakorlata ~ be nem kovetkezik.

Viltozik — sok esetben gySkeresen — a hazdval kialakitand6 viszony és kapcsolat,
az identitds is. A hazdhoz val6 viszonyban és a kisebb-nagyobb kézosségeknek a toz-
ténetiség (diakrdnia) és a jelenidejliség (szinkrénia) sszefiiggéseiben kell Snmaguk
azonossigit megtaldlniuk. A helyes egyensily megtaldlisa a cél, és sem a hagyomény-
Srzés, sem az Gjitds nem lchet dncéla és eltdlzott, mert a komponensek tulzdsai az
identitist eltorzitjdk. A hazéval kialakitandé kapcsolatok tartalmit a kortdrs kihivi-
sok befolydsoljdk. Az Gjtipust haza igényli az emberektSl, hogy a viltoztatdsira irdnyu-
16 kovetelmények teljesitését kihivasként éljék 4t. Az 4talakulisban lehet8ségek van-
nak, melyek az egyénnek és a kozdsségeknek megijuldst kinilnak, az embereken mu-
lik, hogy élnek-e vele, vagy elszenvedik a metamorfozist. Rajtuk mulik, hogy a ,haza-
kultusz” elavult elemei tovibbélnek-e, vagy megsemmisiilnek a viltozdsok sordn.
A demokratikus tirsadalom mindenki maginiigyének tekinti a hazdval kialakitandé
viszonyt. Ellentmondésba keriilnek azok a személyek és koztsségek, akik a viltozdsok
kdzepette gbdrestsen ragaszkodnak a hagyominyokhoz, s a kézelmilt nézeteit és
gyakorlatit elfogultan védelmezik. Ez jelenthet elforduldst az Gjtipust hazitdl, olyan
integralédasi képtelenséget, amely a megviltozott igényeket, normikat elutasftja.b

Otthonosnak, ismerdsnek, megszokottnak elfogadott haza lehetSséget nytjt, hogy
a benne é18k ragaszkodjanak a megszokott kdrnyezethez, ismétlddéseit elfogadijik,
s az automatizmus biztonsigival eligazodjanak tijain.® A hagyomadiny lényege azon-
ban nem az 616k ismétlédés, nem csupin kiilsGség, hanem belsd gesztus, mély megis-
mer8képesség és érzelem. Az egyén a régi szituiciébdl ki tudja bontakoztatni a mé-
nak megfelel szemléletet és cselekvést. Ehhez azonban az emberek pszichés itala-
kuldsira, az j — a valtozd — megismerésére van sziikség.” Csoéri Sindor irja: ,,Igazin
valtoztatni csak olyan nép tud, amely lelkében erSs és azonos dnmagival. Vagy ha
most nem azonos is teljesen, de 6rzi magiban azoknak a térténelmi id6knek az emlékét,
amikor azonos volt. A gy¥ngék ugyanis nem véltozni, csupin alkalmazkodni tud-
nak-”s

Egyetlen tirsadalom sem kbteles meg8rizni maltjdval a kapesolatokat csupan azért,
hogy a torténelem értékei konyvekben porosodjanak. A tirsadalom multjival ki-
alakitandé kapcsolatai lehetnek merev ismétlésekre épitettek, melyek csupin mizeumi
vagy turisztikai litvinyossigokban nyilvinulnak meg. Ez a mult halott, mozdulatlan.
Az é18 milt csak az alkotd, a j6v8 irdnt nyitott jelenben 1étezhet.? Uj eleme a haza ér-
telmezésének a prosperilé tdrténelem igénybevétele. Konrid Gybrgy megfogalmazi-
siban a mult birtokbavételének médja a kdvetkezd: ,,Nem a tdrténelmileg kialakultnak,
hanem a médositisnak, nem a réginek, hanem az Gjnak kell eleve igazolnia magit.
Ami pedig az id6 miiveibdl megmenthetd, azt érdemes megmenteni.”10

8 Keszeg Vilmos: Hagyominy és identitds = Korunk, 1992/4. sz. 45. o.

¢ Czeslaw Milosz: A szdmfiizetésr8]l = Magyar Napl6, 1992/3. sz. 26. o.

? TSth Csaba: ,,Alli meg béz! Urad jon!” = Liget, 1991/4. sz. 25. o.

8 Csoéri Sindor: Nappali hold, Piiski Kényvkiadé, Bp.; 1991. 263. o.

® Cornelius Castoriadis: Nyugat bukésa = Mozgé Vilig, 1992/4. sz. 9. o.

10 Konrdd Gydrgy: Az tijjiszilletés melankélidja, Pitria Kényvek, 1991. Bp.; 75. o.



Fokozatosan gybkeresen megvaltozik Magyarorszig tirsadalma, mely a kordbbitél
alapjaiban eltérd haza kialakuldsihoz vezet. Az atalakulétan 1év6 haza polgirai egyet-
érteneck a piacgazdasdg megteremtésével és mikodtetésével, a tobbpirtrendszerrel,
a parlamenti demokricidval, a j6}éti 4llam }étrehozasdval, a teljesitményelvvel és verseny-
nyel, az emberi méltésig tiszteletével, a torvény eldtti egyenlSséggel, az individuum
érvényesiilésével, a szabadsig kiszélesitésével. A metamorfézison dtmenS haza meg
teremti a polgari életformadt: az egzisztenciilis biztonsigot, a nyugodt, dolgos éle-
tet, a kiegyensilyozott maginéletet, a létbiztonsigot, a mérsékelt szocidlpolitikai gon-
doskodist, a huménus szemléletll intézményeket.!! Az ,,4) hazinak” - egyik az egyének
szimara problémit jelentd — velejaréja a munkanélkiliség. Az emberi torekvés, a
polgiri feltételek megteremtése, a teljesitményelv és a verseny a tirsadalom hajtéere-
jévé vilik: a tehetséges, dtalakulisra (bnmaga atprofilirozdsira) alkalmas emberek ki-
tornek a munkanélkiiliség bizonytalansigibdl. Az elesettek, a gyengék szegények ma-
radnak, minimilis gondoskoddsukrdl az dllam ,intézkedik”, s adomanyok, alapitva-
nyok, j6tékonykodis, karitativ tevékenység enyhiti gondjaikat.

A baza lényegbben egyenlé a fold tulajdondval...”
Csikds Ferene

A tulajdonban megtestesiilt baga

Merében ellentétes a régi és az dtalakult haza értékrendje. Az itformdl6dé tir-
sadalom legnagyobb értéke a magintulajdon, mely lehet8séget teremt a vagyon-
képzésre. Ebbd] kovetkezden a gazdagok és a szegények hazihoz kapcsolédé viszonya
més-maés jellemz8ket tartalmaz. A gazdasigi fejl6désre, a magintulajdonra épiild
hazéiban ndvekszik a mobilitds, mely megkéveteli, hogy a termelési folyamatokba a leg-
kreativabb, kockdzatot és konfliktusokat vallalé emberek keriiljenek vezet$ szerepbe.
A mir idézett Csikés Ferenc a foldvagyon motivicids erejérdl igy ir: ,, A haza lényegében
egyenld a £61d tulajdonédval... Atyim egyszerii cseléd 1évén, telekkényvileg még csak
annyi folddel sem rendelkezett, amelyre a két meztelen talpit ratchette volna, mégis
magiénak érezte az egész tengelici pusztit, annak minden fiivét, bokrat, fajit... Amikor
anyai nagyapimtél srokoltem 12 kataszteri hold fsldet, mellyel éppen hogy csak nem
lettem ,,kulik”, valéban Ggy éreztem, hogy a Duna-Tisza dltal 8ntbzott driga vlgyben
e karéj foldecske Sseim verejtékével megszentelt része a nagy hazdnak.”1

Feltételezhets, hogy a jovOben a hazdnak — mint birtoknak — a jelentSsége meg-
ndvekszik. A tulajdonszerzés vjabb és ujabb erdfeszitésre sarkallja a haza polgéirait.
Az anyagi javakhoz jutis egyik médja az 6roklés. Az el6dok szorgalminak, teljesit-
ményeinek eredményeképpen pénz és nagyértékii ingatlanok keriilhetnek az utédok tu-
lajdoniba. Természetes viszonyulds, hogy az 1j birtokosok tiszteletet éreznek az anyagi
értékeket létrehozdk irant. Koziilik sokan tudatosan dpoljik a csaldd torténetét, s tud-
jik, hogy az épiiletek, foldek, villalatok, sz816k, gyiimolcsosok, erdSk mely 8sok révén
keriiltek csalddjuk birtokdba. A vagyonban: elképzelés, otlet, sikeres villalkozds, munka,
érték testesiil meg. A polgiri értékrendben elismerés illeti meg azokat, akik anyagi
javakat tudnak létrehozni, sikeres tizletemberek, s vagyonukat képesek megtartani és
gyarapitani. A sajit tulajdon biztonsigot, magabiztossigot, dnbecsiilést, jolétet ad a
polgiroknak. Az 6roklstt tulajdonban benne foglaltatik egy-egy familia multja, az
Gstk tehetsége, tuddsa, igyekezete, vitalitdsa, az utédokrél gondoskodis felelGssége, a
j6lét elérésének szindéka, a gyarapodisra tdrekvés, az alkotds drome. Az 6rokdsok

11 Pricz Tamés: Rendszerlehet8ségek Magyarorszdgon = Valésig 1991/10- sz. 5-6. o.
12 Csikés Ferenc: i. m. 60-61. o.
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érzelmileg is k6tGdnek az Gsok dltal orokolt vagyonhoz. A polgirok elitélik, ha az
6s6ktd] kapott anyagiakat a kései leszArmazottak felélik, elpazaroljik.
.. Sem a multban, sem a jelenben nem mellékes, hogy a foldmiives ember Ssei fold-
jein — vagy “idegen” birtokon ~ gazdilkodik-e. A csalidi informiciéiramlés és a csalid-
torténet szimontartja, hogy az el3d6k mikor és milyen korillmények kazott jutottak a
foldteriilethez, milyen gazdilkoddsi eredményeket értek el, s ma mit produkdlnak a
tulajdonosok; id6szakonként milyen veszélyek fenyegették, s ma milyen problémik
nehezitik a gazdilkodist. Az utédok megismerik a malt gazdasigi technikdit, eszkdzeit,
szokdsait, eredményeit és kudarcait. Az Gsei foldjén gazdilkodé foldmiivest az is érdekli,
hogy egy-egy foldteriiletnek milyen a talaja, trigyazottsiga, tivolsiga a lakéhelytSl
Az is érdekli a gazdilkodot — s a hazdhoz (f651dhoz) kotGdést jelzi —, hogy a diilék végét
leziré bokrokon milyen madarak fészkelnek, s a domb aljdn csordogdlé patakban tiszta
vagy szennyezett-e a viz. A foldjéhez ragaszkodé foldmiives - pontosan — a topografiai
viszonyitis érdekében — jeloli a kiemelked6 fikat, bozétokat, csalitost, s néven ismeri
gazdasiga dllatait, )

Sajiterdbsllétrehozott magintulajdon az anyagi javakhoz jutds masik médja.
Szalatnai RezsG e kérdéseSl gy vall: ,,A homok alfsldi, puhdn szétnyilik az ember 1éptei
alatt. Ezt a 52816t apim meg én telepitettiik ide. Mikor idejsttiink, puszta fold volt az
egész térség, homok egy kis feny8erdGvel. Hiz nem volt sehol. Messzit8] érkeztiink,
az elsd vilighdbort utin. Apim nem beszélt, dolgozni kezdett.”!® Az ember a sajit ere-
jét, a tulajdonba fektetett energiit, a teremtés nagyszertiségét becsiili az ilyen alkota-
sokban. (%nmaguk elismerése, az dnbecsiilés jut kifejezésre az épitésben: ,,Hizamat &s
hazimat épitem”, ,,kedvem szerinti tevékenységet végezhetek”, ,,képes vagyok értéket
Yétrehozni”. A tulajdonteremtés lendiiletében benne feszill a lehetdség, a képességét
prébalgatd ember Onismerete és onbizalma, s a ,valaki vagyok” élménye. Orom,
érzelem kapcsolddik a sajat erofeszitéssel, kemény munkéval létrehozott anyagi értékek
megteremtéséhez: a hizhoz, a villdhoz, a kerthez, a gyliimdlcssshoz, a bankhoz, a pénz-
hez, a villalathoz. Optimizmus nyilvinul meg a kisebb-nagyobb magéntulajdonban:
»képes vagyok teljesitményekre”, ,t8lem fiigg, rajtam mulik — tehetségemen, racionali-
tisomon, torhetetlen akaratomon, elSrelitisomon, szervezbképességemen —, hogy tu-
lajdonnal rendelkezzem.” A

Az emberek haza irinti elkotelezettségét iizleti célokra is felhaszniljak. A to-
megkommunikicié szdmiéra szenzacib a vir- és a lovasjiték ismertetése és kozlése, tu-
rista latvinyossdgokat hirdetnek egy-egy torténelmi emlékhely megtekintésére. Hazafias-
népies elemeket gyakran rekldm céljaira vesznek igénybe. A hazival kapcsolatos ideols-
gidk mds-mds iizleti prébilkozdsokat hivnak eld. ,,Hazafias — népi tirgyak”, zdszl6k,
jelvények, képes levelez8lapok, régi népi kerdmiautinzatok kereskedelme jelentds ha-
szonnal jar. Viseletek, tincok, énekek bemutatdsa, a vélt vagy valddi, a tdji jelleg hang-
stlyozdsa, maltbéli szokdsok felelevenitése az idegenforgalom és a vendéglitis propa-
gandafogésai k6zé tartoznak.

y»Alkalomadidn jelent egyetlen falut is,
Jelenthet vildgodrosi tdjat is.”

Szabd Zoltdn
Uy értelmezések a bagdrs!

Fo6ldrajzi értelmezésben a haza 4llja az id6k prébijit. Fiiggetlen a koroktdl,
az ember metamorfézisitdl, a tirsadalmi viltozdsoktdl, a katasztréfaktdl. A haza az
elsGdleges élmény, magiba foglalja: a tdjat, a hazai levegdt, az ételeket, a kedélyt, a sik-

18 Syalatnai Rezs6: Patribta. Saép Sz6 Antolégia. Téncsics Konyvkiads; 19715 Bp.; 373 o,
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sag és a hegyek szépségeit, a természet ezer arcit. A foldrajzi haza — BibS Istvin szb-
Hasznilatiban — nem , territoriocentrikus”. Nem tartalmazza, hogy egy-egy nemzet mely
teriileteket veszitett el, melyeket félt, melyeket kovetel vissza. Ez a haza politikitél és
hatalomté] mentes, nem akar birtokolni és ,,nacionalizdlni”. Szab4 Zoltin irja: ,,Nincs
mis bizonysig, mint a t4jé, a hegyeké &s a folybké. Eszmék, jelszavak, berendezések,
igazsigok vagy igazsigtalansigok... csak dgy dsznak ela vdltozatlan és biztonsigosan
4llandé t3j £515tt, mint a folyGk, sikok és hegyek f5lott a felhSk. A hegyek és foldek meg-
maradnak. Bizalommal gondoltam rdjuk: 6k nem 4rulnak el, nem véltoznak mieg, nem
tlinnek semmibe, nem csalnak meg, nem tévoznak el, még tivol vagyok”. 14 :

To6rténelmi értelmezésben a haza fogalma sutol]a a nemzet és az orszag fo-
galmit. E fogalmak szavai azonban nem szinonimék. Leegyszerlisitve: a nemzet
kozbs emlékekeket jelent a multbdl, s kozos tervet jelsl meg a jovbre. A haza leg-
fontosabb elemei: orszdg, népkdzbsség, amelyhez az egyén vagy nemzetiségi csoport
tartozik, lakShely és otthon, érzelem és ragaszkodds, munka és kozéleti tevékenység.
Az orszig: hatalom és birtoklds dolga. A haza id8beli &s térbeli elemeket tartalmaz,
a térbeliséget elsGsorban a foldrajzi haza, az id8beliséget a t6rténelem jelenti.1s.

Magyarorszdgon ma a torténelmi haza kevésbé keriil el&térbe: a nagy sorsforduldk
kziil — a nemzetidentitis szempontjibél - kiemelkedd jelent8ségli az 4llamalapitis,
Muhi, Mohics, a torok elleni kiizdelmek, szabadsigharcok, vilighdbortk, 1956, a
szovjet megszallds, visszatérés a polgiri demokricidhoz. A haza torténetével kapesolatos
értc]miségi allaspontot Ruffy Péter igy 8sszegzi: ,,Mindig szerettem a multat. Kiilondsen
azt, ami a miltbél a jovSbe ivel 4t. Szeretem a régi kdveket, a falakat, okmanyokat
arcképeket, okiratokat, nyelvernlékeket Mindig kerestem az 8siségbe veszo forrisokat,
a torténelem é&jszakiba veszd, eliramlott szdzadokat™.18

Jelenitink értelmezésében mérsékelt szerepet kap a térténelem. Negyven éven
keresztiil egyoldalian meghamisitva, eltorzitva mutattik be az embereknek a multat,
melynek kdvetkeztében a haza polgirai érdektelenné viltak a torténelmi eldzmények
irAnt. Ma a haza tdrténetiségének tanulsigait elnyomjik a jelen gondjai, melyek legf6bls
jellemz6i, hogy a problémdkat csak felismerésiikkel egyidejti valtozisokkal hozzik
bsszefiiggésbe. A milt és a j6v8 kevésbé érdekli az embereket, gondolkodisukban és
cselekedeteikben a ma kap elsGbbséget. Kevés esetben utalnak a miltra, még keveseb-
bet a minak a holnapra irdinyuldé kévetkezményeire. Cseh-Szombathy Liszlé: irja:
»Az embereket a megoldisok keresésében nem érdekli a tivolabbi kévetkezmény. Eb-
ben szerepet kaphat az is, hogy valaki magirél nemcsak mint idividuumrél és mint csa*
I4dja tagjdr6l gondolkodik, hanem érzi, hogy a magyarsig torténelmi kozosségének
része, s ennek kdvetkeztében nem kdz6mbos szimiéra, hogy a kévetkezs sziz évben ho-
gyan alakul 2 magyarsig sorsa.”??

Okolégiai értelmezésben a haza szerves része a természeti kornyezet. Remél-
hetSleg kiildn t8rvény biztositja majd a természet épségét, s kizdrja azokat a technikdkat,
anyagokat, melyek szennyezik a bioszférit. Cél, hogy olyan gazdasigi élet kiépitésére
keriiljon sor a j5vében, mely a f5ldet, a levegdt, a vizeket, az dsvinyokat, a ndvényeket
és 4llatokat nem csupin anyagnak és er8forrisnak tekinti, hanem az ember tirsviliginak.
Ma még a viltozdsok problematikus koriilményei arra késztetik a gazdasigi vezetSket,
hogy kizsikminyoljik a természetet. Ezzel, s a természetrombold és szennyezd techni-
kékkal kockiztatjak az otthonos haza jovdjét.

1 Syabé Zoltan: Szerelmetes foldrajz. Szépitodalmi Konyvkiads; Bp 1988, 6-7. o. Aszetz5 at
a miivét 1942-ben irta.

15 Uo. 12-13. 0.

¢ Ruffy Péter: Kiralyi bolcsesség = Magyar Nemzet, 1991/169. sz. 5. o. ’

17 Cseh-Szombathy L4szl6: Tegnap és holnap = Magyar Nemzet; 1992/173. sz, 7 o. .
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Husz év alatt fokozatosan tiulnépesedés kbvetkezik be bolygbnkon, s a népes-
ségrobbands a megnbvekedett létszimu emberiséget végveszélybe sodorhatja. Fol-
diink nem lesz képes eltartani a novekvs népességet. Hazankban a ,,belithaté™ jbvs-
ben nem vérhaté tilnépesedés, inkibb népességcsdkkenés apasztja a lélekszimot.
A sziiletési ardnyszdm egyre kedvez&tlenebbé vilik. Eurépiban bekavetkezett és beko-
vetkezd nacionalista belhdbortk a menekiiltek befogaddsira késztetik az orszagot,
5 a hazat dtmenetileg meg kell osztani a hontalanni vilé szomszéd népekkel. Magyar-
orszig fogyasztéi tirsadalomma igyekszik vilni, &ridsi mennyiségli energiit, élelmet,
civiliziciés cikkeket, technikai eszkdzbket fogyaszt, s az embetek autécsodiikon, repii-
16gépeiken bejirjik a viligot. Ebben a tirsadalomban mindenki rohan, s szennyezia
kodrnyezetet (Slomgiz, fiist, miianyagok, csomagoléanyagok, hulladékok), &kolé-
giai katasztréfa fenyegeti az orszigot és a viligot. Cziginy Loérintt6l idézek: ,,Az
8kolégiai krizis kénnyen elérkezhet a kritikus ponthoz, ami utin a folyamat vissza-
fordithatatlan lesz, mivel a folbillent egyensilyt természet képtelen lesz a regenerals-
disra... A kbdrnyezetszennyezésnek és a természeti kincsekkel valé rablégazdilkodisnak
1éteznek koltséges ellenszerei. Az dkoldgiai krizist, ha a tijegységben (Kirpit-meden-
cében) €16 szomszédainkkal egyetértésben és kdz6s munkival elhiritjuk, megmene-
kiiltiink.”18

Szocidlpszicholégiai értelmezésben a haza kapcesolatok kiépiilését, viszony-
rendszerek rendezettségét tartalmazza. Feltétele: a tirsadalmi elidegenedés és az elma-
ginyosodés felszimoldsa, az emberek egymishoz kozeledése, rokonszenvek és barat-
sagok sziiletése. A szétzililédott rokoni kapcsolatok djrarendez8dnek, mérséklSdik az
egyiittéld emberek kozdmbossége, nagyobb lesz a bizalom a vezet8k irint. A megvil-
tozott tirsadalom kdvetkeztében — sziikebb és tigabb haza polgarai — a magatartds alap-
vetd értékének tartjik az egymis irdnti érdekl3dést, a megbecsiilést, a tiszteletet, a tole-
ranciit és a szeretetet. ,,A haza az egyéni kis vildggal, valé 8sszhang érzésébdl fakad
- 4llitja H. Bausinger. Ha az emberek nem biztosak t8bbé kérnyezetiikben, ahol dllandé
irriticiék érik 8ket, ott a haza lerombolédik.”1?

A liberalizmus kovetSinek értelmezésében a haza a civil tirsadalom kiépii-
1ését jelenti. Ezt a hazit aktivitdssal, polgiri erényekkel felvértezve lehet megformalni.
Az ,aktlv haza” nem az érzések passziv tirgya. Eltivolodik a vidéki asszocidciétél,
s el&térbe helyezi az urbdnus lehet&ségeket is. A haza magiba foglalja a polgir tudisat,
kreativitdsit, érdekeit és tdrekvéseit: a sajit haza kialakitdsdnak mai tennivaléit, 2 j6v&
lehet3ségeit és feltételeit. Az 4talakuldsban 1év6 haza polgirainak jellemz8i: nagyfoka
szabadsigvigy, fiiggetlenség, alapos felkésziiltség, racionalis és pragmatikus gondolko-
dds és cselekvés.

DR. GEDON LASZLO

Tanftéképz8 Foiskola
Jészberény

A kozlekedésre nevelni kell

Ha szdzadvégiink mindennapjainak legjellemz8bb sajitossdgait kellene hirtelen-
jében felsorolnunk, nélkiilszhetetlen elemként emlitenénk a motoriziciét. Mint min-
dennek, a motorizdciénak is megvannak azonban a nemkivinatos kisérd jelenségei,
melyekben t&bbnyire a kézlekedd ember felelGssége is nagy szerepet kap.

18 Cziginy Lérint: JovBnk miltja = Magyar Nemzet, 1992/170. sz. 7. o.
1 Bausinger H.: A haza fogalma egy nyitott tirsadalomban = Regio, 1991/4. sz. 15. o.
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