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Babits Mihdly pedagdgiai nézetei
néhiny vallomisa tiikrében

Ez év november 26-in emlékeziink Babits Mihdly (1883--1941) sziiletésének 110.
évforduldjira. Ebbo) az alkalombdl most mégsem a kivald koltst és irdt, a jeles mifor-
ditét, a Nyugat elsé nemzedékének Ady és Méricz utin legkiemelked8bb alakjit kivin-
juk megidézni, hanem a Tanirt, akit Illyés Gyula 1943-ban igy jellemzett: ,,Babitsban
kit tiz dgeit: a kiltésget és a nevelés. Képzeljike el, bol voindnk ma, ba a magyar irodalom tand-
rait hisy dven dt § neveli. Csdsgdr Elemér nevelte.’

Tandrsiga, mint ismeretes, 1905-t8]1 1918-ig tartott. Tandri paly4jirél maga a kolts
igy vallott: ,,A tandrsdg s3fvem sgerint vald pdlya volt: a gorig szellembdl van bennem valami
sgdkratésyi is ...’® Szavainak hitelét, értékét nemcsak Bajin, Szegeden, Fogarason és a
févirosban, Budapesten eltoltott tandri évek gazdag eredményei timasztjik ald, hanem
¢ tapasztalatok nyomin szilletett pedagdgiai nyilatkozatai, vallomdsai és a témaban
fogant kitlind tanulmanyai is. Az egyik éppen a Szegeden irt Erkils és iskola, a mésik
a Fogarason készitett Stilisgtika ds retorika a gimndginmban cimi, mindmdig idészer( és
gondolatgazdag tanulmainya. .

A koltS-tandr pedagdgiai nézeteinek teljességét most attekinteni nincs médunk-
ban, csupin az emlékezés és a tiszteletadds szindékdval villantunk fol elére mutaté
gondolataibdl néhanyat: vallomdsai alapjan.

Babits modern pedagdgiai szemléletérdl, az oktatds 4j Utjainak keresésérd] tands-
kodnak a kovetkezd sorok: ,,A Rlassgikus és modern tanftds, mint most, egymds mellett,
egyenls kvalifikdcidval, nem dllbat sokd. A klassgikns bukik.” ,,Modern sgikségletek: 1. tr-
domdnyok. 2. sqociolégiai-mordl ... 3. élinyelvek ... Tudomdnyban f6 a mat. és fig. ... Gorig
leg feljebb a végén legyen vagylagos. Kivetni a3, irodalomtirténeti és filoligiai adathalmagt, Fran-
cidban csak ag utolsé hdrom sydzad rdit. Latinban a metrikdt s csak kevés nyelytant. Oratery,
kisebbitve a latin—girigit, tibbitve a tudomdnyokat (legalss osztdlyokban csak egy bra latin...)
oo A modern oktatdst szakokiatdssd kell tenni; ba a Rlassziknssal versenyeg, csak ag értelmi
proletdrsdgot niveli ... s semmi sgiikségnek nem felel nreg.’’3

A ,,pedagégiai akarat” arra is 6szténozte Babitsot, hogy folfigyeljen a szinhaz ifja-
sigi elBadésaira is. ,,Egydltalin nem keresink irodalomtirténeti sxempontokat ag iffdsdgi
elfaddsokban: a sinhdg nem a tanttds segédesykize, ag ifydsdgi elfaddsokkal ay ifjdsdg f3lését
és nem a tandrokst kell sgolgdlnia. Ha seglt is ag iskolinak: nevel és nem tanit. Egért jobb Ag
atanyember, ba jo, mint sok fobb és nagyobb darab, mely nem gyerekeknek frodott. Az aranyembert
ma mdr csak a gyermekek élvegik, de agok élyegik.’t

Hasonlé figyelmességgel és gondossidgpgal irdnyitotta a tanitvinyok onképzését,
olvaséi érdekl&dését, folfigyelve mindenkor az arra érdemes miivekre. ,,... Elek apd ...

1 Mllyés Gyula: Németh Liszl6 Debrecenben, Magyar Csillag, 1943. mijus 15. 613—614. 1.
B, ].: {rék vallom4sai — Babits Mihily —, Magyarorszdg, 1923. december 8. 5. 1.

* Eder Zolt4n: Babits a katedrin, Szépirodalmi Kényvkiads, Bp. 1966. 35—36. 1.

¢ Babits Mihily: Az Aranyember, Szeged és Vidéke, 1908. februdr 13. 5. 1.
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annyi évtizeden atyja és tdplildja a magyar iffdsdg lelkének, tor3s5kis és magyar tiplilékkal,
melyet népe fantdgidfdbdl meritett; siframesélife e nép meséinek, sxerelmese s3ékely faftdja leg-
dsibb, legotthonibb bagyomdnyainak, s megértife, megbecsilife mégis mindennck, amit a3 df ma-
gar irodalom dijat és enrdpait tudott alkotni...”’®

A pevelés legfontosabb feladatanak Babits az erkolesi nevelést tartotta, az emberiség
legnagyobb iigyének tekintette. ,,... a3 értelem mdsodlagos a3 emberben s az elsi ag akarat.
S vajon mit tesink mi? Megtaniijuk a gyermekeket a3 accusativus cum infinitivéra, megtanitjuk
a kétismeretiensi egyenletek megoldisdra. Sép és jo. De vafon ex a3, ami a3 embert emberré
teszi?

»S ba ag értelmet tekintve igay a3, bogy egésy, dletinkben abbdl tiplilkounk, amit gyer-
mekkorunkban gydftittiink, s a3 egész, élet csak arra vald, bogy a gyermekkori benyomdsokat fel-
dolgozzuk: méginkdbb igaz erkiles sgempontidbil...”

13-+ m6g kel dibbenndink, ba elgondolink, hogy soksgot, mi, a neveldk, mi, akikre ag, embe-
riség legnagyobb kincsét, jivijét bizta 1d, binis meggondolatlansighd! még rontottunk, abol javi-
tanunk lebetett s kellett volna: s Rinnyen vettik bivatdsunkat, mint olyat, ami ba sikeril, jd,
ba nem sikeril, nem baf; sajdt kényelminknek dldoztuk fel azt, ami fontosabb, mint a jelennck
minden figye egyiittvéve.”

Az iskola igagi erkilesi batdsa a jellemek egymdsra batdsa... B3 a batds pedig kétdgi:
a tanulbknak egymaista batdsa, és a tandr batdsa a tanulékra.’’s

Foglalkoztatta Babitsot az oktatds f6 célja is, kereste a tantirgyak kozos alapjit,
egységének elvét. ,,GondolRodni és beszéini: nem lehetne rividebben és mégis telfesebben meg-
Jeloini egbsz kiydpiskolai tanttisunk céljit. Nem tanftunk mestersiget, és nem képesitiink semmi
mesterségre, Nem tanitunk ismereteket vagy a feledésnek. Nem tanitunk tudomdnyt: a tudomdiny
nem 10—18 dves gyermeknek vals. Mivészetet sem tanftunk: agt nem lebet tanuini. Gondolkodni
és beszéini tanitsunk.”’

B3t ajé stilust, amely csak j§ gondolkodds alapfin épiithet, kell elsafdtitanod, ezt gyakorilod,
€381t olvasol, i153, beszélsy nyole dven 4t és agutdn is még sok dven dt. Oktatdsodnak e a fécéfja,
minden tanuimdnyodban e a cél a kiis, minden: alkalom, minden: es3ki neki. Bz a tanulmdny
az, egésy kizépiskoldn dt és minden tdrgy kirében folyt, s e a tanulmdny retorikai és stilisgtikai
tanulmdny: mds sgdval egy magasabb beséd- és értelemgyakoriat.”’

wMinden nyelvian és minden irodalom gondolkodni tantt és beszéini. A nagy frék milvei
stifisgtikai és retorikai példatirak, s az idegen nyelvekbdl még jobban megérted a gondolkodds és
kifefezés bonyolult masindjit, mint a magadébol, melyet mdr megszoktdl. A sgdmian leveetései-
vel, a retorika egy része: a dednkcidk tana. A természetraiy megfigyelésre, a fizika ag induktly
kivetkeztetésre tanit meg. Ha felelsy tandrod vdratlan kérdésére, gondolkodni tanulsz; ba dssze-
Jfoglalod, amit tanultil, beszéini.”’

»wE esfrak fejleszpését elss f olvasminyaid mdr régen megkezdték; irodalmi és poétikai
tanulmdnyaid egyenesen folytatni fogidk: de voltaképpen sobasem sdinetel ag, sem gimnd3inmi
dveid alatt, sem agutdn.”’?

Ugyancsak ebben a jelentds és fogarasi didkjainak ajanlott tanulménydban hangsi-
lyozza Babits a gondolkodis és a beszéd egységét, elvilaszthatatlan oOsszefiiggését;
valamint szemléletes példikkal azt is, hogy a stilus az ember gondolkodisinak tiikre.
Minden egyes stilusra vonatkozé megéllapitdsa szinte szalldigévé vilt.

»Gondolkodni és besyblni: voltaképpen egy. Gondolkodds nem Répgelbets beszéd nélkdal és
megforditva.”’ ,,Elvilbatatlanok, mint a test és a llek; a gondolat a lnyeg, a kifejeés a test.”

5 Babits Mih4ly: Megemlékezés Benedek Elekr8l, A Kisfaludy T4rsasig Evlapjai, Bp. 1932. 58. k.
203—206. 1.

8 Babits Mihaly: Erkoles és iskola, Szeged és Vidéke, 1908. marcius 3.

7 Babits Mih4ly: Stilisztika és retorika a gimniziumban, késébb Irodalmi nevelés cimmel az frés
&s olvasés kétetében is megjelentette. Atheneum Kiadésa, 1938. 2. kiad4s 3—17. 1.
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»Eért a retorika, mely gondolkodni s a stilisgtika, mely beszélni tantt, voltaképpen egy tudo-
midny: kilin nem lehetnek.”

A nyelvkines egydttal gondolatkines. Akinek tibb syava van, t5bb ismerete van.” ,,A
stilus eldrulja a gondolat egés3ségét vagy betegségét, a stilus belyessége a gondolat helyessége.”
»Minden 10553 mondat t51ott ablak, melyen dt egy rossy gondolatra litni.” ,, A stilushibdk gydy-
teménye: nyomorék gondolatok kdrhiza.”’ ,, Az ép gondolat egyenesen megy célja felé, s nem tin-
torog, mint a részeg ember.” ... a stflus gondolkoddsunk fegyelmezettségének fokdt drulja el.”
»Minden basonlitds, minden ellentét, minden dtvitel ay esymetdrsitds moz gékonysdgdnak jele.”
2»Stilisgtikailag miveletlen embernek a logszebb kinyvek is mintha idegen nyelven volninak frva.”’

A tantirgyaknak ebben a nagy &sszefuggésrendszerében és szemléletében, melyet
Babits kifejtett, értheté moédon, kiilonds jelentdséget tulajdonitott a kolts az irodalmi
nevelésnek. ,,ag irodalmi nevelés... ag emberi szellem minden nevelésének tengelye.” ,,a retorika
és stilisgtikai tanulmany... minden ldts3at ellenére is nem a kinyvek, banem a3, élet tanulminya:
nem is tanulminy, banem nevelddés, ed3idés az, életre. Mint a3 6kothan: ma is egyetlen, leg f6bb,
leghasznosabb. S legélvezetesebb is. Mert mi lenne élvegetesebb, mint élvexni, hogy naprél napra
tibh ember leszel, hasynilbatobb, képesebb gondolkodni, kifefexni gondolataidat, megérieni, éi-
vexni mdsokét, jobb is és erdsebb: vir benus dicendi peritus.”’

Hasonlé gondolattal koszontitte Babits a Magyar Didk elsd szimaban a fiatalokat
is: :

WUdviglem ag ifjisdgot, a3 ifjd sgellemet, mely gagdagodni és erdssdni akar; s gagdago-
disdnak és erfsidésének esyRigéil ag irodalmat vélasziotta.

Van-¢ nagyobb célja az, irodalomnak, mint a fiatal lelkeket gazdagitani? Az ivodalom csak
esgkiz; a cél a llek erefe.

Ag irodalom, e3 a Klekben lemintigott élet, legyen ag élet palaestrdja sydmotokra, fisik!
Szent jaték ez is, mint minden jdték, amiy igag, gyermekek és igazi aldzgatos gyermekséggel jdtsz-
szdk.’’

A vallomisok tiikrében — Hegedtis Andrissal egyetemben -—— bétran allithatjuk:
nTandrként sem csak a maga lelkének drt celldjaban élt, ... banem mély erkilesi feleldsségér-
gettel cselekyS harcosa lett ag iskolai élet megdjitdsinak.’® Ezért érezhetjiik igazin nagy
veszteségnek, hogy Babits mindmdig id&szerli pedagdgiai droksége és példis taniri
palyajinak tiszteletet parancsolé eredményei nem épiilhettek be kora magyar oktatési-
nak gyakorlatiba.

8 Babits Mih4ly: A magyar Didkhoz, Magyar Disk, Bp. 1919. mircius 15. L. évf. 1.s2z. 3. 1.
® Heged(is Andrds: Magyar irék pedagdgiai nézetei, Tankdnyvkiad6, Bp. 1976. Babits Mihsly
205—260. 1.
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