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Valtoz6 nemzet - atalakulé nemzettudat

Egyre jobban érzékelhetd, hogy a nemzeti hovatartozas a tirsadalmi, gazdasigi, kulturalis
valtozasok alapkérdésévé vilik. Az oktatd-nevel§ intézmények nem keriilhetik el a védlaszadast
a gyerekek és ifjak nemzettudatinak kérdéseiben. Ehhez azonban a fogalmak tisztizaséra, a
problémak feltirisira, a progressziv nézetek kozvetitésére, a nevelés Gij alapokra helyezésére
van szikség.

A FOGALMAK ERTELMEZESE

Komplex médon értelmezi a nemzet fogalméat Sz. Dévai Judit. Tébb tdomaényos kutatasi
eredményt felhasznalva definidlja a nemzet fogalmat. Szociolégiai megkozelitésben a nemzet
valddi kozosségnek tekinthetS. A legkisebb szerves egység, minden részelem egyesiil benne, de
egyittal a legnagyobb kdzisségi egység is, mert ami rajta kiviil van, az mar a munkamegosztis
egy masik egységébe tartozik. A nemzet az alapja a 1étezé kdzdsségeknek, benne kiteljesedhet-
nek a szekunder kozosségek (telepiilések, intézmények, munkahelyek). A nemzet kritériumai:
a torténelmi Osszelartozds, a nyelvi azonossig, a kozos kultira, a gazdasigi életképesség. A
torténelemtudomany szempontjabol a nemzet tirsadalni k6zosség, melynek f6bb elemei: az adott
tirsadalmi-politikai-gazdasagi rendszer, meghatarozott teriilet, otthonos és kedvelt (szeretett)
haza, szervezetileg kiépiilt 4llam, melyben a kozdsség teljes egésze részes. Az eurdpai nemzetek
torténeti fejlédésének két alapvetd ttja kiilonboztethetG meg. Az allamnemzeti (politikai nemzet)
francia-angol irdny, legfGbb Osszetevdje az allampolgari viszony. A kultirnemzeti irdnyzat alap-
vel§ eleme a szirmazas, a kulturalis k6z6sség, a nyelv, az azonos nemzeti jellem és lelki alkat.
Jeleniinkben is e nézetek élnek tovabb a torténelmi miilt ,6rokségeként”. A megvaltozott ~ &t~
alakuléban 1évé — nemzet Osszetev4i ma: a metamorfézison atesett Ujszerd tarsadalmi-politikai-
kulturalis-gazdasagi struktira; szabad és onként kialakitott kapcsolatrendszer; objektiv elemek
birtokbavétele (teriilet, fold, gazdasigi javak birtokldsa, kultira, nyelv); tradiciondlis torténeti
tartalmak (a nemzeti torténelem) megtisztitisa a hazugsagoktdl, s az igaz torténelem ismerete;
a nemzet fogalmahoz kapcsol6dé pszichés Osszetevék (szubjektiv emlékek és élmények, érzé-
sek és érzelmek, Ontudat).!

Nézetekre kiiloniilnek el az emberi csoportok - dllapitja - meg A. Adler -, melyek elzirkoz-
nak, ellenségeskednek, csoportokat zarnak ki, nemzetiiket méis nemzetnél magasabb értékdnek
tartjak, kolcsonds egészségtelen vetélkedés és harc alakul ki kozottik. A nemzet politikai, gazda-
sigi érdekcsoportokra, vallasokra, kisebbségre és tobbségre szakad szét. Mindegyik elkiiloniilt
egység értéket hoz létre, melyek egy id§ utin megsemmisiilnek, elavult, erGtlen vagy é16 hagyo-
manyokban maradnak meg. A nemzeten beliil rejtett ellentétek vannak, manipulicidk révén cso-
portokat egymas ellen uszitanak, igy erdszakos csoportok juthatnak hatalomhoz, mikdzben ma-
sokat kizarnak jogaikbol, a hatalombdl és a kéziigyek intézésébdl.2

Bibd Istvan szerint a nemzet fogalminak hirom hagyomanyos kritériuma van: A tdrténel-
mi keret nem mindig a legjobb megoldast kinilja, optimalis esetben azonban nemzetformald té-
nyezG. A nyelv nemzettudatot alakité hatast valt ki a vildg szamos pontjan. Ennek ellenére nem
" feltétleniil sziikséges a nemzet kialakulasdban, nélkiile is kiteljesedhet a nemzet. A gazdasagi
feltételek alatimasztjdk a nemzeti tdrekvéseket, de nem bizonyos, hogy a gazdasigi életképesség
sziikségképpen a nemzetet is életképessé teszi. A modern nemzet legfGbb értékei: minden ember
szabadsiga, egyenl§ emberi méltosiga, a demokratizmus kdzegének megteremtése, jogegyenls-
ség, népszuverenitds, 6nrendelkezés.3 Babits Mihdly a nemzetfogalmat 0j vondsokkal gazdagit-
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ja, tdle vald a kovetkezd megallapitis: ,Nemzet vagyunk, s a szé régi, szellemi, jogi, erkdlcsi
értelmében: nem pedig faj a tileked6 fajok kozott, se valami nyomorult, kicsiny erélkodés a
nagy erfk félelmetes csataterén. Csak nem akarunk ilyenné vélni? Meg kell maradnunk nem-
zetnek, léleknek, szabadnak, nemesnek, alkotonak, mely mindenkivel dacol szellemi erdben,
mely senkinél sem érzi hatribb magit”. Az idézethez még hozza kell tenni: Babits ezeket a
sorokat 1939-ben irta.

Jeleniinkben - s varhatban a jovGben - a ma még egymadssal szembenillé nemzetek ko-
zeledni fognak egymdshoz. Ha azt akarjak, hogy a nemzetkézi munkamegosztisbdl — a jolét-
b6l - részesiiljenek, ki kell 1épniiik a bezdrkozottsagukbdl. Az egymassal szembenallds, a teriilet-
szerzés, a nacionalista folény és g6g faji, etnikai, vallasi, nyelvi konfliktusokat és haborikat
robbantott ki. Nem lehet sokdig élni szétrombolt orszigokban, megbénult gazdasigokban, gyi-
161kadések légkorében, elmaradotisagban. Az orszagokban a tényleges és a képletes romok el-
takaritisira - épitésre, alkotasra - van szikség. Bzért alakul ki vilagszerte a nemzetek kozott
folyamatos és tartds érintkezés és egytttimikodés. Angelusz Erzsébet irja: ,,Az egész vilagot
atfogd politikai, kulturilis, gazdasigi kapcsolatok kiépiilése mentén felgyorsult az emberiség
egységgé szervezGdésének folyamata. A kilonb6zd kultiraji, valldsi, nyelvid stb. emberek test-
kozelbe keriilése gyakorlati szitkségletkéni veteite fel a parbeszédre, az egymés megértésére, a
békés koopericidra vald képességet. A szabalyozis terén e helyzetet szilte 0 sziikségletlink
Lfeliilr61”, célirinyos organizalt nemzetkdzi szervezetek probiljak kielégiteni, s ma még
kérdéses, hogy milyen gyorsan és milyen hatékonysaggal épiilnek ki - s kiépiilnek-e egyaltalin
- olyan ,alulrdl kiindulé” 6nszabilyozé mechanizmusok, amelyek hatékony regurdlé szerepet
tolthetnek be”.5 A modern polgarosult (polgirosulé) orszagok arra torekszenek, hogy nemzetiiket
beillesszék egy nagyobb integralé egységbe -, példaul Eurgpaba. A piacgazdasagra épiilG terme-
1és és aruértékesités nemzeti kultirakra alapozott sokszindség, a kisebbségekkel szembeni tole-
rancia, a sokszili kapcsolatrendszer, a hatirok atjarhatdosaga, az értékek széleskoni cseréje, a
gyilolkédés és a haborik megsziintetése az, ami vonzza az embereket az eurdpai integraciokba.
A nemzeten beliili polgdri irdnyzatok a fejlédés alapvet§ mozgatérugdjinak a teljesitményt, a
versenyt, a jogok rendszerét, a magintulajdont, a polgar szabad szervezkedését és szervezeteit
~ tartjak. A civil tirsadalom létrehozza a polgarok egységét, az igy kialakulé - jovére, emberi
értékekre, az é16 hagyomanyokra, a globalis szervezetekbe integraloddan, a hatalmat korlatoz-
va a kiilsé hatasok felé nyitottan - szervezi intézményeit s a benniik folyd munkat. A polgarok
nem 4llnak szemben a jovére orientilt nemzettel, s azt vallaljak, hogy a regionilis szervezetek
egymashoz kozeledve teremthetik meg a globalis nagy egységet, melyben benne foglaltatik a
nemzet patriotizmusa is.

Nemzet és az egységesiils vilig szervezSdései nem zarjak ki egymést. Erdemes idézni
Lanyi Andras dsszegezG gondolatait a nemzet és a nemzetiségi kérdésrél. ,A mostani magyar-
sdgot a nemzeti keretek kozott megélt torténelem és a kozdsen alkotott kultira olvasztotta eggyé:
sokféle nemzetiségb6l. Jelenlegi hatirainkon beliil nem marad olyan elkiiléniil§ kisebbség, amely
1élekszamdnal, jelentSségénél vagy szeparatista ambicidindl fogva a magyarségra nézve akar po-
litikailag, akér szellemi értelemben fenyegetést jelentene.”6 A hatirok atjarhatéva vilhatnak, a
nemzetek azonban tovabb élnek. Az eltér§ pedagdgiai programok a nemzetek gazdasagi, kultu-
ralis, természeti értékei koziil azokkal ismertetik meg a tanuldkat, amelyek beillenek a koncepci-
okba. A nemzeti trténelmet hitelességében, mas népek nemzeti identitasat tiszteletben tartva
tanitjik az iskoldkban. Nagy gondot forditanak az anyanyelvi nevelésre, a nemzetek kozdtti
megértésre &s egyiittmikodésre, az idegen nyelvek elsajatitisara késztetik a tanuldkat.

Nemzet és univerzalitds nemn zdrja ki egymast, a rész és az egész osszefliggése érvényesiil
e szervezddések kisebb és nagyobb egységeiben. Az egyetemes vildg nem rekesztheti ki rendsze-
rébGl a a nemzeteket, hiszen bel6liik épitkezik, de a nemzetek sem hagyhatjak ki értékrendsze-
rikbdl az egyetemes értékeket. A nemzetek kultiraja teszi szinessé és sokréwivé a ,vilagkul-
tirat”. A vildgpolgir, ha akarja, ha nem, egy nemzetnek is tagja, de a patridta is élvezi a
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nagyvildg anyagi javait, szép tijait és varosait, a nemzetek baratsigit és mivészi alkotisait. A
modern nemzetben minden nemzetiség megtalalhatja hazdjit. A szikebb patridban az egyén a
sziil6fold iskolajat konkrét tettekkel képes fejleszteni. Az iskola elsajatittatja novendékeivel a
nemzethez tartozas kapcsolatait, a demokracia szabilyait, a teljesitmények elérését, a sikereket,
az iskolai auton6miét, az onalldsagot, a kornyezet védelmét ~ az individuum kiteljesedését. Ne-
velés terén is kiépitenddk a globilis kapcsolatok, melyeket atfogd kérdésekkel foglalkozé intéz-
mények szerveznek. Az egylittmiikodés egyenrangisagot igényel, &sszehasonlitd latismddot ko-
“vetel meg, kialakitja a diplomik nemzetkozi elismerését.

A kornyezetvédelmi nevelés az emberiség és a kornyezet viszonyainak 1j elméletét és
gyakorlatat hangolja ssze az egész viligon.

NEHANY GONDOLAT A NEMZETTUDATROL

Szilard nemzettudat sziikséges ahhoz, hogy a nemzet megijuljon. A szocidlpszichol6giai
alapozottsdgi azonosulds a személyiség szdméra tradicidkat, értékakkumulaciokat, értékbazist
biztosit, mindig egy meghatirozott tirsadalommal val$ elfogadasi vagy tagadasi viszonyt hatiroz
meg, s a nemzet jelenének és jovdjének onértéke lehetGséget nyujt az értelmes és gazdag élet-
élmények sziikségesek az azonosulds megszilardulidsihoz, mig végiil az egyén Gsszeolvad a nem-
zet egészével. Az identifikiciéban az ember teljes mértékben azonosul a nemzettel, az 4tvett
viselkedési modokat, szerepeket, értékeket, izlésirinyt, magatartisi normakat sajatjanak tekinti.
»A nemzeti hovatartozds és azonosulds élménye érzelmi - gondolati jellegi” - irja Csepeli
Gyorgy. Az érzelem elGsegiti a nemzet egységesiilését (elsGsorban témeghelyzetben, sérelem
esetében, elGitéletes megkiilonboztetésekben). Az egyén vallalja a nemzeti azonosulas elényeit
és hatrinyait.8 A nemzettudat GsszetevSi: megbizhaté ismeretek a nemzetr§l (fogalmak, nor-
mak, torténelem, foldrajz, irodalom, nyelv), itél6képesség (értékelés, elemzés, vélemény),
logikus gondolkodas (gondolkoddsi miveletek, Gsszefiiggések, kovetkeztetések), motivacid
(érdekl6dés vagy torekvés, beillitodas, iranyulas).

Az egyén oldalar6l a nemzettudat Snmeghatarozést jelent. A motivacidt a nemzethez tarto-
zasban az emocionalis toltés biztositja, az egyén emlékei, csaladja, kulturilis hagyomaénya, tor-
ténelmi miltja, anyanyelve arra §sztdnzi, hogy nemzethez tartozonak érezze magit. A nemzeti
tudat folyamatban értelmezhetS: nem veliink sziiletett, hanem hosszi idS alatt kialakulé - tarsa-
dalmi-torténelmi tényezdk altal 1étrejott és formalt - azonossagtipus. Legfontosabb eszkioze a
kommunikacib, mely az azonosulas kialakulasdhoz gondolatokat és érzelmeket biztosit. Az infor-
macidk a miltbol és a mabol érkeznek: egy résziik aktualizalodik, méas résziik szelektilodik, s
a megmaradt informéci6é bekeriil az interperszonilis kapcsolatokba. A kommunikécids folyamat-
ban a nemzet 1étére, értékeire, elsGbbségére, a vilagban elfoglalt helyére stb. vonatkoz6 isme-
retek cirkulalnak. A nemzeti onbesorolas kétféle jelentést tartalmaz: egyeseknek a szirmazast,
az anyanyelvet, a lakéhelyet, az allampolgérsigot jelenti. Masok - elsGsorban az urbanizalt
kérilmények kozott €6 ( a mivelt réteg) — a nemzet fogalmin a tanulassal, alkotd részvétel-
lel szerzett élményt (érzést, hazafisdgot, lojalitist) értik. A nemzeti hovatartozas altaliban a
koztudatban pozitlv jelentésd. Ha ellentét alakul ki az egyén €s a nemzet kozott, cinikus szemben-
allas, kényszerd vagy 6nkéntes kivindorlas lesz a kovetkezménye. A nemzeti azonosulds akti-
vizalédasa konkrét helyzetekben, magatartisban elvirt szerepben, demonstricidkban, észlelt eld-
itéletekben, kisebbségi sorsban, hitranyos élethelyzetben, a massag hangstlyozasiban, a nemzeti
biiszkeségben - jut kifejezésre. Torzulasokkal jar az elfogultsag: a ,kilonb volt” hangsilyoza-
sa, a gbg, a cimkézés, a védekezd mechanizmusok, az éncsald dnigazolés, az elitélet, a binbak-
keresés, az etnocentrikus gondolkodismod.?

Vilagviszonylatban el6térbe keriilt a nemzeti indentitis kérdése. Ujraéledtek a nemzeti
mozgalmak. A nacionalizmustdl 4thatott népek vivjdk ma élethalilharcukat egymassal. Végs§
céljuk - a fiiggetlenség clérése — vezette a balti nemzeteket, a szlovéneket, a horvatokat 6nallé-
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sulasi torekvéseikben. Nacionalista-soviniszta agresszivitis &s az elGitélet jellemezte a maros-
vasarhelyi eseményeket. Teriiletrablé hdboru alakult ki Bosznidban, haboriit kvetelt az Grmény
- azerbajdzsani ellentét, a griiz-abhaz viszaly. Az etnikai kevertség a Vajdasidgban, Szlovakiaban,
Erdélyben - és masutt is ~ a kisebbség jogainak visszaszoritisdhoz vezetett. A magyarsagtudat
kérdéseinek tisztdzasa is (j szakaszba keriilt. Sz. Dévai Judit irja: , Az utdbbi években a rend-
szervaltas korili, utdni idSszakban a magyarsagtudatot 6vezs tobb évtizedes ,allovizet” heves
viharok korbacsoljadk. A nemzeti tudatosulds egy 0j, korszeri nemzeti-tirsadalmi értékrend és
kultira korszerd, funkcidképes modelljének és szerkezetének kialakitisa még varat magira.
Annak wdatositasa, hogy ebbe mind az egyetemes magaskultira, mind a népi mélykultira értékei
szervesen beépiilnek, alig kapott teret, s hidnyzik az értékek aktivizilasa, az art6 ellentmondi-
sok kirostilasa - végsG soron egy korszerd nemzettudat kiépitése tovabbra is elGttiink 4116 fela-
dat”. Magyarorszig hatirain kivill é16 magyarsig nemzettudatit és életét kedvezgtleniil befolya-
soljak orszdguk homogén nemzeti illam létrehozéséra irdnyul6 torekvései (Romania, Szlovakia).
E torekvések valOravaltisinak akadalyait a kisebbségekben latjak, ezért alkalmazzik a beolvasz-
tast. Ennek valtozatos eljarasmoddjai vannak: egyenlétlenséget alakitanak ki a kisebbségek karéra
beruhdzasi intézkedésekkel; a kisebbségek a tarsadaimi életben csak a tobbség nyelvének elsa-
jatitisaval érvényesiilhetnek; a kisebbség munkalehetGségeinek megoldatlansigaval el§idézik szét-
szorddasukat; megszintetik a telepiilések multbeli emlékeit §rzd épiileteket, nem timogatjak a
magyarsag telepiilésfejlesztési torekvéseit; nem garantdljak az anyanyelvhasznalatot, a kozigazga-
tasban, a hadseregben, az igazsagszolgiltatisban csak a tobbség nyelve hasznilhatd; a torténelem
meghamisitisdval akadilyozzdk a nemzeti azonossigiudat kibontakozasit; nehezitik a magyar
nyelvid iskoldk létrehozésat, gyanakvassal és ellenszenvvel nézik a magyar kisebbség anyanem-
zettel kialakitott kapcsolatait.10

,Hovatartozasit az ember nem tanulja, hanem atéli, 6rokli, belené - irja Lanyi Andris.
- Erkolesi dontés, rokonszenv vagy érdek szerint azutin tettleg véllalja vagy - széls6 esetben
- meg is tagadhatja ezeket, de intellektualis valasztasainak tirgya inkdbb az lehet, hogy indentita-
sainak milyen értelmet és milyen értéket tulajdonit.”1l Elete folyaman minden ember atmegy a
nemzethez tartozds szocializaciéjan, melynek kiils§ feltételei a viszonylag homogén kdrnyezet
és egy adott tirsadalmi csoporthoz tartozés. Bels§ feltételei: ép idegrendszer, kommunkicios
képesség, fejlédoképes éntudat. A nemzettudat nevelésében a tanitdk és a tanirok figyelembe
veszik az életszakaszonkénti jellemzdket. A 6-7 évesek sziméara a nemzet még jelentés nélkiili.
8-9 éves tanuldk érzelmeiben és gondolataiban maér felbukkan a nemzet. 10-11 éves korban
kifejez6dik a kolcsondsségi attinid, az énkdzpontiisdgbol ki tudnak 1épni, s képesek azonosulni
a nagyobb tarsadalmi kozosségekkel.12 A tizenévesek és az ifjak nemzettudata filigg: a csaladi-
tarsadalmi-szociokulturalis hattértSl, az iskolatél, a tdmegkommunikaci6tol, a kortirscsoportok
befolydsol6 hatasaitdl.

Ma a gyerekeket és ifjakat - a véltozisokbdl kovetkezden - ellentétek és ellentmondasok
veszik koril. A tirsadalmi atalakulds szemiik elStt zajlik le, kozvetleniil vagy csaladjuk révén
kézvetve, akaratlanul is részeseivé vilnak a metamorfézisnak. Az értelmes fiatalok latjak és
tapasztaljik, hogyan fordulnak ellentétiikbe a korabban értékesnek tartott nézetek, normék, maga-
tartdsformak, kapcsolatok. A felnGttek teljesen jogos és igényelt ,atvedlése” bizalmatlansigot
kelthet a gyerekekben és ifjakban. Az orszdg (a nemzet) 4talakuldsit nem lehet eltitkolni. Tar-
sadalmi szinten elérendd, hogy a fiatalok és a felnGttek kozosen gondoljak 4t: a véltozas milyen
értékeket hoz létre, s milyen melléktermékei vannak. Az emberi szabadsig eredménye, hogy a
nemzetet sokféleképpen lehet szeretni és szolgalni. Eltérd nézetek szinezhetik a nemzethez valé
viszonyt, s egymas mellett tobbféle cselekvési program segitheti el az 0j tipusii nemzet fejls-
dését.

Jeleniinkben a csalad a legfontosabb tényezG a gyerekek nemzeti identitisanak kialakula-
sdban. A nemzethez k6tGdés képviselGje s értékeinek kozvetitGje a csalad: élményeket és konkrét
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tapasztalatokat biztosit az utddok szdméra. A nevelés modjai: a sziil6k példja, a csalad torténete
(az el6dok élettdrténete, tulajdona, szerepe a nemzettirténelemben, életiik a békés és habortis
id6szakokban, munkijuk és kozremikodésik a lakohely gazdasigi, kulturalis életének formal-
saban; csalidi sikerek, kudarcok; pozicidk és kitiintetések, cimek és rangok; a csalad tagjainak
magatartisa tarsadalmi valtozisok idején stb.).

Havas Péter irja: ,a nemzeti azonossagtudat pedagdgiai forrdsa a tanit, hiszen érzelmi
hatisa személyes, kozvetlen. Mddszerbeli gazdagsaga, a kozvetlen tijat, lakohelyet, kdrnyéket
feldolgozd Otletei igen fontosak”.13 Pataki Ferenc ehhez hozzéteszi, hogy az elkdvetkezendd
idGszak korszerden dolgozd pedagdgusa a nevelés sordn hasznositja a torténeti milt és a hagyo-
many megismerését, s a jovs- és teljesitményorientdlt patriotizmuséval az elényods valtozasokat
szolgilja.14 Az iskoldk a sziilk-tanuldk igényeibGl kovetkezéen mis-mas pedagdgiai koncepci-
6bol eredden valdsithatjdk meg a nemzeti azonossagtudatra nevelést. Vannak és lesznek olyan
nevelési-oktatisi intézmények, melyek nem szorgalmazzak a nemzettudat kialakitisat. Nagyfoki
tolerancidra van sziikség, hogy az eltérd profild iskoldk szabadon vilaszthassik meg a nevelési
koncepcidkat. A nemzettudatot elftérbe helyezd iskolak a tanterveikbe olyan irodalmi miiveket,
torténelmi forrasanyagot, kiranduldsokat, linnepélyeket, sporttalalkozokat stb. iktatnak be, - s
olyan tankonyveket védlasztanak ki —, melyek a nemzettudat kialakuldsat segitik eld.

TORZULASOK ES ELLENTETEK

Ma a legtobbet emlegetett sz6 a nacionalizmus. A latinbél keriilt a magyar nyelvbe, jelen-
nemzetet tartja. A torténelem sordn szerepe ellentimondiasos volt. Az djkori nemzetillamok ki-
alakulasaban altaldban pozitiv térekvéseket takart. Jeleniinkben sok pejorativ jelentés tapad e
szohoz. Kosary Domokos irja: ,A nacionalista megolddsok szokott jellemzGje az agresszivitds
és kétségbeesés. Egyik sem helyes. Sem az erdszakossig, sem az Onfelildozas. A nacionaliz-
mus, ahogy nem egy szomszédos orszagban latjuk, ragalyos betegség”.15 Jeleniinkben a naciona-
lizmus indulatokat korbéacsol fel, fegyveres atrocitdsokat valt ki. Az emberek jelentSs része nem
akarja megvarni a hatarok légiessé valdsat, nem lat el az egyesiil szép jovSig: nyelve haszna-
latat, anyanyelvi oktatast, nemzeti fliggetlenséget, nemzeti kultiirat és intézményeket akar, mikoz-
ben a szomszéd orszigok érdekeit figyelmen kiviil hagyja.16

A sovinizmus szélsGséges nacionalizmus, mely nemzeti felsGbbrenddséget hirdet, mas
népeket lenéz, jogaikat nem ismeri el, a nemzetiségeket iildozi, gyilSletet kelt elleniik. , A sovi-
nizmus tilzott nemzeti kovetelés, a nemzeti érzés hisztérikus megnyilvanulisa, s mint ilyen
silyosan elitélend§”17 - fejti ki véleményét Kovacs Imre.

Sokan és sokszor visszaélnek az orszigban é16 nemzetiségek sajitsiagos - esetenként ki-
szolgiltatott — helyzetével. A nemzetiség valamely orszag teriiletén, nem a tobbségi nemzethez
tartozd, elsGsorban a nyelv és a kultira kozdssége alapjan Osszetartozd, kisebbségben 1évG nép-
csoport. A kisebbség.-az adott illamban a tobbségtsl kiilonbdzé (nyelvben, kultiraban), szam-
. ban kisebb kozosség. Az etnikum olyan kozdsség, amely magat — €s amelyet masok - etnikai
kritériumok alapjan azonositanak. Ko6z6s ismérvei: a nyelv, a vallas, a nemzetiség, - vagy ezek
kombinacidi. Az etnikumot kozos identitis érzése koti Ossze.18

Torzulasok, helytelen értelmezések és gyakorlati megnyilvanulasok tapadnak a nemzet, a
nemzetiség, az etnikum fogalmakhoz. A nemzeti elSitélet fébb jellemzGi: elfogultsig a nemzet
irant, elutasitds mas nemzetekkel szemben, ellenséges magatartis az ,,idegenekkel” és mas népek-
kel szemben, irracionalitds az érdekek képviseletében és a konfliktusok kezelésében. Régi beideg-
z3dések, leegyszenisitd sztereotipidk, stigmatizicidk, félrehallisok és magyarizkodasok, koless-
nos érzékenységek, egymésra mutogatisok, vadaskodasok, durvasigok akadilyozzik a nemzetek
egyméshoz kozeledését. Nagy kart okoz a nemzeti identitis kialakuliséban az a hamisitis, mely
a nemzetet és a nacionalizmust azonositja, s a nemzettudat kialakuldsaval szembehelyezkedik.
E szemléletmod szerint a szabadelviiség és a nemzettudat egymast kizard fogalmak, tehat a

211



szabadelvii egyén tartsa tivol magéat a nemzeti alapon létrejové szervezddésektSl. Tény azon-
ban, hogy a ,nacionalista elGitélet” ferde tiikrében a negativan értékelt csoport minden tagja -
egyéni tulajdonsdgaitdl fiiggetleniil - ,hasonszonivé” vilik egy merev szabvinyszerd altaldnositis
szerint. Fzen elGitéleteket nem ,tudjuk”, hanem ,hissziik”.!9 Nem lehet racionilis az a szemlé-
letm6d sem, mely a valosigos, az értékeket felvonultatd, a nemzeti érdekeket méis nemzetek
értékeivel egyeztet§, baratsagot felkinild, egyiittmikodést kiépitd nemzettudatot elutasitja.

A kirekeszt§ nacionalizmus tobb pélusii nézetrendszerbdl taplilkozik. Egyrészt azt allit-
ja, hogy keresztény nemzeti kozéposztily hajthat végre olyan innovativ programot, mely az
egész nemzet érdekeit képviseli. Tehit a nem keresziények nem hivatottak a nemzetet képvisel-
ni, nem rendelkezhetnek nemzettudattal. Masrészt kozéposztily ,,vér szerint” a ,nemesi nem-
zettGl” szdrmaztatja magat, e kdrmonfont mddon kitalalt kdzéposztalybdl kirekesztddik a zsido-
sdg. A vallasi alapozasi stigmatiz4lé nemzettudat mérgezé eszméje az antiszemitizmus, mely
mindent, ami rossz, a zsidoktol eredeztet. Véadjaival a hibikért a zsidésagot teszi felelssé. E
»ferde nemzettudat” nehezményezi: a zsidd kapitalizmust, a zsido totalitirianus allamot, a zsid6
uralomvéagyat (judokraciit), a zsid6 uralomellenes anarchiit, a zsidé destrukcidt, a zsid6 szabad-
gondolkodast. E nézetrendszer legnagyobb szélsGsége, hogy az minden ellenfelet zsidénak te-
kint. ,A zsid6k beliilr6] bomlasztanak” - 4llitjdk, s a nemzeti 6ntudatot tGliik kell félteni,
Hforditott asszimiléciot” hajtanak végre, és sajat nemzetidegen mentalitdsukhoz hajlitjdk a ma-
gyar szellemet. A kirekesztés kovetkezménye az idegengyilolet, melynek célpontjai: a szom-
széd nemzetek, a cigdnyok, a bevandorldk, a szines bdri didkok.20 A nemzettudat torzuldsa
akkor is bekdvetkezik, ha etnikai sztereotipidk - tulajdonsag - és jellemdefiniciok, ,mi-cso-
port kozpontisig”, kirekeszt viselkedések igazoldsa, gyanakvas, visszautasitds, zéartsig, ru-
galmatlansig, csoporton kiviili emberek rosszindulati biralata, tekintélyi alavetettség — vilnak
uralkodévi.

A VILAGPOLGAR

Polgéri Ontudat alakitja ki a vildgpolgar nézetrendszerét. Akik e nézeteket valljak, nem
szivesen fogadjdk a nemzetidentitis reneszanszat. A nemzeti szervezGdéseket kirekesztGnek tart-
jak, melyben feliilkerekedik a tekintélyuralom. Sz. Dévai Judit irja: ,Uj internacionalizmus
alapjan &ll6k azonnal eurdperként kivanjak magukat azonositani: ez a szemlélet ismét urbanus
magatartisként jelenik meg, s vele szemben a nemzeti 6ntudat népiesként... Ami napjainkban
lejatszodik, a két csoport harca, hogy melyik arc képviselje Magyarorszagot”. Ma még Ggy ti-
nik, hogy a két nézetrendszerben nincs konszenzus. A polgari ontudat a kozmopolita miivelt-
ség és identitds fontossdgit — az emberiségbe valg ,betagolédast” — hangsilyozza. A vildghoz
kotddésiikben a szabadsag, a tolerancia, a demokracia, az emberi méltdsag kapja a féhelyet.
Ezzel szemben a nemzeti ontudat elméleti alapja: az egyének nem az emberiséghez kotGdnek
elsdsorban, hanem a konkrét sziil6-nevel6 k6zosségekhez.2! Pozsgai Imre allaspontja: ,A nem-
zeti méltésig visszaszerzése, a tolerancidval parosulé 6nmegdrzés, a szellemi-lelki Gsszetartozas
éltetése nem nacionalizmus... Hidnyaban azonban minden nép lealacsonyodik, amely sajat nem-
zetét megkeriilve akarja egyenesen az emberiségbe helyezni sajat perspektiviit.”22

Pluralista tirsadalomban természetes, hogy az emberek mas-mas mddon - eltér§ nézetek
alapjan - kotSdnek szikebb és tagabb tirsadalmi kornyezetiikhéz. Nem az a probléma, hogy
sokféle szemlélet, elmélet és gyakorlat alakul ki a nemzetiséghez, a nemzethez, az emberiséghez
kotddésr6l, hanem a nézetekben rejld tiirelmetlenség okoz gondot, embercsoportokat kizérd,
megbélyegzd szandék, a nézetek erdszakos terjesztése €s kizarolagossagra torekvés okoz zava-
rokat. Azt kellene belatni, hogy a nemzetiségi, a nemzeti és a globalis azonossagtudatnak egy-
arant helye lehet egymés mellett. A jézan ész diktalja, hogy a nemzetek globdlis szervez&dése
ne a patriotizmus elvetésével, hanem kifejlesztésével valdsuljon meg.

A nevelés eldnyosen akkor véltozik meg, ha a rombolé nacionalizmus, a sovinizmus, az
elGitélet, az antiszemitizmus, az idegengyilolet eltinik a nevelésbdl és az oktatisbol. Az isko-
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la hozz4jarulhat, hogy a tanuldk gondolkodisiban, tevékenységében helyet kapjanak a nemzeti
és a globilis értékek. Innovativ nevelési cél: a leend6 magyar allampolgarok sajit nemzeti kul-
tirajuk birtokdban - mas népek értékeit elfogadva - vegyenek részt az eurdpai és mas globilis
szervezddésekben.
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A konstruktiv viselkedés tanulisa

SZINFOLT A FAKULTACIOS PROGRAMKINALAT PALETTAJAN

A negyedéves fdiskolai hallgatok Osszefiiggl februari tanitisi gyakorlatait figyelemmel
kisérg tanirok évek 6ta beszimol6t készitenek a latott 6rékrol, a jeloltek felkésziiltségérél. Sét:
a személyes beszélgetések és tapasztalatok alapjan javaslatokat is tesznek a tanarképzésre vonat-
kozéban.
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