ez nala bsszefiigg a kutatds mddszerének interdiszciplindris, sét multidiszciplindris jelle-
gének elismerésével.

3. Kotetébsl konkrét nyelvtudomdnyi ismeretként, tényként mint tdjékoztatd példit,
avagy éppen mint érdekességet a ,,physis-thesis” elméletet, a sokdig, a jelenig kitartd vi-
tatott kérdést emlithetjiik meg, aminek lényege a szerz6 megfogalmazdsdban az, hogy
,egy adott dolog és neve kozott van-e szerves (organikus) kapcsolat, vagy egyszeriien
konvencién (megegyezésen) alapul” (51). Ez a vita tulajdonképpen a pitagoreusok és a
szofisték kozott kezd6dott el. Es ez is arra hivja fel figyelmiinket, hogy az antik gorog fi-
lozéfusok érdeme, hogy a nyelvnek erre ,,az igen lényeges aspektusdra irdnyitottdk a
nyelvészet miivelGinek figyelmét” (52).

Ez a kérdéskor olyan kivalé filozéfusokat is foglalkoztatott, mint Platon, ,»aki Kra-
tiilosz cimii dialégusat szentelte ennek a problémanak a megvildgitasara™ (52).

Az 6kori nyelvtudomdny egy madsik itt emlitett kezdeményezése az Arisztotelész
nevéhez fiiz6d6, a mdra Ggy-ahogy kifejlett nyelvi univerzalék lehetdségének €s sziiksé-
gességének az 4llitasa, amihez kiindulépontja az, hogy az emberi gondolkodas torvényei
nagyjabdl mindeniitt azonosak és 4ltaldnosak. Ez vezette Arisztotelészt arra a felisme-
résre, hogy lehetséges egy univerzdlis nyelvtan létrehozdsa (60).

4. MATE JAKAB tudomdnytorténeti szintézisének harmadik kotete ugyanigy, mint
az elso kettd jol sikeriilt 6sszegezés.

Bizonyitja ezt az is, hogy itt is sikeriilt egyesitenie az informativitist az alapossag-
gal. Es kreativ modon hasznilt fel egy igen gazdag nemzetkozi szakirodalmat.

Egy masik érdeme abbdl fakad, hogy igyekezett az 6kori nyelvtudoményban késéb-
bi elméletek elddeit, avagy éppen kezdeményezoit keresni és felfedni. Igy példaul meg-
4llapitja, hogy Peirce Szent Agostonnak a jelrél alkotott felfogasat a 19. szdzad végén és
a 20. szazad elején feldjitotta, djratdrgyalta.

Mindezek mellett j6 lett volna kapcsolatot teremteni a nominalizmus €s a realizmus
egykori sokat vitatott felfogdsai €s néhdny mai elmélet (példaul a kognitivitds) kozott.

Ez a harmadik kotet a hozzaértésnek, kompetensségnek olyan szintjét képviseli,
ami jogosan elvarhaté egy olyan szakembertdl, mint amilyen az ezen a terileten jol is-
mert, valéban szakavatott szerzg.

Erdemeibé! kovetkezik, hogy hasznos tankonyv, kézikonyv lehet hallgaték szamara
€s ugyanigy minden lehetséges érdekl6d6 szdmara.

Paul Schveiger

La linguistique textuelle dans les études francaises
Actes du colloque de Debrecen publiés par Istvan Csiiry
Studia Romanica de Debrecen, Series Linguistica, fasc. VL.
Kossuth Egyetemi Kiadd, Debrecen, 2001. 187 p.

A francia nyelvh kotet az 1999. novemberében Debrecenben, Szévegnyelvészet a
francia tanulmdnyokban cimmel megrendezett konferencia eléaddsai alapjdn késuziilt,
melyek a szdveg, illetve a szovegnyelvészet témakorére épiiltek. Ez a mégoly egyértel-
miinek 14tsz6 terminus szdmos értelmezést tesz lehetévé, s a kotet nagy erénye, hogy si-
kerrel mutatja be ezeknek az értelmezési lehetoségeknek a széles korét, igy a szoveg ex-
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perimentdlis fonetikai megkozelitéséts] kezdve a lexikol6giai és szintaktikai probléma-
kon ét egészen a kézépkori filolgidig kinal kutatési teriiletet a nyelvészek szimara.

A cikkek témavalasztdsa j6l tiikrozi a textolégia ezen interdiszciplindris helyzetét,
mindazonaltal harom j6l elkiilonithetd csoportra oszthaték.

Az elsé fejezet két tanulménya a szovegnyelvészet dltaldnos problémdit fejtegeti:
PHILIPPE LANE a szovegnyelvészet jelenlegi franciaorszagi helyzetét mutatja be, kiemel-
ve a szovegnyelvészet s a diskurzuselemzés kapcsoldddsi pontjait, €s kitiizve a jovébeni
fejlédés lehetséges titvonalait is, mig — az eldbbi irds ellenpontjaként — SIMONFFY ZSU-
ZSA a pragmatika bizonyos irdnyzatainak a szoveggel mint kutatasi objektummal szem-
ben érzett aggodalmat juttatja kifejezésre. O a hagyomanyos — didaktikus és normativ —
elemzések ellen érvel. Az elso fejezetbdl kideriil, mennyire nélkiildzhetetlen a szbveg —
és a szOvegtan — helytdlld, egyértelmi €s koherens terminoldgidn alapulé megkdzelitése.

A misodik fejezet hét cikke a szovegalkotds eszkdzeit targyalja, €s a széveg szerve-
z0désének egyedi aspektusait kivdnja bemutatni. KASSAI ILONA és FAGYAL ZSUZSA
MARGUERITE DURAS-szal hdarom kiilonbozd iddszakban és kiilonbozd szitudcioban ké-
sziilt interju alapjan adnak leirdst a szoveg egyes alkotéelemeirdl, kiterjesztve ezzel az
empirikus fonetika kutatasi teriiletét a szovegnyelvészetre, mig SKUTTA FRANCISKA a
szovegkezdet szerkezeti és tipoldgiai jegyeit vizsgilva a korreferencia és a tematikus
progresszié kérdését jarja koril elsésorban makroszerkezeti szempontbdl. EbbSl a mak-
roszerkezeti elemzésbdl kiindulva fokozatosan jutunk el a szévegszervezodés mikroszer-
kezetéhez, amelynek keretében el6szor KiSS SANDOR a mutatja be cikkében a parafri-
zisokat, mint szovegalkotasi eszkdzoket, amelyek a szovegszervezddés strukturdlis leira-
sdban is haszonnal alkalmazhaték. A fejezet kivetkezd cikkében CSURY ANDREA elemzi
a hatarozatlan névmdsok mint szévegtagold elemek lexikolégiai-szemantikai jellemzgit
€s a szoveg strukturdldsdban betoltott szerepiiket. Ezen az elemzési tton haladva jutunk
el a mondattan textol6giai megkozelitéséhez CSURY ISTVAN cikkén keresztiil, amelyben
az ellentétet kifejezd egyes nyelvi eszkozok alapos elemzése szolgal példaként. A maso-
dik fejezet harom cikkel zdrul, CARL VETTERS az igeid6k és a szOvegtani tipoldgia BEN-
VENISTE és WEINRICH 4ltal megfogalmazott 4llitdsaival és azok kritikdinak dsszefoglala-
sdval, illetve djraértékelésével foglalkozik. KORMENDY MARIANNA a kronoldgia szere-
pét vizsgalja a narrativ diskurzusban, amelynek révén a francia milt idék haszndlatdval
kapcsolatban prébal meg eloszlatni néhdny tévhitet. Végiil BORS EDIT az Onéletrajzi dis-
kurzusok id6szerkezetének sajatossdgait mutatja be.

A harmadik fejezet, amely az Irodalmi alkalmazdsok cimet kapta, a mir emlitett in-
terdiszciplindris megkozelités illusztraldsaként kiterjeszti a kutatési teriiletet egyéb tudo-
ményagakra is. MAROSVARI MARIA példdul Pétrus Borel miivén keresztiil mutat be egy
elemzést a lexikol6gidbol kiindulva. SASHEGY1 GABOR a kozépkori filolégia napjainkban
is érvényes aktualitdsat hangsilyozva, az Uj Filolégia rovid torténetének bemutatisa
utdn annak szdvegnyelvészeti kapcsolddasait elemzi. TOTH REKA pedig a genetikus kriti-
ka kialakuldsdval és alapvet6 fogalmaival ismertet meg benniinket.

Amint a kotet szerkesztdje, CSURY ISTVAN azt a bevezetdben leszbgezi, a szdveg
megkeriilhetetlen a nyelvleirasban, annak ellenére, hogy pontos megragadasa és definia-
lasa nem konny{i, s a kutatOk szdméira nem is mindig egyértelmii. A kotet igy hasznos
adalékokkal szolgdl mindazoknak, akik ezt a kézenfekvd és mégis idénként megfogha-
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tatlan fogalmat s annak a kortérs francia nyelvtudomanyban érvényelsiilo tirgyaldsméd-
jat szeretnék jobban megismerni.

Maradi Krisztina

Deme Laszl6: A szoveg természetérél és hangzasarol
Kazinczy Ferenc Gimnazium, Gydr, 2003.

Pro domo

»A tervezd az elképzelt hizat bontja részeire majd elemeire; a fogalmazé a gondo-
latot parcelldzza mondatokk4, s azokat tovabb és még tovabb. Mindketté analitiko-szin-
tetikus tevékenység: a kiviteli technikdja Osszerakd, de egy globilis funkciét szolgil, és
ez az irdnyitdja az el6bbieknek.”

DEME LASZLO fenti mondata a kotet eldszavaban talalhatS. Ebben a mondatban fo-
galmazta meg egész munkdssigara jellemz6 funkciondlis nyelvszemléletének lényegét.

A XX. szdzad kiemelked6 magyar nyelvészprofesszora sajét, a szoveggel foglalko-
z6 tanulményait, kdnyvfejezeteit — keletkezésiik sorrendjében — szerkesztette egy egysé-
ges, a szovegrdl sz616 kdnyvvé. Mivel az apropd a Kazinczy-verseny, melynek 1éte Osz-
szefiigg DEME LASZLO nevével, természetesen ttraval6ul szdnja munkdit a versenyzok-
nek és a felkészito tanaroknak.

Nemcsak a leirt szovegrdl, hanem annak meghangositdsardl is szol: ,,A prézamon-
das kulcsa magdban a szovegben van, csak meg kell keresni és meg kell taldlni benne. A
szovegalkotasban a kozlenddé gondolat a tartalom, a nyelvi kontos a forma; a szovegtol-
mdcsoldsban pedig a kész széveg a tartalom, a hangzids — hangoztatds a forma.” Meg-
jegyzi, hogy nem ,eligazitani”, hanem ,.elgondolkodtatni” kivan {rdsaival.

A mi hirom nagy szerkezeti egységre tagolédik, melyeknek az Elsé..., a Mdso-
dik... és a Harmadik kozelités a cime. DEME LASZLO eddigi irdsaib6l mar megismertiik
kreativ beszéld cimeit. A kozelités sz6 arrél taniskodik, hogy a szerzé nem akarja az
olvasdra erdltetni nézeteit, csak meg akar mutatni néhdny lehetdséget. Természetesen
nem zérja ki, hogy olvasdja, mire a kotet végére ér, eifogadja gondolatait, s mélyebben
tanulmanyozni fogja azokat.

Elsé kozelités: A szoveg természetérdl, kitekintéssel a hangzisara
1. Kitekintés a , harmadik dimenziéra” (1966.)

Ebben a fejezetben négy tanulmdnyt taldlunk. Az elsé az 1966-ban megjelent A
nyelvrél — felnétteknek cimi konyvbol valé. (Ez a konyv ,.dltaldnos nyelvészeti ismer-
tetd”, mely nemcsak feln6tt kord didkoknak, azaz egyetemistiknak, nemcsak tandroknak
sz6l, hanem minden feinéttnek, akinek a beszédeszkdzon kiviil mést is jelent a nyelv.)

A nyelvi nagysdgrendek és egységeik. DEME LASZLO a beszédet, a nyelvi
kozlést a mértan segitségével mutatja be. Szemléletesek a parhuzamok: a mértani test hi-
romdimenzids, melynek é€lettere a tér. Ennek nyelvi megfelel§je a beszédmii, mely nem
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