hogy az ilyen interakci6 csokkenti a sikertelenségtsl valo félelmet és a szamonkérés el6tti rette-
gést, s6t a kevésbé tehetséges tanuldkndl is megjelenik a sajat sikeriikbe vetett hit.

Az utébbi idében a pedagdgiai pszichologia egyre nagyobb figyelmet fordit a tanir-tanuld
kozti kapcsolatra, a tanuldsi tevékenység motivécidjdra. Ennek az irdnyzatnak az alapja az oksigi
attribuciok elmélete, amely segitséget nyijt:

- azon okok mélyebb értelmezéséhez, amelyek a tanuldk sikerességét, illetve sikertelensé-
gét magyarazzak,

- néhany torvényszeriiség feltirdsihoz, amelynek alapja a diik eredményeinek (a tandr és a
didk altali) kiilonboz6 értelmezése,

- a siker, illetve a sikertelenség okainak motivicios feltdrdsihoz.

A tanar-tanul6 interakcidja pillanatnyi jelenség, de nagy és hosszantart6 hatisa van a tanuld
eredményelérési Gsztoneinek fejlédésére. Dont6 momentuma ennek a folyamatnak az, hogy az
interakcié meghatirozott formaja milyen hatdst gyakorol a tandrnak a gyerekekr6l és a gyereknek
sajat magdrél mint tanulérdl kialakuld elképzelésére. A tandr-tanul6 kozti sikerre motivalé folya-
matnak az eredményei a kovetkezk:

a) A tandr a kiilonbszs forrasokbdl szdrmazé ismeretek birtokosa, aki a tanuldktél megha-
tarozott eredményeket var el.

b) Ez az elvaris meghatarozza a tanar viselkedését az egyes tanulékkal szemben.

¢) A tanir viselkedését a didkok értelmezik, s ennek kovetkeztében kialakul benniik egy el-
képzelés arrdl, hogy mi a tandr véleménye réluk mint tanulékrdl, és milyen teljesitményeket var
el tlik.

d) A tandr viselkedésének értelmezése tiikr6zGdik a tanulénak Gnmagar6l kialakult elképze-
1ésében is.

Ha a tandr viselkedése allandd, ha a tanulé alapjdban véve egyetért vele, akkor a tanar vi-
selkedése egy fontos Osztonzd faktorrd valik, és ez nemcsak az eredményekre hat, hanem az
eredményekre §sztonzés jovGbeli fejlédésére is.

Okunk van tehdt feltételezni, hogy a tanulék tanuldsra 6sztonzésének egyik fontos momen-
tuma a tanar-tanuld kdzti interakcié. A tanuldsi folyamatban a didk éppen e kapcsolat segitségével
tudja aktivizalni és kielégiteni sziikségleteit. Ugyanakkor a kedvezétlen, negativ interakcid a tanu-
16t megbénitja. Ezért annak érdekében, hogy a tandr sajt motivil hatdsit optimalizalni tudja,
elengedhetetleniil sziikséges az ehhez tartozé pedagdgiai — pszicholdgiai ismeretek és a megfelel
modszertani eljrasok alkalmazasa.

DR. JENEI TEREZ
BGYTF Tanitoképz6 Intézet
Nyiregyhiza

A kreativ-produktiv versmegkozelités alkalmazasa
alsé tagozatban

Altalanos jelenség, hogy az 6vodis idSszak utin a gyermekek versszeretete az iskoldban
visszaesik. Ennek egyik oka valdszinfileg az, hogy a kisgyermekkori ritmus- és hangélményen
alapuld globélis versfelfogdst gyakran olyan iskolai elemzés valtja fel, amely nem mds, mint a
tartalom ,prézasitidsa”. S a vers vardzsit megsziintet§ racionalizalt agyonmagyarizis nemegysier
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»a kora kamaszkori verssiiketség gyermekbetegségéhez vezethet™'. Ha meg akarjuk akadilyozni e
betegség kialakulasat, tervszeriien meg kell alapoznunk a gyermekek forma iranti érzékenységét,
s mindenekel&tt érdekeltebbé kell tenniink Gket az elemzésben.

Ugy gondolom, a Benkes Zsuzsa - Petdfi S. Jdnos alal kidolgozott kreativ-produktiv vers-
megkdozelités egyes gyakorlatai - igazodva a tanul6k életkori sajitossigaihoz - az als6 tagozatos
verselemzéseket is szinesithetik, jatékossdgukkal erdsithetik a motivaciot, lehetGséget adhatnak
kiilénb6z6 versalkotd tényezdk (rim, azonos sz6tagszamu sorok) tudatositisira.

A kreativ-produktiv versmegkozelitésnek hirom fajtija van: 1. versek teljesen szabad létre-
hozdsa, 2. adott verssel analég-vers létrehozasa, 3. egy vers anticipatorikus megkdozelitése. A
Benkes Zsuzsa és Petdfi S. Janos éltal kidolgozott gyakorlatok a szemiotikai textol6gia termino-
l6giarendszerére épiilnek. A szemiotikai textoldgia értelmezése szerint a széveg olyan jelkomple-
xus, melynek OsszetevGi a kovetkezdk: vehikulum (fizikai megjelenési forma), formdcié (formai
felépités), sensus (a vehikulumhoz rendethetd szemantikai felépités), reldrum (a szoveg adott mo-
don interpretalt vehikulumihoz rendelhet§ viligfragmentum). A kreativ-produktiv gyakorlatok a
fenti komponensek szerint csoportosithaték.?

Kreativ-produktiv gyakorlatok &sszedllitisahoz Kiss Benedek Mi is lennék cimid versét va-
lasztottam:

Szé1 ha lennék, Ha fa lennék,
déli szél - hérsfa tin -
buzatenger dongés dlma
szélinél, szdllna rim

Szin ha lennék,
kék lennék,

s kéklenék csak,
kéklenék.

A gyakorlatokat a nyiregyhazi E6tvos Jozsef Gyakorld Altaldnos Iskola 12 harmadik és 14
negyedik osztilyos tanul6jéval végeztettem el, a feladatok megoldatisiban Bere Andrea taniténd
volt a segitségemre. Az elsd gyakorlatsor a vers anticipatorikus megkozelitése volt, a szoveg
vehikulumahoz kapcsolédik. Ezt a feladatot a harmadikosok oldottdk meg.

A gyerekek a kovetkez§ feladatlapot kaptdk a keziikbe:

1. szél ha lennék déli szél biizatenger sz€linél ha fa lennék hirsfa tin déngés dlma széllna rim szin ha
lennék kék lennék s kéklenék csak kéklenék
a) Annak a szovegnek a formaja, amit kaptil, nem egyezik meg az eredetivel. Véleményed szerint
az eredeti szoveg vers volt-e vagy préza? Dontésedet indokold!
b) Ird 4t a szoveget tgy, hogy a szavak sorrendjén ne véltoztass, de a szoveg (mindsitésed alapjan a
vers vagy préza) forméjat magad valaszthatod meg!
c) Adj cimet a miinek!

Egy tanul$ kivételével mindenki versnek mingsitette a kapott szdveget. Indoklas azonban
csak Ot esetben szerepelt, pl.: mert rimek vannak benne; mert sorokra és versszakokra lehet bon-
tani; mert ismétiések vannak benne; mert koltGi szavak vannak benne.

A b) feladatot hét tanuld oldotta meg értékelhetd médon. Egy tanulé az eredetivel csaknem
teljesen megegyez§ vehikulumot hozott 1étre:

T/1. Szél ha lennék Ha fa lennék
déli szél, hérsfa tin,
buzatenger dongés alma
szélinél. szdllna rdm.
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Szin ha lennék
kék lennék,
s kéklenék,
csak kéklenék.

Egy masik tanulé nem bontotta szakaszokra a verset, €s irdsjeleket sem hasznilt:

T/2. Szél ha lennék
déli szél
biizatenger szélinél
ha fa lennék
hérsfa tin
dongés dlma
szdllna rdm
szin ha lennék kék lennék
s kéklenék csak
kéklenék

Egy tanul6 kétféle megoldast is adott:

T/3. (1) Sz€l ha lennék, déli szél,
Buzatenger szélinél,
Ha fa lennék hdrsfa tin,
Déngés dlma szallna ram,
Szin ha lennék, kék lennék,
S kéklenék, csak kéklenék.

T/3.(2) Szél ha lennék Ha fa lennék
déli szél, hérsfa tin,
biizalenger széiinél. dongés dlma szallna ram.

Szin ha lennék,
kék lennék,
s kéklenék, csak kéklenék.

Négy tanul6 pedig kétsoros versszakokra bontotta a szGveget:
T/4. Szél ha lennék, déli szél
: : Bizatenger szélinél.
Ha fa lennék, hérsfa tén,
déngés dlma szilina ram.

Szin ha lennék, kék lennék,
s kéklenék, csak kéklenék.

A c) feladat volt a legkOnnyebb a tanuldk szdmdra. Mindnydjan probalkoztak cimadéssal. A
legsikeresebb megoldasok: A vdgy, Az dlom, Ohajtozds, Az dimodozds, Mit szeretnék?.

A megoldasok alapjan az alibbi kdvetkeztetések vonhatdk le: A harmadik osztalyos tanulék
biztonsaggal el tudtdk kiiloniteni a pr6zatol a verset. Dontésiiket viszont csak kevesen tudtik
megindokolni, bdr ezekben a vélaszokban mér fel-felbukkannak a legfontosabb versalkoté ténye-
zGk is, a rim és a ritmus. A szdveg jelentését csak egy tanuld vette figyelembe az indoklas soran.

Ennek oka megitélésem szerint az életkori sajitossagokban rejlik. A kisiskoldsok elssorban
formailag latnak kiilonbséget a vers €s a proza kozott, €s irdsbeli kifejezGképességiik sem eléggé
kiforrott még. Talan ha szdban kellett volna elmondaniuk indokaikat, kénnyebben boldogultak
volna.

Két tanul egyetlen tombre bontotta a szoveget, Gket elsGsorban formai szempontok (rimek,
a mésodik esetben a sorok egyforma szdtagszdma) vezérelték. Hat tanul6 4ltal alkotott kompozi-
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ci6 versszakokra bomlik. Ezeket a megoldisokat mir nemcsak formai, hanem tartalmi szempon-
tok is irdnyitottik. Rdjottek a tanuldk, hogy azért indokolt a harom versszakra valé bontis, mert
hirom kiilénbozG vagyat fogalmaz meg a koltd az egyes szakaszokban.

A c) feladat megoldisa nem okozott gondot a tanuléknak. Ez teljesen érthets, hisz a cim-
adist a szovegfeldolgozisok és az irasbeli szdvegalkotds sordn nap mint nap gyakoroljik. A gye-
rekek tGbbsége egy szobdl dlld, a vers lényegére utald tdmor cimet adott, egy-két esetben fordult
el hosszabb cim (pl.: Mi is szeretne lenni az ember?).Erdekes, hogy nem adtak olyan cimet, amit
a versbdl vontak volna el.

A tanulék nagy 6rommel végezték a gyakorlatokat, a megbeszélés sordn érdeklGdéssel fi-
gyelték a kiilonboz6 megolddsokat, s ezek utdn aktivabban kapcsolédtak be a koltemény elemzé-
sébe.

A kreativ-produktiv versmegkdzelités masik fajtija egy adott verssel analdg-vers létrehoza-
sa. Ezt a gyakorlatot a negyedik osztilyos tanulékkal végeztettiik el.

A gyerekek elGszor elolvastdk és kozdsen, tanitdi irdnyitissal elemezték Kiss Benedek Mi is
lennék cimi versét. Megallapitottdk a vers felépitésének formai és tartalmi jellemzGit. Ezutin a
kovetkezé feladatot kaptik:

a) Irj formai vagy tartalmi-formai szempontbé! egy ugyanilyen felépitést verset!
b) Cimet is adj a k6lteményednek!

Tiz tanulé adott értékelheté megoldast. Nyolcan irtak formailag hasonlé felépitésii verset.
Ezekben a szdtagszdmok és a rimek egyeznek meg az eredetivel. Ezek koziil egyet mutatok be:

Evszakok

Osszel a szél Télen a hé
folyton fiijt, csak hullt, hullt,
minden nyuszi minden medve
el-elbijt. elaludt.

Nyiéron a nap

jOl siitott,

minden ember

megdriilt.

Csak két tanuldnak sikeriilt formailag és tartalmilag hasonlé felépitési verset irnia. A legsi-
keresebb ez a munka volt:

Vigyak
Ha nap lennék, Ha szél lennék
fényl6 nap, szell§ tdn,
Siitnék minden Elfijnim a
évszakban. felht 4m.

Sziv ha lennék
dobognék,
Szintelenil
szeretnék.

A cimadis egyetlen tanulénak sem okozott gondot. Mindenki a rovid, egyszavas cimeket
részesitette elSnyben. A tanulék nagy kedvvel prébilkoztak a versfaragéssal, lelkesen kapcsoléd-
tak be egymas miveinek érékelésébe is.

Az elvégzett gyakorlatok eredményei azt bizonyitjdk, hogy a kisiskoldsok is képesek nyelvi
kreativitast igénylé-fejleszt§ feladatok megoldasira. Természetesen a kreativ-produktiv megko-
zelités nem helyettesitheti a verselemzést, de ez a ,blivészkedés” is a mivészetet szolgailja:
»alkotobbi s igy kozvetlenebbé varizsolhatja a lanyhul6 kapcsolatot mivek és olvaséik kozot™>
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SZERZOINK, MUNKATARSAINK FIGYELMEBE!

Tisztelettel kérjik szerzdinket, hogy kéziratukat a szerkesztéség cimére
kiildjék: 6725 Szeged, Hattyas sor 10. A boritékra feltétlenil irjak ra, hogy
kézirat. Csak gépelt, 8-10 lapndl nem nagyobb terjedelmii kéziratot fogadunk
el. A kéziratot két példanyban kérjik, kettes sortdvolsdggal, gépelt formiban,
normdl géppapiron, a gépelési hibdk gondos javitdsdval, a fethasznilt szakiro-
dalom pontos feltlintetésével (szerzd, cim, hely, kiado, lapszdm, réviditve: 1.). A
cikkben el6fordulé rajzokat, illusztricidkat viszont - fekete tussal - pausz-
papiron vagy miiszaki rajzlapon kérjik, gondos kivitelezésben.

Sziveskedjenek kiilon lapra folirni irdnyitdszdmos lakcimiiket, munkahe-
lyiiker és személyi igazolvdnyuk szdmdt is, mert enélkil tiszteletdijat nem utalha-
tunk ki.

Felhivjuk tovabbd szerzSink figyelmét arra is, hogy mdsodkozlésre nem
vdllalkozunk, hozzank kiildétt irdsaikat mds folydiratokban nem publikilhatjik,
de az ujrakozlés jogdt is fenntartjuk. SzerkesztOségiinknél is érvényes az az al-
talanos gyakorlat, hogy kézirator nem 6rziink meg, és nem is kiildiink vissza.

A SZERKESZTOSEG

21



