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A politikai foldrajz kozépiskolai oktatasanak
lehetdségei

Napjainkban a napilapok és folydiratok hasabjain egyre gyakrabban talalkozhatunk olyan fo-
galmakkal, amelyek korabban szamiizve voltak a médidk szétaraibol. A koézépiskolas generacié tag-
jai — ez az 6rakon a tandrnak feltett kérdésekbdl gyakran kideriil — sok esetben értetleniil allnak egy-
egy, idénként rdadasul helyteleniil hasznalt szakkifejezés elbtt.

Jelen tanulmanyunkban egy — véleményiink szerint — eddig szintén mostohabban kezelt, de
napjainkban egyre fontosabba valé és egyre szélesebb érdeklddést kivaltd fontos témakér, a politikai
foldrajz kozépiskolai oktatasidnak egy lehetséges — de korantsem a teljességre térekvd — variansat
kivanjuk felvazolni.

A POLITIKAI FOLDRAJZ FELADATA

A politikai foldrajz tulajdonképpen a politikai magatartas térbeli megjelenésével foglalko-
zik. Erdeklodésének kozéppontjiban az allam all (Vuics T. 1993.). Rénai Andrés a szdzad koze-
pe tajan lejegyzett kézirataban igy fogalmazta meg a tudoményag lényegét: ,,A politikai foldrajz
... foglalkozik azzal, hogy az egyes korok milyen tarsadalmi egyiittest hoztak létre, hogy milyen
allamrendet éllitanak fel, milyen szervezeti formakat teremtenek, és hogy az allamot folyton
bovitik és nagyitjak.” A politikai foldrajz tehat az 4llam sajatos nézopontbdl toérténd vizsgalata,
illetve jellemzbdinek és megjelenési formainak az ismertetése. Az allamot ugyanis egy €18 orga-
nizmusnak kell tekinteni, amelynek életmegnyilvanulasai vannak. Ezek az életmegnyilvanulasok
igen valtozatosak, akar az allam bels6 viszonyait vizsgéljuk, akéar a kiilsé vilag felé jelentkezd
cselekedeteit nézziik. Ezeknek a sajatos vonasoknak a foldrajzi magyarazata egyértelmiien a po-
litikai foldrajz feladata. ,,A politikai mhveltséget pedig terjeszteni elsésorban van hivatva a poli-
tikai foldrajz...” (Milleker R. 1917.).

1. A POLITIKAI FOLDRAJZI ISMERETEK TANITASA A KOZEPISKOLABAN

A jelenleg még altalinosan hasznalt gimnaziumi tankonyv (Dr. Sarfalvi Béla — Dr. T6th Aurél
— Dr. Nemerkényi Antal 1994.) politikai foldrajzi ismereteket 6nalléan mindossze egyetlen anyag-
részben, ,,A vilag politikai térképe” cimmel kozvetit. A terjedelem szabta korlatok kozott elsGsorban
a gyarmat, az allamforma, a hatér, a felségteriilet és a nemzetiség fogalmakat felhasznalva prébal
politikai foldrajzi tudnivalokat atadni a tanuldk szamara. Orvendetes tény, hogy a nemrég megjelent
»TarsadalomfSldrajz” cimii tankényv (Rigéczki Csaba 1994.) mér G szemlélettel - lényegesen ki-
bovitve — targyal politikai foldrajzi kérdéseket.

Sajnélatos moédon éppen a nemzet és a nemzetiség fogalmak magyarézata, illetve el nem Kkii-
18nitése hianyzik mindkét fent emlitett tankdnyvbél, holott napjainkban — foként a kérnyezd élla-
mokkal kotstt, kotendd alapszerzddések kapesan — éppen ¢ kategoriak szerepelnek talan leggyak-
rabban az Gjsagok hasabjain. Mivel ezek pontos tisztazasat a tanulék politikai tudatformélasa alap-
vetd elemének véljiik, igy a politikai foldrajzéra vazat e fogalmak magyarézata, illetve szemléletes
példakkal valé megvilagitasa koré probaljuk felépiteni.
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[1l. A NEMZET ES A NEMZETISEG FOGALMA

Altalaban nemzetnek (etnikumnak) nevezik az adott allamban tobbségben 1évd népcsoportot
(nemzeti tébbség), mig nemzetiségként emlegetik a kisebbségben éloket (nemzeti kisebbség). Ennek
megfelelden a magyarorszagi magyarok a nemzet részei, mig példaul a Roménidban €16k nemzetisé-
gek. Ebbdl egy kiilsd szem!léld szamdra kovetkezik, hogy a kdrnyezd orszagokban €16 nemzetiségi
magyarok nem részei a magyarsagnak, a magyar nemzemek.

Glatz Ferenc (1989.) helyesen 4llapitja meg, hogy e felfogas alapja a XIX. szdzadi poli-
tikai gondolkodas, amelyik ,,4llamalkot6” (,,tobbségi”) nemzetrdl beszélt. Azzal pedig — irja
Glatz —, hogy a ,nemzetet ” alarendeltiik az ,dllam”-nak , s megindult az allamapparétus se-
gitségével az etnikai-nemzeti sajitossdgok felszamoldsa, az emberi kultira elszegényitését
kezdtiik meg.

Eppen ezért egyet kell érteni javaslataval: helyes lenne végképp elhagyni a nemzetiség el-
nevezést, és ehelyett a nemzet fogalmdnak uj értelmezését lenne szitkséges hasznalni. Eszerint a
magyar nemzet minden magyart magéban foglal, fuggetleniil att6l, hogy melyik orszagban lakik.
Teljesen mas kérdés az dllampolgdrsdg, amely attdl figg, hogy ki melyik dllamnak a teriletén €l.
Ez mindig az adott térténelmi-politikai helyzet fiiggvénye. Gondoljuk csak meg, hogy sok sziil6-
helyén é16 magyar e szazadban négyszer is allamot valtoztatott anélkiil, hogy elkdltozott volna
lakohelyérél. Allampolgarsiguk tehat valtozott, de a magyar nemzethez vald tartozdsuk nem.
Glatz (1989.) a legfontosabbnak véli az ,4llamnemzet (gyakorlatilag az allampolgérsag) meliett a
kultimemzet (az allami hovatartozastél fiiggetlen nemzeti kdzdsség) fogalmanak beiiltetését
gondolkodasunkba”. Ezt a véleményt a politikai foldrajzi ismeretek tanitdsa sorén feltétleniil el
kell fogadnunk!

IV. NEMZETEK ES ALLAMOK

Eurépa nemzeti sokszinliségének megdrzése nyilvanvaldan aitalanos emberi érdek. Ezeknek a
nemzeteknek azonban fel kell adniuk a teriileti-dllami beosztasokhoz, és igy a nemzetillam gazda-
sagi-politikai zartsagahoz vald ragaszkodasukat is. A nemzetfogalom eddigi értelmezésébdl pedig
szamiizni kell a gazdasagi (nemzetgazdasagi) és az allami (nemzetéllami) alapelvekhez csatolt sziki-
td és torzit6 értelmezéseket. A nemzet elsdsorban kultiirnemzet — nyelvi, hagyomanybeli azonossig
emberek kozossége — kell, hogy legyen, s igy kell fennmaradnia a XXI. szazad részére is (Glatz F.
1992.). Az etnikum létének nem feltétele az 6nallé politikai teriilet, intézményrendszer, gazdasagi
egység.

A torténelem persze akkor lenne igazsigos, ha egy nemzet altal lakott teriilet hatarai meg-
egyeznének az allam hataraival. Az eurdpai politika nagy szinpaddn azonban az ,,igazsagossag”
ut6piaja a legkevésbé sem érvényesiilt. Vallasilag és etnikailag Eur6pa legheterogénebb régidja két-
ségkiviil Kozép- és Délkelet-Eurdpa. Visszatekintve az elmult masfélszaz év torténetére, egyértel-
mii, hogy a térségben az orszigok elhelyezkedését, azaz az dllamhatdrokat mindig is elsdsorban a
nagyhatalmak hataroztdk meg. El6szir a német kérdés rendezése (1866-71), majd délkeleten a térok
(1878-1913), illetve keleten az orosz birodalom sorsanak alakuldsa szabdalta szét a népeket allam-
hatarokkal. Késébb a nyugat-eurépai nagyhatalmak egymashoz val6 viszonya (1918-20), vagy ép-
pen a biporalis vilaghatalmi ellentétek (szovjet-amerikai a II. vilaghabord utan) érvényesiiltek.

Ez a tény persze nem jelenti azt, hogy az itt €16 népeknek nem voltak elképzeléseik allam-
hatéraik alakitasaval kapcsolatban. Ezek az ¢lképzelések azonban éltaldban nem etnikai elveken
és tényeken nyugodtak, hanem nagyhatalmi 4brandok, irredlis teriileti igények szellemében fo-
gantak. Pedig torténelmi tanulsagok sora bizonyithatja Bibé Istvan tételét (1990.): ,,Val6jaban
csak egyetlenegy szempont van: jé hatdr az, amelyik a nemzeti hovatartozishoz igazodik, az pe-
dig Europaban vagy valamilyen térténelmi status quét, vagy nyelvi hatdrokat jelent. Az dsszes
tobbi allitolagos szempontok: a f5ldrajzi, gazdasagi, stratégiai, kikerekitési, kozlekedési €s Isten
tudja miféle szempontok, melyeket divat hatarkérdésekben a legesztelenebb gomolyagban felso-
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rakoztatni, valéjaban teljesen hidbavalok, és nagyméret alkalmazasuk a legnagyobb bajok forra-
sava lesz”.

A kornyezd orszagokbdl gyakran ér az a vad benniinket, hogy még ma is visszaalmodjuk
Nagy-Magyarorszagot. Hajlamosak megfeledkezni arrél, hogy Eurdépanak ezen a részén szinte min-
den népnek, minden orszidgnak voltak-vannak almai a nagysagrél. Nincs mit egymas szemére vet-
niink. Ezt prébalhatjuk meg bemutatni térképeinken (Fehér Kalman 1991).

1. NAGY-ROMANIA
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1918 és 1940 kozott létezett, mikor a mai Romania teriilete mellett hozza tartozott egész Bukovina,
Besszarabia és Dobrudzsa is. Csupan az egyes roman politikai korok altal a természetes hatarok megteremtése
jegyében akkor megalmodott Tiszantul hianyzott a teljességb6l. 1gaz, 1919-ben a romén intervenci6s csapatok
eljutottak a Tisza vonaldig, s6t bevonultak Budapestre is. 1940-ben Eszak-Erdély Magyarorszagé lett (1944-ig),
Dél-Dobrudzsa Bulgariaé (azé jelenleg is), Besszarabiat és Eszak-Bukovinat a Szovjetunidhoz csatolték, bar a
II. vilaghéboru alatt, 1941-t51 1944-ig ismét Roméniaé volt.

2. NAGY-SZERBIA

Az 1. vilaghéaborat lezar6 békeszerz8dések eredményeként, a Szerb-Horvath-Szlovén Kiralyséag (1929-t61
Jugoszlavia) létrejottével szitletett meg nagyobb teriileten, mint amit Szerbia a Balkan-habortk idején kivant.
Korabban, amig az Osztrak-Magyar Monarchia volt a térség legerdsebb birodalma, Szerbia hiadba vetett szemet
ezekre a terilletekre, a szomszédos nagyhatalom még Boszniat és Hercegovinat is elhalészta el6le (1878). Az 1.
vilaghébori utdn aztan sikerrel jart a torekvése. A I1. vilaghaboru idején, illetve azt kovetéen a Tito-féle jugosz-
lav vezetés szerette volna, ha a délszlav kozos allamaba Bulgaria, s6t a nem szlav Albania is beletartozik, ezt a
torekvést azonban nem koronazta siker. 1990-t61 elkezddott Jugoszlavia felbomlasa. Szerbia azonban nem adta
fel a régi dbrandot, 1991-ben megindult a hdboriskod4s. A harcok 1996-ban lezarultak(?), de ne feledjik, hogy
nagyon olcso volt az emberélet azon a tajon ...
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A mult szazadi orosz-t6rok haborit lezar6 San-Stefan6-i béke (1878) szerint magaban foglaita volna az
egész tonténelmi Macedoniat és az Egei-tengerre nyil6 kijarattal Thracia nyugati részét is. A berlini kongresszus
még abban az évben egyharmaddal sziikebb teriiletet jelolt ki a szdmdara. A Balké4n-habortuk soran (1912-13)
Bulgaria megszerezte el6bb Macedonia jelentds részét és Thracia kozépsé harmadat, kés6bb aztan ezek jelentds
tészének feladasara kényszertilt. Az 1. vilaghaboriban az Egei-tenger kijaratat és Dél-Dobrudzsat is elvesztette.
A 11 vilaghabor alatt hatalmat ezekre a teriiletekre ismét kiterjesztette, de végul is csupan Dél-Dobrudzsa ma-
radt a birtokaban.

4. NAGY-ALBANIA
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A val6sagban sosem, legfeljebb abrandos elképzelésekben létezett. ,Mindentitt, ahol az albanok tobbség-
ben vannak, az Albania” — vallottak az alban nacionalistdk, ez az ailam azonban nem szilletett meg a torténe-
lemben. Albania az osztozkod4sokb6l rendre kimaradt, sét inkabb 6t akartdk felosztani egymas kdzott a tobbiek.
A Balkan-haboruk elétt, mint az egyik utols6 torok birtok, még reménykedhetett benne, hogy a novi pazari
szandzsak, Kosovo-Metohija, Macedonia nyugati és Epirosz északi része is hozzicsatolhat6 a mai Albania tert-
letéhez. A I1. vilaghabora idején az olaszok az egész ,sosem volt” Nagy-Albéani4t megszélltak. Az olasz fasisz-
tak és alban kiszolgaloik nagy hangon hirdették, hogy csak 6k tudtdk megvalositani az albén nép évszazados
almat, de abban az albanok nagy tobbsége nem lelte 6romét, hiszen val6jaban Olaszorszag gyarmati terilleteinek
novekedését jelentette. Ma az albanok kozel 40 %-a az anyaorszag hatérain kivtil, a kdryezd orszagokban €1, a
Lforténelmi igazsag” jogan valé és etnikai elveken nyugvo hatarmédositas azonban szamukra is csak elérhetet-
len abrand.

5.NAGY-MAGYARORSZAG

Léte torténelmi tény volt. Az a Nagy-Magyarorszag, amelyet a térkép 4brazol, ebben a formajaban lénye-
gében 1718-16, a torok kitizésétsl, 1918-ig alit fent a Habsburg-birodalom részeként. Mig az 1626 térképek a
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mai hatarokb6l kiindulva mutatjék be az allamok teriletének valtozasait, illetve terfileti igényeit, ez a térkép az
1914. évi hatarokat veszi alapul. A térképen a vonalkéazott részek mind az 1. vilaghaboni utdn cseréltek gazdat,
akar tobbszor is.
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VI. TANULSAGOK

Histéria est magistra vitae. A torténelem az élet tanitdmestere. Régiénk mégsem tanult szive-
sen a mult térténéseibdl. Lassan persze most mér tudatosulnia kell, hogy a nemzeti allamok eszméje
a XX. szazad végén — a nemzeti Kisebbségek sok esctben sanyaril sorsa, s a nem csak Kozép- €s
Délkelet-Eurépara jellemzd(!) nemzeti és szeparatista mozgalmak reneszansza ellenére is — jécskan
idejétmilt, csakis zsakutcaba vezethet.

Ahogyan Glatz Ferenc fogalmazott (1992.): ,,Szerintem a térség allami-nemzeti fesziiltségei-
ben a gynanyagok szamat csokkenthetnénk, ha politikink vezéreszméiben leszimolnank a nemzetal-
lami 6rékséggel, ... s magunkat, mint — nemzeti tradicidinkra, kultirdnkra biiszke — kulturnemzetet
akarnank mego6rizni a XXI. szazad szdmdra.”. Az &llamhatérok kérdés€ben nem tdmogathatjuk azok
mereven elkillénitd valasztoszerepét, hanem éppen ellenkezdleg, a hataroknak spiritualizaltakka és
atjarhatéakka kell lenniiik. Ezen mulik, hogy az eurdpaisag vagy a nacionalizmus keriil-¢ tilsilyba a
régi6ban. Ennek az el6feltétele mindeniitt a belsd stabilitss, a gazdaségi valsag felszamolasa. Ha ezt
nem tudatositjuk magunkban, mindny4jan rosszul jarhatunk: kiszolgéltatottjaiva vathatunk a politi-
kénak és a hatalom szerelmeseinek!
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NEMZETI ES SZEPARATISTA MOZGALMAK EUROPABAN

1. NAGY-BRITANNIA
A protestansok és a katolikusok kozotti észak-ir konfliktus, valamint Skdcia és Wales fuiggetlensége

rendszeresen felmeriil.

2. BELGIUM
Allandb megosztottsag a vallon és flamand nyetvi kozosségek kozott.

3. FRANCIAORSZAG
A korzikai nacionalistdk nagyobb autonémiat kdvetelnek.

4. SPANYOLORSZAG
Az ETA mar tobb mint 35 éve Baszkfold fiiggetlenségéért harcol.

5. OLASZORSZAG
Az Eszaki Liga Padénia fuggetlenségéért kiizd.

6. AZ EGYKORI JUGOSZLAVIA
Miutan 1991-ben Szlovénia és Horvatorszag kikialtotta fuggetlenségété, kitort a habor(.

7. ROMANIA/SZLOVAKIA
A nagyszamu magyar nemzetiség tobb autonémiat kovetel.

8. UKRAJNA
A krimi vezetés a kijevi chartaval szemben ragaszkodik sajat alkotményahoz.

9. OROSZORSZAG
1994-ben orosz csapatok hatoltak be Csecsenfvldre, hogy leverjék a fiiggetlenségi mozgalmat.
Csecsenfold statusardl 2001-ig elhalasztottdk a dontést.

10. GRUZIA _
Abhaziat a szeparatistak 1993-161 de facto fiiggetien allamként iranyitjak.

11. AZERBAJDZSAN
Konfliktus Hegyi-Karabahban a szeparatista érményekkel 1988 ota.
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1. A HIPERMEDIUM RETORIKAJAROL

,,Ma még minden orszagban a kezdeteknél tartunk, de
az vilagos, hogy a kovetkezd hisz évben ezen olcsé és
nagyon nagy teljesitményii eszk6zoknek koszonhetden
dramaian megvaltozik az életiink az uzlettdl az oktatasig.”

(Bill Gates)

Talzas nélkiil allithatjuk, hogy az df informdcids technologia alapvetéen étalakitja — at fogja
alakitani — a szovegek 1étezési formajat és feldolgozasi médjat.

Ez a technoldgia — elektronikus haldzatra kapcsolt szovegek, szovegcsaladok klalakltasaval
sokkal jobban tudja kezelni a szoveget alkoto egységek, illetoleg a legkiilonfélébb szovegek kozti
viszonyokat, mint a hagyomanyos — linedris — szévegszervezés, s ezéltal olyan 6ri4si potencialt
képvisel, amely gydkeresen megvaltoztat(hat)ja a kommunikéaciéban részt vevd személyek — tobbek
kozott tanarok és didkok — viszonyat nemcsak a ‘szévegek’~hez, hanem a nyelvhez és a kiil6nb6z6
médiumokhoz is. Az Gj technoldgia alkalmazéinak ezért alaposan tisztaban kell lenniiik egyrészt a
technoldgiara jellemzd szévegtani, tetorikai és statisztikai szabalyokkal, mésrészt az 4j technikai
megoldasok mibenlétével annak érdekében, hogy az olvasék, tanuldk, egyszdval a befogadok az uj
technoldgia lehetdségeit maximalisan képesek legyenek kihasznélni.

Ebben az irdsunkban az Gigynevezett hipermédiumokkal, illetdleg a hipermédiumok néhany
retorikai és stilisztikai szabalyszeriiségével foglalkozunk. Ennek soran a leggyakrabban el6forduld
alapfogalmakat a kovetkezo értelemben hasznaljuk.
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