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V. A. Fedoszov: Magyar - orosz nyelvi kontaktusok

Szédmos hazai russzistdhoz jutott el az utdbbi iddben Viktor Alekszandrovics Fedoszov
(Vlagyimiri Pedagégiai Egyetem — Nyiregyhazi Tanarképzé Fdiskola) kandidatus hézagp6tlé
monografidja, amely — mind kontakt nyelvészeti, mind metodikai szempontbdl — a szerzére jellemzd
alapossiggal €s elvitathatatlan tudoményos felkésziiltséggel — bo két évtized (1960-as — 1980-as
évek) magyar—orosz nyelvi kapcsolatait vizsgilja érdemben konkrét nyelvi tényanyagra
tamaszkodva, kit(ind és fijszerit metodoldgiai megkozelitésben.

Nem lehet(ett) sosem vitatéma, hogy az akkori szovjet-orosz fbiskoldkra és egyetemekre
keriilt, leendd orosztanarok tudatos és tudoméanyos megalapozottsigi ,.kapcsolt képzése” a Vla-
gyimiri Tanarképz6 Féiskola ,,magyar tagozatin” volt a leginkdbb nyomon kévethetd, amiben elvi-
tathatatlan érdeme volt (s van) a monogréfia szerzdjének, aki — a , kapcsolat képzésbe™ ilyen vagy
olyan okok miatt bevont szamos kollégédjaval ellentétben —~ a magyar nyelv kitlin6 ismerdje ma is;
egyben a nyiregyhdzi Bessenyei Gyorgy Tandrképzo Foiskola Orosz Tanszékének oktatéja.

Nem véletlen, hogy épp Vlagyimir lett a magyarorszagi hallgatok kiilfoldi részképzésének a
»fellegvara”, ahol csak 1986-1990 kézott tobb, mint 70(!) publikacié latott napvilagot a magyar
hallgatok ,,részképzésének™ specidlis problémdirdl, illetve szdmos vlagyimiri segédanyag jérult
hozz4 a hallgat6k tanérai és tanéran kiviili képzése hatékonyabba tétele tigyéhez.

V. A. Fedoszov ,tanar ir” 200 oldalt is meghaladé munkaja 5 fejezetre tagolodik: 1. nyelvi
kontaktusok megszervezése (9—45. lap); 2. A nyelvi kontaktusok irdnyitdsa (45—65. lap); 43. Lexika
a nyelvi kontaktusokban (67-94. lap); 4. Fonetika a nyelvi kontaktusokban (98-125. lap); 5.
Grammatika a nyelvi kontaktusokban (128-174. lap).

A szerz0 — nagyon helyesen — megkiilonboztet természetes (,,0szt6nds”, nem irdnyithatd) és
mesterséges (nyelvileg iranyithatd, szervezett) nyelvi kontaktusokat, amelyek komplex vizsgalatat, illetve
azok konkrét eredményeit tartalmazza Fedoszov kolléga monogréfidja. Ezt a sajatos modszert azért kell
hangstlyoznunk, mert a hazai russzisztika torténetében a magyar—orosz kontaktusok kutatdsa néha
elsGsorban a lexika (mint ,,athatolhaté” és ,,nyitott részrendszer”) teriiletére korlatozédott; az oroszba keriilt
magyar szavakra tortént hajtévadaszatra” sziikiilt — ezzel is bizonyitva a koériilbeltil 12 évszazados
kapcsolataink tényét, amire mar A.M.Rot professzor monografiaja (1973) is utalt.

V. A. Fedoszov komplex vizsgélata egyik pozitivumat abban l4tjuk, hogy a kontakt nyelvészet
talan Gjra visszatér az Uriel Weinreich (1926—1967) altal kijelslt Gitra — mar a szébeli kontaktusok
kutatasanak a preferalasa vonatkozdsaban is. , ]

A szerz6 hangsulyozza, hogy a munkéjéban vizsgélt id6szak ,legaktivabb nyelvi kontaktusai
keriilnek lefrdsra” (175. lap), amelyek az orosz kérnyezetbe keriilt magyarorszigi hallgaték orosz
kommunikéacidja sor4n manifesztalddtak az orosz nyelvi rendszer kitlonféle ,,alrendszerein” beliil.

E sorok iréja — sajnos — sosem jutott el ,,tanarkiséroként” a Vlagyimiri Tanarképzé Foiskolara
(mert Moszkvaban ¢s Leningradban jirt 1964-ben!), de a szerzé élvezetes orosz stilusa és a
tényanyag ugy mutatja be a nyelvi kontaktusok sokszinii realizalodasat, hogy semmi kétsége sem
maradt a tobb évtizedes vlagyimiri pedag6giai munka precizitdsa, lelkiismeretessége és ered-
ményessége feldl.

A recenzens nem hallgathatja el azt a tényt sem, hogy V. A. Fedoszov a témahoz tartozé
szakirodalom (orosz, magyar, illetve az oroszra forditott angol nyelvii miivek stb.) kitliné ismeréje a
révid cikkektdl a monografiakig, ami — sok egyéb pozitivum mellett — csak emeli a monografia
elvitathatatlan érdemeit és értékeit.
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A munka végén kozolt igen gazdag bibliografia (179-212. lap) 56/!) publikéaci6ja fémjelzi V.
A Fedoszov nevét, amelyek 1973 ¢és 1989 kozott keriltek publikélasra orosz és kiilfoldi
folyoiratokban, gylijteményes kotetekben, 6ndlié kiadvanyokban stb.

A szerzd bizonydra nem téved a monogrifia utolsé bekezdésében sem, amikor
prognosztizalja, hogy ,,a XXI. szdzadban az idegen nyelvek tanulisa tomegesebbé vilik, mint a XX.
szazadban, az oktatisuk pedig még ink4bb szakmai irnyulsagiibba lesz” (178. lap), amit az eur6pai
integralodasunk iiteme is siirget szdmos kiemelt teriileten.

V.A. Fedoszov: Vengerszko-russzkije jazikovije kontakti, Bessenyei Gyirgy Konyvkiado,
Nyiregyhdza, 1997. 215 lap
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»A gyermek évszdzada”

— KONFERENCIA A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIAN -

Hagyomanyokat felelvenitd ¢s djrateremtd igény vezette az MTA Pedagégiai
Szakosztilyat, amikor ezredvégi szamvetésként megrendezte ,,A gyermek évszdzada™ c.
konferenciat 1998. apr. 21-én.

Az {innepi szdmvetést Bdthory Zoltdn inditotta E. Kay munkéssiaginak erjesztdé hatasat
érzékelve. Bathory éllamtitkar meditalt a mindnyéjunkat okkal-joggal foglalkoztaté Key-j6slat
bevaltsaga felett pro és kontra érveket felsorakoztatva. Egyfeldl hivatkozott szdzadunk
gyermekellenes rémtetteire, masfeldl gyermekbarat intézkedéseire.

A konferencia elsd eldaddja is ezen gondolatsoron futott végig. Pukdnszky Béla E.Kay
jovendolésének forrdsait tarta fel. Megallapitotta, hogy a gyermek felé fordulé gyongéd,
empatikus figyelem elsé kifejezdi, megfogalmazéi Eurépaban egy ,,rokonszakma™ képviseldi, az
orvosok voltak.

Pukénszky ezt kovetéen mult szdzadi kézikdnyvek 4ttanulményozésanak tapasztalatairdl
szamolt be. Az elemzés fd szempontjaul a testi fenyitékkel kapcsolatos allasfoglalast valasztotta.

Fayné Dombi Alice Nagy L4szI6 munkassagénak gyermekvédelmi vonatkozasaird) beszélt,
kiemelve a Gyermektanulményi Tarsasagban és a Gyermekvédo Ligdban végzett tevékenységét.

Gordosné Szabo Anna, ,,A gyermekkézponti pedagégia egyik bolcsdje- 125 éve sziiletett
Eltes Matyas” c. eldad4saban a magyar gyermek- és ifjisagvédelem fejlodésvonalat rajzolta meg,
s ebbe agyazva ismertette Eltes Matyas palyajanak jelentésebb allomasait. Ertékelte Eltes gyer-
mekkdzpontl pedagdgidjanak példaadd erejét.

Mesterhdzi Zsuzsa a killonbozd fogyatékossdgh gyermekek és sziileik sorsanak nehéz-
ségeir6l, megprobaltatasairdl sz6lt eldadasaban.

Trencsényi Ldszl6 az eurbpai gyermekmozgalmak fejlodésrajzénak tipikus elemeit taglalta —
foként a 4 H, a cserkészet és az Gttordmozgalom alapjan, mondand6jat gazdag szépirodalmi pél-
daanyaggal erdsitve.

Hordés Laszlé és Kozma Tamds, Nemes Lipét: A kiiltelki gyerek élete és jovdje ¢. 1913-bél
valé munkdja alapjan rajzolta meg a magyar szocidlpedagdgia kezdeti szakaszat, kialakulasat sokat
mondd, ma is elgondolkodtaté statisztikai kimutatésokat idézve Nemes dolgozatabél.
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