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Mddszer, tudds, ,tuddsalapi tarsadalom”

A cimében is médszertani foly6iratnak médszerellenes ir4st kiildok.

A magyar iskola sorsdn megint forditani akarnak. A gyerekek nyolcvan szizaléka sze-
rezzen érettségit, és a vizsgin bizonyfisa, hogy megfelel a ,tudédsalapi tdrsadalom” szigori
igényességének. Mindegyiknek nagyjabdl ugyanazt a tudést kell megmutatnia a bizottsag elott.
A tandrok pedig toltsék fel az iskoldsok agyat, bArmilyen méretii és irdnyu a képességiik. Ho-
gyan? Taldljanak ki dj médszereket, amelyekkel eddig soha el nem ért sikereket érhetnek el.
Haragos szakir6k dorgéljdk a pedagégusokat, amiért j6 résziik ezzel nem firasztja magat.
Olvastam olyan cikket is, amelynek szerzdje szerint a hazai kézoktatds azért rekedt meg, mert
a tandrok nem hajlandék ,tbbet dolgozni ugyanannyi pénzért”. Nagyon tanulsigos ebbol a
szempontbdl Bonifert Méria irdsa: Bukott reformok (Népszabadsig, 2002. szeptember 7.) — &
azonban nem a pedagdgust tartja f6 blindsnek. Az eszménye nem a tuddskozpontd, hanem a
didkkozponti tandr.

En is voltam iskol4sfiui. Tanitottak mindent teljesité tandrok, a tud4st minden 4ron 4tadé
és szdmon kéré emberek. Allithatom: ha csupa ilyenbl 41l egy tantestiilet, elviselhetetlen az
iskola. Sziikség van rdjuk. De kellenek mdas elvii tandrok is, akik nem gyotrik a didkokat
olyasmivel, amit annak az agya nem vagy csak rosszul tud asszimildlni, hagyjik, hogy tanitva-
nyuk a maga gykereivel vdlassza ki a folszivhat6 tudast. Igy — sét: csak igy — lehet hasznos és
alkotéképes (kreativ) tudés birtokaba jutni. '

Régmiilt tanul6idombél idézek példdkat. Az egyik nem tartozik a hétkéznapi értelemben
vett kozoktatds iigykorébe, mégis nagyon tanulsigos lehet az iskola szdméra. Zeneiskoldr6l,
zenetanuldsr6l lesz sz6. ’

L

Fels6 osztalyos gimnazista lettem. Mdr akkor nagyon szerettem a zenét, és dgy dontot-
tem, hogy hangszert fogok tanulni. Kés6 volt a kezdéshez, de jobb késén, mint soha. Didktar-
sak és hozzitartozék példdja a zongordhoz csébitott. De nem volt zongordnk. Felotlott a csellé
is, de a hangszer beszerzése tilterhelte volna a csaladi koltségvetést. Maradt a hegedii. Nem
volt nagy kedvem hozz4, és bevallom: tehetségem sem. (Csak 1in. temperalt skdldji hangszer-
rel tudtam boldogulni.) A kisvéros zeneiskoldjdban csak ,.eldkel6” hangszereket tanitottak,
fivdsokat példdul nem. _

A hegediitanulds elkezdése utin néhdny hé6nappal megprébilkoztam a fuvoldzissal.
Szinte nem is tanitottak, mégis jutottam annyira, hogy tagja lehettem az iskola mindkét zeneka-
rinak, a szimfonikusnak és a flivésnak; az el6bbi éppen akkoriban kezdett nagy vallalkozisba,
betanult egy teljes Haydn-szimféniét. _

Széval, beiratkoztam a véros zeneiskoldjdba, hegedii szakra. Zeneiskolai ,,pdlydm” hi-
rom szakaszra tagolédott. Az els6 két s fél évig tartott; érettségi elétt abba kellett hagynom a .
hegediilést. A kévetkezd Gsszel egy miasik vdros zeneiskoldjaban folytattam, nem egészen két
hénapig. Majd hosszii évekre zenetandr nélkiil maradtam, béar idénként elévettem a hegediimet,
és gyakorlatokat jitszottam. Ha j6l szdmitom, kilenc év telt el igy. Az Stvenes évek elején, mar
tandrként, egy harmadik viros zeneiskol4jdban tettem prébira magam. Ez a harmadik menet
kisebb megszakitasokkal két évig tartott.



A tanulés kiils6-koriilményeirdl csak annyit, hogy azok mindig kedvezétlenek voltak.

A hérom helyszin természetesen harom kiilonb6z6 tanért jelentett. Az els6 €s a harmadik
nd volt, a mésodik férfi. Bizony, egyiknek sem szereztem nagy sikerélményt. Ha megfeleld
idoben és kornilmények kozott tudtam gyakorolni, akkor megtanultam a leckét, de a hangszer
nyekergett a kezemben, sokszor ,.fogtam” a hangot pontatlanul. Ebben a tekintetben kevés volt
a haladds, igazi muzsika nem lehetett beléle. De a tananyagban el6irisszerien haladtam. A két
nd pedansan javitotta a hibdkat, gyotort, szidott — az utébbi, a harmadik szimi tanir esetében
kiilonosen visszds volt, hiszen kollégdk voltunk. A férfi tanidr mds taktikdt vélasztott (talan a
fiatal kora miatt is). Eszrevette, hogy nagyon szereinék a magam vigyai szerinti eredményt
elémi, és ennek lehet6ségét a mennyiségben latom. A legtobb 6rdn elprébéltatta velem az ,,4j
anyagot”, aztdn kijelolt tobb lapnyit a kottafiizetbol: ,,Meg tudja ezt magatél tanulni otthon.” A
kévetkez6é 6rin meghallgatta az ,,eredményt”, kijavitotta a hibdkat, és ennyiben maradt a do-
log. Szemrehdnyést soha nem tett, szébeli érintkezésiink mindig deriis volt, és elbeszélgettiink
zenei nézetekrdl és élményekrél. [gy taldltam egy kis 6romot a hangszertanuldsban. (A harma-
dik, utolsé zenetandrom ezt is elrontotta.) Tantervi eredményt nédla nem értem el, 4m szerény
kozvetett sikert igen. Foleg azt tartom sikemek, hogy a zenetanulds kovetkez, sok éves szii-
netében, majd végleges abbahagydsa utdn is elovettem iddnként a hegedlimet. Mind a harom
tandr elkovette azt a mulasztdst, hogy magyar népdalt nem jatszatott velem. Amde mert méso-
dik tandrom, a férfi, az ontanitas lehet6ségére iranyitotta figyelmemet, késobb, amikor teljesen
magamra maradtam a hegediimmel, megtanultam Barték Gyermekeknek cimi sorozatibél
néhény, hegediire atirt darabot, élveztem a sajit gyarl6 jatékomat, egyszer-kétszer pedig akadt
valaki, aki zongordn kisért. Még kés6bb pedig, nyelvi 6rdimon, eljdtszottam azokat a francia és
orosz dallamokat, amelyeknek éneklésére didkjaimat meg akartam tanitani; nem kellett el6éne-
kelnem, sajit hangomon csak a szoveget mutattam be. A tandr dr megtanitotta gyonge adottsa-
gu tanuléjdt olyasmire, aminek az késobb hasznat vette. Nem ez az igazi eredmény?

Széval, a rovid 6szi kurzus kellemes emiéket és némi gyakorlati hasznot hagyott késobbi
életemre. (A fuvolazas nagy ifjikori élményként maradt meg mdig, személyes kapcsolatokban
is szerepet jtszott.) Tanulsdg: nem az a pedagégiai teljesedés, hogy végigtanuljuk a tantervet,
még ha sikeresen(?) is.

Fantazmagdria, mégis érdemes kicsit gondolkodni rajta: mire jutottam volna a hangszer-
rel, ha huzamosabb ideig tanulok a mésodik tandromtdl. Pedagégiai taktikit {gy is tanultam
tdle. Mdig szeretettel emlékszem r4, tobb mint hatvan év multén, j6llehet akkori elvdlisunk 6ta
még hirt sem hallottam felSle. Megérdemli, hogy idefrjam a nevét: Kadar Mlhaly Ha még él,
koriilbeliil kilencven éves lehet.
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Egy misik tandr, akinek az eredménye nem a médszerével magyarazhat6, az én hajdani
matematikatandrom. M4asodikt6l az érettségiig, vagyis hét éven it tanitott, a harmincas évek-
ben és a negyvenes évek elején. Bonifert Maria emlitett cikkében példaként hivatkozik - egy
német szakembert idézve — az olyan pedagdgusokra, akik elsGsorban a gyerekeket tanitjak és
csak méisodsorban a szaktdrgyukat. Ezt a tanartipust testesitette meg Rassy Gyula bacsi. A mi
iskoldnk nagyon humén gimnazium volt, latinnal, goroggel. O dgy tanitotta a matematikat,
ahogyan az jovendd jogdszoknak, tisztviseloknek, orvosoknak, papoknak megfelelt. Vagyis
nem a hogyan?, hanem a kinek? volt munk4jdnak az alapja. A matematika nem szdmitott mu-
mustirgynak, hatalmas létszdmii osztslyunkb6l senki nem bukott meg az érettségin. Az a ha-
rom osztdlytarsam, aki érettségi utdn a Miiegyetemre iratkozott be, nem hozott szégyent mate-
matikamesterére. En mindig jelest kaptam, és szerettem a tantdrgyat; kilsnosen nagydidk



koromban nagyon érdekl6édtem a matematika sajatossdgai irdnt — izgalmas érdekl6dés volt, bar
Oncéld, hiszen tudtam, hogy nem ez lesz a hivatdsom.

Vekerdy Tamds azt mondta egy rddidvitdban: annak a hetven szdzaléka, amit az iskol4-
ban tanitanak, hasznavehetetlen. Az én matematikatandrom jéval alacsonyabbra szillitotta le
ezt a terméketlenségi mutatét. Ha mostandban élne, val6sziniileg keményen elmarasztalnék,
hiszen nem tgy tanitott, ahogyan ,,odafonn” elvarjdk, hanem tgy, ahogy nekiink megfelelt
(nem a miegyetemi felvételire készitett eld); taldn nem is engednék tanitani.

Voltak-e médszertani elvei, nem tudom, nem figyeltem meg, azért sem, mert nem va-
gyok matematikus. Egy dologban tapasztaltam nila vildgos és kovetkezetes médszert: szaktar-
gyainak nyelvhaszndlatdban. Megkovetelte a matematikai és fizikai fogalmak, 6sszefiiggések
pontos és magyaros megfogalmazisit, a szakkifejezések szabatos haszndlatat. (,Nem marad a
kettd, hanem marad kett6.”) Nyelvi gondolkoddsom alakuldsa szempontjibél sokat koszonhe-
tek neki. Amikor a miiegyetemen idegen elekrofizikai, elektrotechnikai szakszovegek értelme-
zését és forditdsat tanftottam, j6 hasznét vettem az 6 nevelésének.
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Két példit irtam le, mind a ketté tivol esik idében a matél, mégis nagyon iddszeriiek. Fi-
gyelmébe ajanlhatjuk mindenkinek, aki a ,tuddsalapu tirsadalom” el6készitésének jelszavaval
csodatevé moédszereket kovetel az iskoldtdl, ilyeneket remél a pedagégus-tovibbképzéstél. A
tudas akkor vélhat a tdrsadalom tartépillérévé, ha mindenki azt a tuddst kapja, amelyre az
életben sziiksége van, amelyet fel tud szini és magdval vihet, amely a szdndékait megterméke-
nyiti. Ehhez meg lehet taldlni az alkalmas médszereket. A séhajtozva kivant, kitaldldsra var6 dj
moédszerek csak arra lennének alkalmasak, hogy a didkok fejébe toltsék a tantervileg vegyitett,
generélszdsz jellegii ,,anyagot”.

Diédkkori, tanul6kori élményeket idéztem fel, és szubjektiv kovetkeztetéseket vontam le
beldliik. Mddszerellenes kovetkeztetéseket? Negyven évnyi szakir6i milkodésem soran tucat-
nél jéval tobb médszertani cikket, elmélkedést publikdltam. De soha nem irtam olyasmit, hogy
a médszer megvilthatja az iskolat.
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Mennyit ér a pedagégus?
— A TANAROK MEGBECSULESEROL A VILAG KULONBOZO ORSZAGAIBAN
Az ACEI (Nemzetkozi Gyermeknevelési Szervezet) egy kérdGives felmérést készitett a
vildg hat orszdgdban arrél, hogyan itélik meg a tandrok €s tanitdk sajdt megbecstilésiiket, azaz

véleményiik szerint hogyan értékelik a pedagégusok munkajit sajit tarsadalmukban. Az itt
kovetkez6 irds hat orszag — Guatemala, India, Hong-Kong, Magyarorszag, Mexikd, és Peru —
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