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T6th Péter reformétus pap és tanité a reformkorban

Té6th Péterrdl nem lehet olvasni az életrajzi lexikonokban. Munk4ssdgdnak irodalmi vo-
natkozdsait Szegedy-Maszék Mihaly, a jeles irodalomtdrtiénész dolgozta fel, akinek tanulm4-
nya ma a legfontosabb forrds Téth Péter életiitjinak, munkdssdginak értékelésében.

Ki is volt T6th Péter? Megtudhatjuk Szegedy-Maszdk Mihdly munk4jabol. Téth Péter
(1813. janius 28-1878. junius 21.) édesapja T6th Gysrgy (1753-1829) fényeslitkei gubdsmes-
ter volt, akinek rendkiviil kés6n, 28 évi hdzassdg utdn sziilettek gyermekei, 1809-ben J6zsef,
négy év milva Péter. Az anya, Baldzs Mdria ekkor mir 54 éves volt. Ma is ritkasidg, hogy

asszonyok ennyi id6s korban gvermeket sziiljenck.

' A gubdsmester apa id6sebb kordra valt annyira tehetéssé, hogy villalhatta gyermekeinek
tanfttatdsdt, igy Szabolcsbdl 4tkoltozott Sdrospatakra. A fitk oktatdsa a sziilok és a gyermekek
kozotti nagy korkiilonbség miatt meglepben koran elkezdddott. Szegedy-Maszék szerint Téth
Pétert hdromévesen adtdk iskoldba, aki négyévesen mdr j6l irt és olvasott, 6téves kordban
gimniziumba keriilt, 1828-ban pedig tégds pataki didk lett, ekkor 15 éves volt. Sziilei nem
véletleniil siirgették, siettették gyermekeik tanulmdanyait. T6th Gyorgy 1828-ban 75 éves volt,
hamarosan meghalt, s igy gyermekei anyagllag magukra leltek utalva. Jozsef ekkor 18 éves
volt, Péter 16.

Téth Péter 1832-ben a Szabolcs megyei Sényén. neveléskodott Zoltén Jénos alispan csa-
ladjdnal, majd hamarosan teolégidra iratkozott be Sérospatakon. Ebben kovette batyjat, J6zse-
fet, de ezt sajdt elhatdrozdshdl is tette, rdjott arra, hogy tarsadalmxlag ugy tud felemelkedni az
értelmiségbe, hogy tovdbbtanul. :

" Téth Péter legnagyobb fennmaradt munkédja a Napl6ja, melyet 1836 és 1842 kozétt irt
123 éves korat6l 29 éves kordig/.! A na;il(’) ir6ja egy miivelt, érzékeny, 6nmaga lehetbségeit
keresé fiatalember, aki maga az igazi hdse a feljegyzéseknek, mikdzben elénk 4ll a reform-
kor szdmos ismert.€s ismeretien alakja: az ifji reformnemzedék néhany tagja, a volt sirospa-
taki iskolatdrsak és a vidéki €let jellegzetes figurdi. Miért vezetett naplot-T6th Péter? Az ifji
iskolamester a vidéki élet egyhangiisigét igyekezett enyhiteni, valamint a XIX. sz4zad ele-
jén divatos is volt a napi események megdrokitése 1résban Ma is van, aki lejegyzi élménye-
it, s hogy ki mit mondott. A feljegyzések ir6ja a korabeli ‘érzelmes miivek modordban pana-
szolja szerelmi szenvedéseit, zengi a bardtsdg dicséretét, s a korabeli filoz6fusok alapjan
elmélkedik az emberi 16t 6rok kérdéseirdl. A napld arrél is tantskodik, hogy milyen mivelt-
séget szerzett egy pataki didk. Téth Péterrd! elmondhaté, korinak gyermeke, a mag gyar ro-
mantik4é és a felvildgosodds eszméit tovabbvivé reformkoré. A miib6l a val$ élet jelenetei
és hangulatai bontakoznak ki olykor miivészi erével, de mint Szegedy-Maszék irta: ,,Verse-
zetei mitkedveld dmlengések; nem rosszabbak, de nem is jobbak a kor irodalmi zsebkényve-
iben taldlhat6 szovegek 4tlaginal. Prézdjdn is érzédik, hogy a reformkorban még sok min-
denre hidnyzott a kifejezés a magyarban ~ kiilonosen értekezd s érzelmi nyelviink volt sze-
gényes.” Ezért fordul eld ilyen kdrmonfont sutasig a szovegben: ,a vonzé erdk
kézpontulatanak béjnyilatat nélkiileznem kelle”.? (1836. dec. 30.) T6th Péter stilusa, {rés-
médja j6l tiikrozi a reformkori értelmiség nyelvhasznalatdt, s azt, hogy képes megmutatni a
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gyors viltozdsban 1évé magyar nyelv onteremtd erejét. PL.: ” a gondviselés havas szele hitba
vert”. (1836. dec. 24.) A naplé ir6ja mindossze 5 évig foglalkozott napléirdssal, ifjisdginak
szamtalan valsiggal telitett korszakdban, amikor még nem volt képes eldonteni, hogy melyi-
ket vdlassza az eldtte 4ll6 életlehet6ségek koziil, célja sajat megismerése volt. Szegedy-
Maszédk szerint: ,;Szdmdra a napldirés... sajit maga megtervezését jelentette. Az Snismeretet
mindenki elemi kitelességének tartotta, s benne is éit a romantikusoknak a megszillottsiga,
6 is mélyen meg volt gydzbdve arrél, hogy a vildgban mindenkinek kiilonds rendeltetése
van, mis széval olyan foladat vir ra, melyet csakis 6 végezhet el. A napléirdst éppen ezért
alapvetd sziikségletnek tekintette, de csak addig, amig meg nem taldfta a sorsit irdnyit6
célr”.?

A naplé iréja vidéken mintegy véddpajzsként tartja maga elé olvasmdnyait, att6l tartva,
hogy az elmaradt gondolkoddst éppigy meg lehet szokni, mint a bérbe adott szoba falaib6l ter-
jengd dporodott levegit. Nem adta fel reményét, hogy szellemi igényeinek megféleld komyezetet
taldl el6bb-utébb. Té6th Péter sorai arré] tamiskodnak: fréjuk sokat olvas, hogy minél hitelesebb
képet adhasson tanitvanyainak a természettudomanyok legijabb eredményeirdl.

Erdekes része a napl6 1837. janudr 27-én kezd6dott része, amely a két évig tarté iskola-
mesterség idején keletkezett. Sarospatakon miivelt, eurépai 14t6korii tarsasag vette koriil. Me-
z8keresztesen szellemi tdrstalansdgot érzett, Ggy érezte, hogy a vildg végére kertilt, hiszen a
helybelieket csak a hasuk érdekelte, s nem tiirtek meg masfélét, idegent maguk kozott. Legna-
gyobb banatdra latta, hogy a tanité is egészen belefdsult a hétkdznapokba, a kildtdstalansig 6t
is kozonyossé tette. Téth Péter hdsiesen kiizdott a lelki és szellemi kitiresedés ellen. Jelképes
értelmet tulajdonftott annak, hogy hidba vesz pipit, képtelen megfeledkezni a lakdsdban terjen-
g6 irtézatos szagrél”. A templomi gyiilekezet szelleme is elborzasztotta: ,,Ugy tiintem fol
magamnak a sok 8sz, de iires fok kozt, mint 12 éves Jézus a jeruzsilemi templomban. ™

Nagy jelentdséget tulajdonit a nagy egyéniségek neveld hatdsinak, az okos, céltudatos
felvilagosité munkénak. 1837. junius 7-én ezt irta: , Keveset hiszek... de azt igen, hogy két,
hdrom tanité, mindenik 20 évtél 40-ig, egy j6 nyomon menve, egészen Uj, tisztult nemzedéket
allithat.” Szegedy-Maszdk irta réla: ,Sdrospatakon hamis ibrdndokban ringatta magit az or-
szag 4llapota irdnt. A csalddéds kovetkeztében kétlelkiivé valt: egyfeldl a nevelés megszallottja-
ként hatalmas erbfeszitést tesz a radbizott parasztgyerekek szellemi folemelésére, masrészt
viszont csak ugy Orizheti meg egyéniségét, ha elfelejti az itt és most vilagét, képzelete messzi
rSpiti, mig névendékei ,.fuljjik mondvényukat”.’

Vidéken élve nagy jelentdséget tulajdonitott a bardtsignak. Gondol Gedeonnal val6 leve-
lezése bizonyult a legtartésabbnak. (G. G. 1815-1891 késdbb a Déniel keresztnevet hasznélta.)
Gondol Arany Jinossal és Erdélyi Janossal is levelezett. Coopert és Dickenst forditott. Magyar
nyelvtan cimi munkdjanak megjelenésekor akadémiai levelezd tagnak valasztottdk. T6th Péter
misik bardtja, Dobrosy Istvin (1810-1853) jsagirdsbd] tartotta fenn magdt, Scribe_miiveit
forditotta magyarra, gyorsirastankonyvet dolgozott at.

Té6th Péterre nagy hatédst gyakorolt a romantika és a szabadelviiség, Kblcsey €s Wesselé-
nyi nézeteinek a kovetdje a harmincas évek masodik felében. ,,Szénjad azokat — frja batyjanak
1836. jnius 23-4n —, kik csak tanulnak, olvasnak, de gondolkozni nem szeretnek. Ok semmi
egyebek, mint bérnokaok, kik pomp4s kastélyban laknak, de mindent mésté! birnak, magoknak
egy talpalatnyijok sincs.” A felviligosodds elvette a vallds hitelét, igy Toth Péter is nehéz
helyzetben taldlta magdt, mert a lelkészi palya volt szdmdra az egyetlen lehetdség, hogy fel-
emelkedhessék az értelmiségbe. ,,Lesém magam, mi van a papsig ellen” - drulja el 1836.
mijus 16-4n. Téth Péter 1836. december 25-én kelt sorai 6szintén tiikrozik szerzéjiik felfogi-
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sat: ,,Emelygém a bolond templomi szokatokat (szokésokat) ... Papoltam (prédikéltam) hide-
gen Vamosiijfaluban is, nyargaltam a linyokhoz haza.”

A napl szerz8jét az irodalom és a bolcselet éltette, melyekhez volt érzéke. Pl.: Kazinczy
Hamlet-forditdsdval kapcsolatban négyféle kifogdst emelt.

Téth Pétert mint embert és papot nagyon izgatta, hogy mennyire rendelkeziink sorsunk
folot? Szegedy-Maszdk szerint: ”A kereszténységben gyotrd ellenimondasokat taldl, Holbach
mechanikus materializmusat képtelen elfogadni, aggédva fiirkészi Snmagdt és embertérsait:
vajon mennyire lehet helyes Lavater tanitdsa az emberi alkat meghatdrozé szerepérél.” 6

Az élettdl sokat vard, a vildgot megviltani akar6 ember gondolatait tiikrézik a kovetkezd
(1837. méjus 20-4n) iroit sorok: ,,Nem nevetsz-e te, ha elgondolod, hogy én annyira félingerelt
vigyakkal semmi t6bb, mint oskolamester vagyok? S még utolra is pap leszek?
— Huh, ez mégis iszonyd volna!” Az 1837. oktéber 3-4n kelt sorokhoz sem kell kommentir:
Az oskola dolgozé héz; ha megfiradtdl, papsidg nyugalmas, mint az éj pdrndji.” Holbach
gondolatai jelentették T6th Péter szdmdra a felvildgosod4st. Utébb azonban elfogadta a felvila-
gosodéds romantikus birdlatit. Nem az istentagadds, hanem az ember mechanikus materialista
feifogdsa riaszioita, hiszen foniosnak tarioifa az ész és az érzeiem Snmozgdsat, s a képzeiet
teremtd képességét. Egyarant kiizdott a protestdns eleve elrendelés gondolatdval, valamint az
embert természeti 1énnyé degradalé pozitivizmussal. A naplé iréjanak kovetkezd nagy kérdése
az, hogy az ember felelGs-e tetteiért? Ebben nem jutott egyértelmii végeredményre. Kant és
mdsok nézetei nem elégitették ki, viszont megnyugtaita Fichte: Az ember rendeltetése (1800)
c. konyve, mely szerint az él6lényeknek olyan belsé 1ényegiik is van, amely csakis onmaguk-
bdl magyardzhaté meg. Az erkolcestan rendszere c. Fichte munk4bdl azt a kovetkeztetést vonta
le, hogy ,,Szabadok vagyunk, koriilmények semmire sem kényszerithetnek, mindenre magunk
hatdrozzuk el magunkat.”’ Szegedy-Maszdk szerint Az ember rendeltetésének a szerzje s
magyar tanftvinya osztozik abban a naiv felfogasban, hogy az emberi értelem diadala feles-
legessé fogja tenni a biint. Fichte sokat adott T6th Péternek, hiszen csokkentette a keresztesi
iskolamester belsd bizonytalansdgit. Fichte meggybdzte 6t arrdl, hogy a hivatdstudat nagy
érték, igy elfogadhatévd vélt szdmdra a papi pélya. Azt tanulta a német filozéfustdl, hogy a
j6 példa jobban tud helyes erkélcsre nevelni , mint a sz4:”... parasztot soha szészéki elméle-
tek meg nem javithatnak, csupdn oly ember szdjdbol, kinek tettei mdér a tisztelet hajlanddt
kifejték...”* _

1838-161 Téth Péter egyre kozelebb keriil a kereszténységhez. 1838. decemberében ezt
irta: ,,Kedvenc konyvem lett az Ujszovetség is; mint lelkes idealista hdsok tiikre. Egykor a
kezembe nem vettem volna e konyvet, mosolygva szdndm azoknak, kik elbirjik hinni kovet-
kezetlenségeit, most litom, hogy minden kdnyvnek bizonyos dllpont kéll... Nem kétk6dom,
nem akadozok, mert lelket litok mindeniitt s nem botit.” Krisztusban a szabadelvii hésok
Osét latta. '

A napl6 ir6jdnak bdtyja, T6th Jozsef szintén lelkész lett. Tobb faluban szolgilt, miel6tt
felsészabolcsi esperes lett. Csendes, higgadt, életvidim ember volt, mig dccse, Péter széraz,
fanyar, kemény, szimonkérd magatartdsi volt, negativ tulajdonsagait részben az okozta, hogy
1dés sziilei nilsdgosan elkényeztették, mint kisebb gyermekiiket. Toth igy életében alig része-
siilt hivatalos elismerésben, kiiléndsen, hogy azt is tartottdk réla, hogy vitathaté, merész, forra-
dalmi nézeteket vall.

Téth Péter 16bbszor publikélt a Protestans Egyh4zi és Iskolai Lapba is. Siirgette a papi
és a tanit6i fizetések egységesitését, mert egy miivelt értelmiségi réteget szeretett volna
hazinkban l4tni, mely a legkisebb faluban is alkalmas a miiveltség terjesztésére. 1844. méjus
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16-4n Protestans pap és oktat6 kozti viszony s dijazds terv cimmel jelent meg értekezése.”
Cikke bevezetdjében leirja, hogy egyhdzainkban ,két egyént taldlunk a népneveldi palydn,
egyik a pap, mdsik az oktat6. Itt 1dtod Sket? komazélag vannak egymdssal. Amott latod?
kényura az elsé a masodiknak. Es ismét masutt? szenvedélyesen kiizdik a pérbajt mint két
hasonerejii ellenfél.” A szerz6 hirom kérdésre keres vélaszt: ,, 1., aldrendeltessék-e az oktat6
a papnak és mennyiben, vagy 2., szabaditassék fel teljesen annak gydmsdga és feliigyelete
alél...3., Ne 4llitassék-e fel koztiik... 4j, eddig ismeretlen és hallattlan viszony?” Téth Péter
megéllapitja: ,,...most a papsig élldsa az emberzethez nem mas, mint azon csaldd atydi dvé-
ihez, ki két, hdrom nagy fijat, az igaz, hogy szarnyra ereszté mér; de a sok aprébb 6t nem
nélkiillozhetve tehetetleniil koriilte zsibong... de ne feledd, hogy tidvosen csak tgy hathatsz,
ha kardlive baritilag miikods! az oktat6val. Igyekezzél azért magadhoz emelni 6t, ahelyett,
hogy ldbad ald gazolnid, akkor lesz a viszony koztetek ész- és korszerii... dllitsanak népne-
velési kozpénztart s a népneveldk e pénztirbdl fizettessenek... nem osztom alapelvoket,
miszerint papok és oktaték kdzt fokozatokat kivannak feldllftani.” Javasolta a tanitok fizeté-
sére vonatkozdélag ,,... szerintem ha mi (papok) 400 pengdt kapnéank, az 6 évdijok 300-ndl
t6bb nem lehetne.” ) '

1844. aprilis 6-4n is megjelent egy cikke: Felsg-szabolcsi egyhdzmegye gylilése cim-
mel.” Ebben a papok bérezésérél irt: ,,Hogy egy becsiiletes dfjazdsi rendszer behozdsa volna a
protestins egyhdz legsiirgetbb teenddje, az eléttem czédfolhatatlanul szent... mindig ez a sok
czivédas pap s egyhaz kozt fizetés dolgdban! Oh zsinat segits!!” '

1844 szeptemberében arrdl értekezett, hogy tanitsa-e a pap az iskolds gyermekeknek a
vallast.'' Ebben érdekesen ir a kor néhény nevel$jérdl: »-.-tekintélyének egyediili tdmasza a
bot, tole elvétetvén, a nagy vildgon e kiviil nincsen szdmdra szer, mellyel szorgalmat, rendet és
csendet eszkozolhessen, s ha rettent6 kiabdlasa, titkos dofolése és taszigdlisa valamit nem
segitene rajta, ki tudja mi lenne bel6le, mdsik sziinérdiban csizmafoltozassal pétolja jovedelme
hidnyait, ahelyett, hogy j6 konyvekkel foglalkoznék. Es illyen egyének kezelik tSbbnyire ko-
runkban a népnevelést!”

Természetesen Téth Péter is prébdlkozott azzal, hogy lelkészi alldsa elfogaddsa eldtt kii-
lonféle kisérleteket tegyen arra, hogy fiiggetlen értelmiségiként jusson megélhetéshez, ez
azonban nem sikeriilt neki. 1846. méjus 17. és oktéber 11. kdzott eurépai utazdson vett részt.
Sajnos arrél nem tudni, hogy alaposan tanulméanyozta-e a nyugati oktatasiigyet, de kés6bbi
utaldsaibél sejthetjiik, hogy 14t6kore jelentds mértékben tigult, a magyar forradalomra is gy
tekintett, mint a polgdrosoddshoz vezetd it sziikségszerti kikényszeritésére. (Buji levelek
Tompa Mihdlyhoz.) Vildgos utén csak Tompdval maradt fonn a kapcsolata. 1859. marcius 8-4n
Tasson felolvasta Az emberiség szellemének legmagasabb fejlettségi foka s legk$zelebbi teen-
ddéje cimii értekezését. 1860. mdjus 20-4n falujdban Széchenyi haldlir6l emlékezett meg beszé-
dében. 1872-ben a Magyar Protestdnsegylet mésodik kozgyiilésén: A hivok megtartdsénak s a
nemhivék megnyerésének egyetlen médja cimmel olvasott fel.

" Téth Péter 1878. jinius 21-én halt meg. Utolsé éveit az dltala létesitett csecsemdgondo-
zéval, orvosi és sziilészndi 4lloméssal kiegészitett kérhdz munkdlatai k6totték le. Temetésén
Lukdcs Odén méltatta (beszéde nyomtatdsban is megjelent), aki nem hallgatta el, hogy Téth
Péter olykor szembe keriilt a reformdtus egyhazzal. Egyhdzmegyéje alapitvinnyal is megiroki-
tette emlékét.

Téth Péter legnagyobb ifrott munkdja a napl6ja volt, melynek (Szegedy-Maszik szerint)
feldolgozdsaval tobben is kisérleteztek, kozben valdsziniileg a legérdekesebb részek (kb. a
munka 1/5 része) Srokre eltlintek. A jeles irodalomtorténész, Szegedy-Maszdk Mihaly érdeme,
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hogy villalta Téth Péter irdsdnak megjelentetését, s annak értékelését. A  napld kortorténeti
dokumentum. Erdemes tanulményoznia egy irodalomttrténésznek, a filozéfia torénetével
foglalkozénak, de tanulsdgos egy neveléstorténész-szdmdra is, hiszen megismerheti a reform-

kor

egy falusi tanit6jdnak gondolkoddsat, életkoriilményeit, vivoddsait, olvasményait. Ma is

elgondolkodtat6, hogy egy vidéken é16 fiatalember konyvtdri hattér nélkiil a reformkorban, az

Iste
Jjuk,

n hdta mogott a kor legnagyobb eurépai és hazai problémdin meditélt. A miibél megtudhat-
hogy hogyan lett egy alacsony sorb6l szdrmazé értelmiségi erkolesi elhivatottsdgbél re-

formétus pappa4.
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