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Téncsics Mihély kora nevelésiigyérol

Nemrégen lehetett hallani réla, hogy az amerikaiakt6l visszakapjuk azt a budai épiiletet,
melynek udvardn volt T4ncsics Mihély /és masok/ bortone. Ki is volt ez az ember? Ot szaba-
ditottdk ki 1848. mércius 15-én” — sokan csak ennyit tudnak réla.

Téncsics (Stancsics) Mihdly 1799. 4prilis 21-én sziiletett Acsteszéren, horvit apa és
szlovik anya fiaként. Egy jobbadin német falucskdban cseperedett, érett magyarrd. Majd 6t-
venéves kordig igy frta a nevét: Stancsics Mih4l. 1884. jinius 28-4n halt meg Budapesten.
Kezdetben paraszti munkit végzett otthon. A lizadds szellemét egy urasdgi hajdi verte belé
egy életre. Tak4csinas lett, majd tanitésegéd, és kdzben olvasott és vandorolt. Mar-mir Greg
fejjel, huszonévesen végzi el Budén a tanitéképzét. Kiilfoldi vAndoritja sordn ismerkedett meg
a korabeli politikai mozgalmakkal, és hazatérése utin bekapcsol6dott a kdzéletbe. Harminc
felett jart, amikor {rni kezdett. Els6 —,14zit6” — kdnyve megjelent, mert a cenzor nem figyelt
oda. A hivatalnok alldsédval fizetett hanyagsidgdért. Ezutdn négy dllamrendszer cenzorai utdltdk
egyként Tancsicsot. Tiz éven 4t egyetlen sora sem jelenhetett meg nyomtatdsban, pedig renge-
teget irt.

1838-ban nésiilt meg, Seidel Terézidt vette feleségiil, aki ekkor magyarul még egy sz6t
sem tu?ott, j6zsefvérosi volt ugyanis. Tancsics viszont gyermekeit szigoriian eltiltotta a német
sz6tél.

1843-ban irta meg hires ropiratat: Sajtészabadsigrol nézetei egy rabnak. Lipcsében jelent
meg. A becsempészett példdnyokat maga Téncsics osztogatta a pozsonyi dié€ta kovetei kozott.
Nagy feltlinést keltett munk4jdval, ezen felbuzdulva hivatdsos roplapiré lett. Minden téma
érdekelte: a vasiitépités, a mezdgazdasig, a vérosfejlesztés, a nyelvtudomany, a pedagégia.

Bejérta Eur6pit fiizeteivel. Bérondjében megtaldlhaté a J6zan ész cimii munkéjinak els6é
véltozata is. Tanulminyiban megfogalmazta azt a felismerést: minden emberi bajnak forrdsa a
tulajdon. A tulajdon rablis titjin keletkezett — dobbent ra. Nézeteire hatottak az ut6pista szocialis-
ta tanok, melyeket vegyitett a korabeli falusi onkormdnyzat idealistdn szemlélt viszonyaival.
Meggydzddése szerint minden hivatalnokot véilasztatott volna, akiket aztin évente cserélni kellett
volna. Mondani sem kell, hogy t6bb gondolata megvaldsithatatlan, értelmetlen képtelenseg .

Viéndorldsaib6l 1846 §szén tért haza. Kossuthék bujtatték el, de a hatésdgok 1847 marci-
usdban letartéztattak. ftélethozatalra a nevezetes 1848. mércius 15-i kiszabaduldsdig nem ke-
riilt sor. A mérciusi ifjak magyarok voltak, de tudjuk, hogy az 1840-es évek végén Budédnak
30000 német és 7500 magyar lakosa volt, Pestnek viszont ugyanannyi volt a magyar lakosa,
mint a német: 30000-30000.> Tancsics szabaduldsa utdn lekendezte a vérosatyékat, a kendezés
megszo6litdshoz a késébbiekben is kovetkezetes volt. Népképviseld lett, sokat mulattak rajta
kollégiéi, az 6ltozkddésén, a kend megsz6litasain. J6kai Mdr is a rajta élceldddk kozé tartozott.
1949. mércius 15- én sziiletett knslényét Lajoskédnak hivta, aki nevét bizonyéra a Kossuth irdnti
tiszteletb6) kapta.*

Lapj4ban a Munkésok Ujs4gdban ki4llt a miiveltség lehetové tétele mellett a nép széles ré-
tegei szdmdra. Lapjat 1849 februdrjdban be is tiltottdk a forma szerint teljesen jogszer(ien, ugyan-
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is nem tudta fizetni a térvény szerinti kotelez6 kauci6t. Taldn még bortonbe is zdrtdk volna, ha el
nem bukott volna a forradalom. O is ott volt a vilsgosi sikon. Szomortian buicstzik & is a szép
napokt6l, melyekben az informdcick nem gy terjedtek, mint ma. Megesett, hogy Klauzil egy
6rit besz€lt a Miizeumkertben, de senki sem hallotta, hogy mirdl, mert nem hallottdk. Ha a kor-
ményzat valamit kozolni akart, plakétokat ragasztottak minden sarokra, hiszen ijsdgot viszonylag
kevesen vettek. Az 4tlagos példidnyszdm ezer és Gtezer kozott mozgott. Ha Kossuth valamn akart
a néptél, korbejinta az orszdgot, hogy mindenhol elmondhassa, mit kivin a nemzettol.®

Vildgos utén eldbb a vidéket jarja, mezégazdasigi munkdkat akart végezni, majd Pest fe-
1¢ indult. A legjobban honfitirsai feljelentésétol kellett tartania. Felesége nyolc évig bujtatta a
csdszdri rendérség elol. Sajat haziban, a felesége 4ltal készitett veremben vészelte 4t a nehéz
éveket. Lajoska ldnya bicsinak szolitotta, mert nem tudhatta meg, hogy a szakillas ember,
akivel egyiitt él, az apja, nehogy véletleniil elkotyogja a titkot. Amikor a kiskamasz lany meg-
hal, édesapja djra bortonben raboskodik. Tancsics lanya temetésére sem mehetett ki, mégha a
haldlos dgyhoz odaengedik is. Mésodjdra 1867-ben, Ferenc J6zsef koronizdsinak hirére en-
gedték ki, de ment 6 még bortdnbe a kiegyezés utdni sajtészabadsag idején is.

1851-ben igy csak in effigie akaszthatjak fel jelképesen tavollétében. 1857-ben amnesz-
tidt kapott, de annyira bosszantotta a hatésdgokat, hogy rendéri feliigyelet ala helyezték. Nagy
szegénységben élt, kordbbi kifigurdzdja, J6kai Mor segitette ki anyagi tdmogatdssal is. 1860-
ban az egyetemi ifjlisignak 6 szervezte meg a marcius 15-i tiintetést, azonnal lecsuktdk, hét
évre. Ez id0O alatt veszitette el Lajoskét. Az 6tb6l egy gyermeke maradt, aki a rejtézkodés ide-
jén sziiletett, Eszter.

Hatvannyolc évesen szabadult. Soroksarra koltozott, azzal, hogy & az ottani német nem-
zetiségii lakossdgot majd megmagyarositja. A telepiilésen sovinisztaként természetesen nem
élhetett sokdig. A németek elkergették hamarosan. Ezutdn egy medikussal megmiitette szemét,
hiszen a nedves, sotét celldkban megvakult. A miitét sikeriilt.

A kiegyezés utdn oroshizi kovet lett az orszdggyiilésen, melynek 6 lett a korelndke. Mi-
kor az #j tdrvényhozds Osszeiilt, 6 éppen bértonben volt valamilyen kis sajtovétségért. Az,
hogy a képviselének mentelmi joga is lenne, ez valahogy nem jutott senkinek sem az eszébe,
igy vette kezdetét régton jogtiprassal az alkotmdnyos magyar polgari rend. Szabaduldsa utdn
egyenesen a parlamentbe ment. Hamarosan rdjott azonban arra, hogy képviseloként csak annyit
.érhet el, amennyit a mindenkori hatalom megenged. A parlamenti munkéija mellett lapot indit,
az Arany Trombitdt. A hamarosan betiltott lapba a magyar munkdsmozgalom elsd vezet6i
frtak: munkdasok, foként nyomdaszok. Téncsics az éledd magyar munkismozgalomnak lett az
egyik elsé legtevékenyebb vezetGje. Az Altaldnos Munkisegylet vezetdjévé vilasztottdk. Ren-
geteg gylilésen elnokdlt, majd kiszoritottdk mindenhonnan.

Mint Bicher Ivan frta: ,,A papsdg gy(ilolte mindig. A munkdsok elhagyjik, mert Dedk-
kal, Andrassyval is széba 4ll. Az ellenzék, mert a nemzetiségi kérdésben soviniszta volt. A
kormanypért, mert mindig az 6 parasztjaival hozakodott eld. A képvisel6ségbdl kibuktatjdk. A
fizetés elmaraddsa anyagi katasztr6fdba donti. KépviselStdrsai percek alatt mesés vagyonok
gazdii lesznek. O reggel nem tudhatja, mibdl telik majd ebédre aznap. Osszegyiijtott miiveinek
kiaddsdhoz huszon-egynéhdny millié magyarorszdgi polgarbl 50, azaz tven eldfizetd keriil.”®

Az Altalsnos Munk4segylet vezetdivel a munkdsmozgalom internacionalista irdnya miatt
timadt nézeteltérései kovetkeztében 1870. juniusiban lekdszont elnodki tisztérdl, kapcsolata a
szocialista mozgalommal haldldig megmaradt. Képvisel6i mandatumanak lejartaval a kozélet-
tol visszavonult. Nyelvészeti kérdésekkel (Legrégibb nyelv a magyar), a nemzetiségek magya-
rositdsdnak a terveivel (Nemzeti katé), utdpista rendszerek kidolgozdsaval foglalkozott. Nyel-
vészeti munk4jat kortdrsai megmosolyogjik. Remek tréfdk sziilettek Pesten. Pl. Nabuko-
donozor babildéniai uralkod6é nevét innen-nyerte valésziniileg: Ne bolondozzon az r! Rékosi
Jend nem ad szinh4zjegyet neki, mikor Blaha Lujz4t kivanja megtekinteni,
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Onéletrajzirdsdn dolgozott késdbb, és dsszes miiveinek gylijteményes kiad4sat készitette
eld. A nyomdakoltségek miatt anyagilag tonkrement, hizat eldrverezték. Hetvenhat éves korara
tehdt hajléktalan. Cegléd mellett tanyat prébél venni. Nyolcvanhoz kézel bedll taniténak, de ez
sem sikeriil. Bekgltéznek a vdrosba. Alamizsn4n €l, a ceglédiek adjak ossze kosztjat. Konyveit
drulja a piacon, de azok senkinek sem kellenek. Komiromba megy, bejarja Dunanuilt. 1879-
ben visszatér Pestre. Utolsé munkii a Népszaviban jelentek meg. A budapesti cipészegylet 40
forintos tol6kocsit vdsarolt neki. Még megérte Eszter ldnya haldlat. Tancsics 1884, jinius 28-
4n halt meg. Ezutdn mér lehetett rd emlékezni. Tancsics-korok sziiletnek, térsasdgokat hoznak
létre tiszteletére, emlékét alapitvanyok, iskoldk nevei, utcdk és terek drzik.

Eletében volt neveld Bécs vérmegyében Szalméissy bar6ékndl, Dukdn és Pesten a
Rudnyénszky csalddnél, 1835-t61 Kolozsvérott Teleki Sdndor mellett. Kozeli ismerései voltak:
Vajda Péter, Garay Janos, Hordrik J4nos. Rejtézkodott Batthyadny Kézmér birtokan.”

Legkdzelebb azonban mindig a nép 4llt hozza. Ez fejezddott ki J6zan ész cim{i munk4ja-
ban is (Budapest, 1848). Tanulménya kifejezte a vdrosi és a falusi szegénység még hosszi
ideig meg sem fogalmazott szténds vigydt egy jobb élet irdnt. Felismerte és hirdette: Ma-
gyarorszégon a torténelmi fejlédés a polgéri dtalakuldst tiizte napirendre. Fclveteite a jobbagy-
sdg minden vailsag néikiil torténd felszdmoldsénak lehetdségét. Elete vége felé mar a paraszt-
sdgban nem litott a fenndllé tdrsadalmi €s gazdasigi viszonyok megvaltoztatdsdra alkalmas
potencidlis er6t. A dualizmus rendszerével haldldig szembesz4llt.

Pedagégiai nézeteit a legmarkansabban a J6zan ész cimii munk4jiban fogalmazta meg. A
1. rész elso fejezetében feltette a kérdést: ,Mi az oka a rossz nevelésnek?” A kovetkezoket
allapitotta meg: ,,Midén a sokasig rosszat nem sejtve az eszesebbeket jotevdinek, tandcsadd-
inak vezéreinek... tekinté... ezek tobbé nem tagitottak... Kezdddvén igy az urasig és a szolga-
sdg, vagy uralkodés és engedelmesség, ime ez az oka annak, hogy nincs nevelés.” Megéllapit-
ja, hogy ez az éllapot lealacsonyité az emberre nézve. A hatalmasok az ellenvélemény terjesz-
tését megakadélyoztak: ,Es nem volt-e az elhatalmasodott fonokoknek elég médjuk az & sajét
érdekiikkel igy ellenkezdt nemcsak akaddlyozni, hanem megsemmisiteni is?”” Hogy nincs igazi
nevelés ez ,,az elhatalmasodottaknak sajat érdeke”, pedig: ,,.Lehet-e j6zanul a nevelésnek mds
célja, mint az, hogy 4ltala minden emberlény, ki a tdrsasigban talaltatik, egyenléen boldogul-
hatni eszk6zdltessék?” Mi az, amit minden gyermekkel meg kellene értetni — teszi fel az djabb
kérdést. Igy valaszol: ,,...minden emberi 1ény veled egyenld jogokkal és szabadsiggal bir a
természettdl. Ezt verik-e a gyermek fejébe? O nem, hanem az ellenkezét. Kérdém, nevelés-e
aztan az? Igen, mert szolgasagra is nevelni kell az embert.”

Igy foglalja 6ssze kora nevelését: ,, Ami nevelésiink van, annak szelleme az, hogy az em-
ber ne szabad emberré fejlédjék ki, hanem engedelmes jobbdggyd aljasuljon; vagy ha mér
lejjebb nem aljasulhat, abban megtartassék. Ha a médot, mi 4ltal ez eszk6zoltethetik, nevelés-
nek veszitek, dgy igenis van nevelésiink.”

A III. rész misodik fejezete a kor nevelését, a ,.fondk nevelést” taglalja. Megfogalmazza:
az arisztokratdknak nem 4ll érdekében, hogy a népet felvildgositsik, hanem a meglévd allapo-
tokat kivanjdk tartésitani. Csak azokat a nézeteket, pedagégusokat tdmogattdk: ,,...termé-
szetesen olyan nyomorultakat, kik az 4llapotokat fenntartani, a nép érdeke ellen munkdlni
készeknek mutatkoztak. Tanitottak tehit olyan dolgokat, mik vagy csak az arisztokratdknak
hasznéltak, vagy egyszersmind népnek 4rtottak is. Néhol és néha a nép gyermekeinek egyene-
sen megtiltdk tanulni.” Amikor a nép megtanult frni-olvasni (nem mindenki): ,,azt tanitottik,
hogy ez nagy jététemény rdjuk nézve, s az arisztokratdk és fejedelem irdnt héldra szoktattdk,
holott ez olvasés hitvinyabbd tevé dket, mert az arisztokraték elég iigyesek voltak tgy intéz-
kedni, hogy az olvasisb6l tobb kért, mint hasznot arasson a nép. Ugyanis nem az volt-e céljok
az oskolai koényveknek, hogy bel6liik az arisztokratdk felsébb 1ényeknek ismertessenek? S nem
tiint-e ki beldliik, hogy a nép jobbdgynak, szolgdnak sziiletett?”
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Az iskoldban semmi jét sem tanitottak: ,,Ha ki mit jét tanult, ha kiben eszmék tdmadtak,
fejlédiek: iskoldn kiviil, a természet (tjan tortént: mert az egésznek fejlédnie kell, minden
akaddlyok dacdra, mint annyiszor mondam...” Felteszi a kérdést a mii ir6ja, hogy a kor mit ért
nevelésen. A vélasz csak ennyi: ,,Azt, hogy mindenki legaldbb olvasni €s irni tudjon; kiilono-
sen pedig szokdsban van emlegetni a népnevelés sz6t. De kérem tudjatok-e ti, mit beszéltek,
mid6n csupdn népnevelést siirgettek? Kétlem, vagy pedig farizeusok vagytok. Nem népneve-
1és, hanem egyszeriien meg nem kiilonboztetett nevelés sziikséges. ..

A tudatlansag kovetkezménye, 4ra: ,Bérhol e fold szinén gyakorolja a fe)edelem vagy
korminy, vagy a papsdg kizarélag a nevelési jogot, a népnek tudatlansiga és hitvanységa 4ltal
jutott annak birtokaba. S hol e kizdr6lagos intézkedések sokd gyakorlatban van, nem kdvetke-
zik, hogy az neki joga, ez csak bitorlas... a fejedelmek és korményok mindig arra torekedtek,
hogy a nép engedelmes, szelid, tetszés szerint nyirhat6 és fejhetd nydjként v15elje magit; és
képes a fejedelem vagy kormény ezt konnyebben eszk6z6Ini, mint nevelés 4ltal?™®

A J6zan ész cimili munkdja tehdt pedagégiai vonatkoz4sban is értékes munka.

Az Eletpslyam cimii 6néletrajzi munk4jiban szemléletes rajzit adta a falusi iskolai élet-
nek. Megismerte a jobbdgyi sors keseriiségét is: ,,...a robotosok hita mogott dcsorgé hajdik
mogyor6fa pélcdikkal mérték nyakam kézé a munka szabélyait.”

A falusi oktatds eredménytelenségének legfébb oka Téncsics szerint a _]6 tankonyvek hi-
dnya. Mint egy jegyzet {rja: ,,Ezért teszi Tancsics pedag6giai munkdssdganak kodzponti felada-
tdv4 a tankonyvek frasit. Ezekkel kettds didaktikai célt kivdn megvaldsitani: egyrészt a magyar
nyelvii oktatdst, mdsrészt a természettudomanyos ismereteket akarta terjeszteni. Az ABC-s,
olvas6- és més kiilonféle tankdnyvei (a foldrajz, vildgtorténelem, természetrajz, a latin és a
francia nyelv tanitisdhoz) e torekvései miatt viltak népszeriivé.”

A falusi iskola tantdrgyainak kivalasztdsdban a gyakorlatiassig szempontjat kivanta ér-
vényre juttatni. Ezért javasolta a nyugta, a kotelezvény stb. készitésének megtanitdsit, a vegy-
tan és a hasznos mezdgazdaségi ismeretck oktatdsét, ezzel folytatta Tessedik Sdmuel munkés-
sdgit. A lanyok nevelését a tanité feleségének feladativd kivdnta tenni. Fontosnak tartotta,
hogy az iskola készitse fel a lanyokat jovendé gazdasszonyi feladatukra.

Téncsicsot kiemelten érdekelte a tanit6k személye. Volt alkalma megismerni a falusi ta-
nit6k €letét, kiket dllami fizetésben kivant részesiteni, hogy kikeriiljenek az egyhaz befolydsa
al6l. Felvildgosult, mivelt tanitékat kivant a magyar iskoldkba. A kozség tanitéja cimii tanul-
ménydban véazolta fel a tanité feladatait. A falu pedag6égusinak a gyermekek mellett a felndt-
tekkel is kell foglalkoznia. Ennek érdekében nagy tekintéllyel kell rendelkeznie, melyhez
hozz4jérul az is, hogy biztos megélhetése van, mivel fgy nem kell dsszekoldulnia az anyagi
juttatasokat. Téncsics elvérta a tanit6t6l, hogy a nép felvildgositdsa érdekében vasdrnaponként
djsdgot, szakkonyveket olvasson fel a népnek, jaruljon hozza takarékpénztdr, tiiz- és jégkarbiz-
tositas, kisded6vé intézetek megszervezéséhez. Tanulménydt igy fejezte be: ,,Van-e ritok néz-
vé valami sziikségesebb, mint olyan tanité, ki egyszersmind népgazdai tiszttel is bir;™®

Téncsics Mihély, ki élete nagy részét bortonben, fogsdgban toltotte, és szinte csak azért
alkotott, hogy legyen mit betiltani, egy jobb vildgban biztosan nem foglalkozott volna oly
sokféle problémadval, taldn életét a pedag6gidnak szentelte volna. Kér, hogy nem igy tortént,
ezt pedagdgiai témdju frasai is bizonyitjdk. Tancsics Mihdly munkdival igy is beirta nevét a
magyar neveléstorténetbe. 10

A nagy gondolkod6 munkéssiga a ménak is fontos tapasztalatok, tanulsigok levondsira
ad lehetBséget, hiszen hazdnk hidba volt terményekben gazdag orszdg, mégis sajét zsirjaban
fulladozott — Bécs machinici6ja kovetkeztében — nem tudta terményeit kelloképpen kivinni, s
nem tudott a kivitelért annyi pénzt kapni, amennyire gazdasigi és kulturilis fejlédése céljibél
sziiksége lett volna.
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A 19. sz4zadi paraszt még teljesen az 8s6k képét mutatta: dolgos és becsiilettudé. Illem-
tud6 a maga vilagiban, de a vdrosban iigyetlen, ideges, botldst botl4sra kovet el; a varosiak igy
giinyoltak is a vidéki magyart. Ezt akarta Tancsics megsziintetni.'!
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A ferencesek konyvhasznalata a kozépkorban'

A tulajdonjog kérdése kisebb-nagyobb hangsillyal szinte minden szerzetesi k6zosség re-
guldjaban, torténetében széba keriil. [gazén fontos kdzponti téma azonban csak a ferenceseknél
lett. Igen kordn, mar a rendalapité Assisi Szent Ferenc (1181/82-1226) életében felmeriilt a
probléma.

. Assisi Szent Ferenc vildgosan fogalmaz »A lestvérek regulaja és élete roviden ez: elje-
nek engedelmességben tisztasdgban és tulajdon nélkiil”, valamint: ,,A testvérek semmit se
sajétitsanak ki, se hdzat, se foldet, se més egyebet.”” Csak a zsolozsma elvégzéséhez feltétleniil
sziikséges konyvek lehetnek a testvéreknél. Az olvasni tud6 laikus testvérek tarthatnak maguk-
nél zsoltdros kényvet, azok azonban akik nem tudnak olvasni, semmilyen kényvet nem birto-
kolhatnak (blblloﬁha klzérva')

' A Koézmiivelddési Konferencidn 2007 dprilisdban elhangzott elbadas.

* Assisi Szent Ferenc mitvei. (Opuscula S. Fruncisci), Ujvidek-Szeged-Csiksomlyé: Agapé (Ferences forrdsok
{.), 1993, 46, 50. (A tovidbbiakban: Assisi Szent Ferenc miivei).
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