A 19. sz4zadi paraszt még teljesen az 8s6k képét mutatta: dolgos és becsiilettudé. Illem-
tud6 a maga vilagiban, de a vdrosban iigyetlen, ideges, botldst botl4sra kovet el; a varosiak igy
giinyoltak is a vidéki magyart. Ezt akarta Tancsics megsziintetni.'!
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A ferencesek konyvhasznalata a kozépkorban'

A tulajdonjog kérdése kisebb-nagyobb hangsillyal szinte minden szerzetesi k6zosség re-
guldjaban, torténetében széba keriil. [gazén fontos kdzponti téma azonban csak a ferenceseknél
lett. Igen kordn, mar a rendalapité Assisi Szent Ferenc (1181/82-1226) életében felmeriilt a
probléma.

. Assisi Szent Ferenc vildgosan fogalmaz »A lestvérek regulaja és élete roviden ez: elje-
nek engedelmességben tisztasdgban és tulajdon nélkiil”, valamint: ,,A testvérek semmit se
sajétitsanak ki, se hdzat, se foldet, se més egyebet.”” Csak a zsolozsma elvégzéséhez feltétleniil
sziikséges konyvek lehetnek a testvéreknél. Az olvasni tud6 laikus testvérek tarthatnak maguk-
nél zsoltdros kényvet, azok azonban akik nem tudnak olvasni, semmilyen kényvet nem birto-
kolhatnak (blblloﬁha klzérva')

' A Koézmiivelddési Konferencidn 2007 dprilisdban elhangzott elbadas.

* Assisi Szent Ferenc mitvei. (Opuscula S. Fruncisci), Ujvidek-Szeged-Csiksomlyé: Agapé (Ferences forrdsok
{.), 1993, 46, 50. (A tovidbbiakban: Assisi Szent Ferenc miivei).

*Uo. 25.

86



Felmeriilt a kérdés, hogy vajon milyen kapcsolatban van egymiéssal a szegénység és a
tudomdny? Vajon nem egyfajta gazdagsig-e, nem az uralomvigy és az egyenldtlenség forrdsa-
e, s vajon a konyvek nem a vildgi javak koz¢€ tartoznak-e? Nem jobb-e épp ezért elutasitani
Oket? Assisi Szent Ferencnek kételyei voltak a szellemi élet fellendiilését és az egyetemek
fejlodését illetden, aminek hamarosan a ferences rend vezetdi is részeseivé valtak.!

Poverell6nak a kényvekrdl és a tudomdnyokrél vallott nézetei elemzésekor gyakran idé-
zett példdja a perugiai legenda 70-74. fejezete. Egy novicius arra vigyott, hogy zsoltdroskony-
ve legyen, mivel nagyon szeretett olvasni. Igaz, hogy a miniszter generalis mar engedélyt adott
szdmdra, de 0 kifejezetten a rendalapit6, a legnagyobb tekintély beleegyezéset szerette volna
elnyerni. Ferenc annak ellenére, hogy tisztelte a tudésokat és a teolégusokat,’ aggédott, hogy a
stidiumok kioltjak a szent &hitat és az imddsdg szellemét.® Att6l félt, hogy a tudoméanyok
elvakitjdk a testvéreket, a tudds til nagy hatalmat adhat nekik. Aggodalommal hangoziatta,
miféle kockézatot jelent a tuddssal, a !udomannyal parosult gég és felfuvalkodottsig: ,,A tu-
domdny felfuvalkodottd tesz, a szeretet épit.” " Ha egyszer engedményt tesznek, az emberi
természetbdl fakadGan is a rendtagok majd egyre tobbet akarnak. ,Ha meglesz a zsoltdros-
kdnyv, akkor legkdzelebb majd egy brevidriumot szeretnél. Ha az is meglesz, akkor majd
»plispoki székbe telepszel, mint egy fépap, és igy szblsz a testvéreidhez: »Hozd ide a brevidri-
umomat«”® — oktatja a noviciust Assisi Szent Ferenc.

Eletrajzir6ja, Thomas de Celano (1190 k.—1260 k.) is feljegyzett egy torténetet: mikor
egy miniszter engedélyt kért diszes €s ért€kes konyvgyljieményének megtartdsdra, ezt a va-
laszt kapta Ferenct6l: ,,Konyveidért nem akarom elvesziteni az Evangéliom kényvét, amelynek
megtartdsdra igéretet tettem. Tlem tehetsz, amit akarsz, de én a magam részér6l nem jarulha-
tok hozz4 a torvetéshez.” Sziikségesnek tartotta a konyveket, de megkivanta, hogy azok alkal-
mazkodjanak a sziikséget 14t6 testvérek igényeihez.”

A j6vot ldtva t6bbszor is hangoztatta, hogy lesznek majd olyan testvérek, akik arra hivat-
kozva, hogy masok épiilését szolgaljak, elhagyjdk majd hivatdsukat, a tiszta és szent egyszerii-
séget. Abba a tudatba keriilnek, hogy kés6bb majd nagyobb 4hitat tolti el Sket, és Isten na-
gyobb szeretetére gyulladnak az Irds megértése révén. Pedig éppen hogy azért maradnak majd
hidegek ¢és tiresek beliil, s képtelenek lesznek majd visszatérni eredeti hivatdsukhoz. Ferenc félt
attol, ,,...hogy az is elvétetik toliik, amijiik l4tszat szerint volt, mert elhagytdk hivatdsukat”.'

Ferenc ebben a tekintetben a kereszténységen beliili fejlodéssel szemben foglalt 4lldst,
hiszen e korszak nem nélkiilozhette a tudomdnyt. Kiizdeni az eretnekekkel, korményozni,
irdnyitani kellett az egyhdzat, és ki kellett elégiteni azt a szellemi igényt, amelyben a tudo-
ménynak megvan a maga igencsak lényeges szerepe. "'

A ferenceseknek tehdt nem lehetett magdntulajdonuk, gy a kdnyvek sem lehettek az
ovéik. Ha konyvtulajdonldsr6l nem is beszélhetiink, kdnyvhaszndlatr6l anndl inkdbb. A rend
ugyanis az egyik legnépszer(ibb kozosséggé vilt, igen gyorsan terjedt el Eur6pédban, sorra

# Jacques LE GOFF: Assisi Szent Ferenc, Budapest: Eurépa Konyvkiads, 2002, 28-29.
* Es kotelesek vagyunk tisztelni az 6sszes teolégusokat €s azokat is, akik az isteni szent igéket hirdetik, mint
akik lelket és életet drasztanak felénk.” Végrendelet. In: Assisi Szent Ferenc mitvei, 58.
¢ Levél Szent Antalhoz, in: Assisi Szent Ferenc mivei, 89.
7 Assisi Szent Ferenc perugiai legendsja (ford., a bev. és a jegyzeteket frta VARGA Imre Fr. Kapisztran OFM; a
forditdst az eredetivel MADAS Edit vetette egybe), Budapest: Helikon (Harmondia mundi), 1990, 89. — A renden
gelul a tudomény pozici6i azonban egyre erbsebbek lettek, elstsorban az egyetemi képzéssel osszefiiggésben.

Uo. 89.
® Szent Ferenc mésodik életrajza. XXXII. Fejezet. A konyvek utdni mohé vigyakozds ellen. 62. §, in: CELANO]
Tamds: Szent Ferenc elsd életrajza. Vita Prima. Szent Ferenc misodik életrajza. Vita Secunda. Szent Ferenc
E:g(();iaxsTractalus de Miraculus. Ujvidék—-Szeged—Csiksomlyd, (Ferences forrdsok 2.), 1993, 200.
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"' LE GOFF 2002, 182.
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alakultak az \jabb és djabb kozosségek. Ekkora szervezet mar nem tudta sem 6nmagit, sem a
rendtagokat abban a szellemben meg6rizni, ellendrizni, befolydsolni, mint ahogy azt Assisi
Szent Ferenc eldirta. Mindez addig volt lehetséges, mig csak egy kis kozosségrél volt sz6.
Amint renddé vilt, s ezt az egyh4z hivatalosan is elismerte, szinte minden megvéltozott, legf6-
képpen az igények. A viltozdsok tilzdsokat, szabadossdgot, visszaéléseket is eredményeztek —
ez ellen 1éptek fel az obszervdnsok a konventudlisokkal szemben, s ez a szembenillas, renden
beliili harc a rend szétvildsdhoz vezetett (1517).

Ahhoz, hogy eredményesen prédikdlhassanak, hogy sikeresen felvehessék a kiizdelmet
az eretnekek ellen, vagy ahhoz, hogy més szerzetesi k6zosségek rendtagjaival, egyhazi szemé-
lyekkel eredményesen tudjanak vitdzni, képezniiik kellett magukat; ehhez pedig iskoldba kel-
lett jarniuk, olvasniuk kellett, mégpedig minél tobbet. Egysz6val kényvekre volt sziikségiik. S
a pipa szdmdra is ,,az ihletett dalnokokndl és Krisztus driiltjeinél hasznosabbak voltak a méd-
szeres gondolkoddék és a doktorok™.'> A Szentszék és a koriilmények a ferenceseket arra
kényszeritették, hogy a domonkos rendhez hasonl6an papokbdl és értelmiségiekb6l all6 tarsa-
sdgg4 alakuljanak 4t. Konyveket és professzorokat kaptak. Igy vilt bel6liik 1225-t51 kezdédéen
a tudomény mésodik hadserege."

Ha 6sszehasonlitjuk a ferenceseket a misik jelentés koldulé renddel, a domonkosokkal,
tobb hasonldsagot, s ugyanakkor eltérést is taldlunk. A kdvetkezoket emelhetjiik ki: masképp
valdsitottdk meg a vita apostolica eszményét. Mig Szent Domonkos (1170 k.—1221) szdméra
az apostoli jelleg volt a fontosabb, amely a prédikalisban testesiilt meg, addig Ferencnél a vita
az els6dleges, tehdt az, hogy az életet az evangélium szerint élje. A domonkos rend a 13. sz4-
zad elején azért jott 1étre, mert az egyhdz akkori dllapotdban Isten szavdnak hirdetésére volt
sziikség, s 6k e szavakat a prédikalds dtjan terjesztették a vdrosokban. A ferencesek szdmira a
prédikalas életviteliik része ugyan, de emellett betegeket dpoltak, s kétkezi munkat is végeztek
- ezt pedig Domonkos kizirta."* Az apostoli életforma, a szegénység Domonkos kovetdi sz4-
mdra ,,csak” eszkoz volt, a ferencesek viszont célként élték meg. Szdmukra a szegénység iit,
amely a legmark4nsabban fejezi ki a Krisztussal val6 azonosulést."”

A szegénység kérdéséhez is masképpen viszonyultak: a domonkosok szdmdra az sosem
volt kérdés, hogy 6k tulajdonosaik sajét épiileteiknek, s lehettek sajat konyveik. A birtoklas elve-
tése, a kozos és magéntulajdon nélkiil élés nem egyszeriien szegénységet jelentett, hanem a bir-
toklés szellemétol valé megszabaduldst. A birtoklds hatalmat és tilzott autonémiat jelenthet, ami
eltavolitja Istentél az embert. , Es akik jottek, hogy elfogadjak ezt az életmédot, mindazt, amijik
volt, a szegényeknek adtik. Es beérték kiviil-beliil foltozott habitussal, tvvel és alséruhéval. Es
nem akartunk tobbet birtokolni.”'® — jelentette ki Assisi Szent Ferenc a végrendeletében.

A rendi gyiilések hatarozatairél

Mint fentebb ldttuk, a birtoklds koriili vitdk mar Assisi Szent Ferenc életében is igen éle-
sek voltak. A rendi gy(iléseken is mindig széba keriilt a tulajdonlds. A generdlis kédptalanokat

:; Georges DUBY: A katedrilisok kora. Miivészet és tdrsadalom 980-1420, Budapest: Corvina, 1998, {19.

Uo. 119.
" DEAK Viki6ria Hedvig OP: A ferences és a domonkos lelkiség dsszehasonlitdsa a korai rendtorténet alapjan,
in: A ferences lelkiség hatdsa az djkori K6zép-Eurdpa torténetére és kultirdjdra. 1-2. ko, (szerk. OZE Sandor,
MEDGYESY-SCHMIKL Norbert), Piliscsaba-Budapest: PPKE BTK-METEM (Miivelodéstérténeti miihely.
Rendtorténeti konferencidk 1.), 2005, 61-77. Itt: 70, 73.
" Uo. 73. — AQUINOI Szent Tamds: Summa Theologiae, (ford. TUDOS-TAKACS J4nos). Budapest: Gede
Testvérek B, 2002, I-1I. q. 188, a. 7.: a szegénységet funkciondlisan értelmezi, hiszen ez felszabaditja a domon-
kosokat a prédikéldsra, mert nem kell birtokaik igazgatdsaval foglalkozniuk.
' Végrendelet, in: Assisi Szent Ferenc miivei, 58.
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végigtekintve az egyik legfontosabb az 1260-ban tartott narbonne-i nagykédptalan volt,"” ahol
nagymértékben rendezddott a konyvtulajdonlds kérdése. Bonaventura Bagnoregio (1221-
1274), a rend egyik legjelesebb vezet6je, mind ezen a gyiilésen, mind regulamagyardzataban
megoldotta a kérdést, s igy a rendtagoknak ettSl kezdve volt mire hivatkozniuk. A rendtagok
megtarthattdk azokat a konyveket, amelyek a tanuldshoz kellettek. A kényvhasznélati enge-
délyt a tartomanyfonokedl kellett kémni, akiknek pedig maga a rendfénok adta meg. A rendta-
gok konyvhoz valé viszonya ettdl kezdve jogi alapokra tdmaszkodott. A narbonne-i rendelke-
zéseket az 1279-es assisi, majd az 1292-es parizsi is megerdsitette, dltaldban szd szerint dtvet-
ték, megismételték annak hatdrozatait.

A papai bullak

A pépai bulldk is kovették a viltozdsokat, pontosabban fogalmazva, ezek a rendelkezé-
sek is, a rendi hatdrozatokhoz hasonl6an, segitették feloldani az ellentmondésokat, s konnyitet-
tek az ij szellemnek megfelelden az eredeti, szigord felfogason.

IX. Gergely papa (1227-1241) 1230-ban kelt Quo elongati,'® IV. Ince (1243-1254)
1245-ben kiadott Ordinem vestrum kezdetli bull4ja,” valamint 1247-es rendelete (Quanto
studioso)™ is mutatja, hogy a tulajdonl4s-birtokl4s-szegénység alapvetd problémakort viszony-
lag rovid idén beliil sikeriilt megoldani. A rendelkezéseknek koszonhetben a kényvbeszerzés
és a konyvhaszndlat oly médon oldédott meg, hogy ez tobbé nem 4llt ellentétben a szegénységi
fogadalommal.”' A 13. szdzad kozepére igencsak 4talakult a ferences kozosség ahhoz képest,
amilyennek azt Assisi Szent Ferenc megdlmodta. A Kisebb Testvérek Rendje a vildg egyik
legkimiveltebb szervezetévé vilt.” Alig par évtized telt el Assisi Szent Ferenc haléla utén, s a
rend torténetén végigtekintve mdr teljesen mds szellemiségrol beszélhetiink.

A renden beliil, mir Assisi Szent Ferenc életében, két irdnyzat alakult ki. Mindkettd arra
torekedett, hogy az alapit6é szavait, irdsait a maga felfogidsa szerint értelmezze. A szigori
irdnyzat hivei megkivantdk mind a kozosségek, mind az egyének teljes szegénységének gya-
korlatit. A veliik szemben 4ll6 mérsékeltek viszont meg voltak gyézédve arrdl, hogy a sze-
génység elvét osszhangba kell hozni az egyre népesebbé val6 rend val6s igényeivel”” — s ez a
valés igény mutatkozott meg akkor is, amikor létrejottek az egyes rendtagok és kolostorok
gazdag konyvgyijteményei.

A rend eredeti szegénységét és a konyvek eredendd csekély voltit felviltotta egy gazda-
gabb rend: gazdagon diszitett, berendezett sz€p templomokat, foldekkel koriilvett konventeket
és jol felszerelt konyvtarakat 1athatunk.

' Kiad. Michael BIHL: Statuta generalia Ordinis edita in Capitulis generalibus celebratis Nambornae an 1260.
Assisi an 1279 atque Parisiis an 1292, AFH (34) 1941. 40, 46-47, 69, 71-74, 82-83, 294, 303. - John
MOORMAN: A history of the franciscan order from its origins to the year 1517, Oxford, 1968. 150. - SZABO
Elek: A ferences skolasztika tanulmanyi élete, Budapest, 1942, 176, 178. — RASZLAI Tibor: A ferences konyv-
kultira t6rténetébdl, A konyv 1988. 4. sz. 135-146. Itt: 137-138.

'8 BuMarium Franciscanum sive Romanorum. Pontificum Constitutiones, epistolae, diplomata tribus Ordinis
Minorum, clarissarum, Poenitentium a seraphico .Patriarcha Sancto Francisci Institutis ab eorum originibus ad
nostra usque tempora concessa. Tom. I. Assisi, 1983, XLIV; 798. Itt: 68-70. - SZABO_ i. m., 178 - RASZLAI
1988, 138. - MOORMAN 1968, 120. - KOLLANYI Ferenc: Magyar ferenczrendiek a X V1. szdzad els6 felében,
Szazadok, 1898. 317-327. Itt: 322.

' Bullarium Franciscanum. Tom. 1. 400-402.

¥ Byllarium Franciscanum. Tom. 1. 487-488. — MOORMAN 1968, 120.

> RASZLAI 1988, 138. .

2 LE GOFF 2002, 37.
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A rendtagok konyvgyiijtési szokasai, konyvgyiijteményei

Az observantia paupertatis, az err6l hozott rendeletek nemcsak a rend egészét, hanem az
egyes rendtagok életvitelét, szokdsait is meghatdroztdk — ezen intézkedések azonban nem
mindig jértak eredménnyel. Ez azi is mutatja, hogy mind a rendi hatdrozatok (sziilessenek azok
generélis kdptalanokon vagy helyieken), mind a papai bulldk megismétlik a tiltdsokat, korlito-
z4sokat. A tilté rendelkezéseknek a ferences konyvtirakban 6sszegyiilt értékes konyvillomany
megorzése volt a legfébb célja.

Assisi Szent Ferenc arra tanitotta a testvéreket, hogy a kényvekben az isteni jelet keres-
séK, s ne annak 4rdt, szépségét nézzék, hanem a benniik 1évo lelki épiilést kutassdk. Azt akara,
hogy csak kevés konyvvel rendelkezzenek, és ezeket kdzosen birtokoljdk: tovdbb4, hogy a
rdszorulé testvérek sziméra e konyvek rendelkezésre 4lljanak.”

A tiltasok ellenére nemcsak a kolostorok konyvtdrai lettek egyre nagyobbak, hanem a
rendtagok is kisebb gyiijteményekkel kezdtek rendelkezni — a leghiresebb bibliotékdkrél t5bb
forras, feldolgozis is ismert. A nevezetesebb magangyiijtemények kozé tartozott Kapisztrandi
Szent Jénosé,” (1386-1456) Marchiai Szent Jakabé,” (1393-1476) Franciscus Fabriensisé,
Anjou Szent Lajos (1274-1297) piispoké.”” Ezt nemcsak azzal magyarazhatjuk, hogy a kony-
vek a prédikalas elengedhetetlen eszkdzei voltak (egyfajta , kényszer”), hanem bibliofilidval is.

A konyvek birtokldsit Bonaventura mintegy alapkovetelménnyé tette a rendtagok szama-
ra: nem a klerikusok monopdliuménak tekintette a konyveket és a tudomdnyt, hanem eszkoz-
nek az igehirdetés szolgdlatdban. A testvéreket még biztatja is, hogy irjanak népszerisitd
konyveket, melyeket a laikusok haszonnal forgathatnak majd.

Erdemes megemliteni azt, hogy igen nagy biintetésnek szamitott a konyvelkobzas. Meg-
biintették az aposztatdkat, a helyteleniil él6ket, azokat, akik megsértették a konyv- és konyv-
tirhaszndlati szabdlyokat. A helytelen életmédot folytaték kozé tartoztak azok, akik ellensé-
geskedést szitottak; ket meg kellett fosztani legbecsesebb ,kincseikt6l”, a konyvektél.?® Ar-
rél, hogy miutdn a barét let6ltotte biintetését, visszakaphatja-e konyveit, a miniszter provincia-
lis és tandcsad6i dontdttek — ehhez az kellett, hogy ,,0szinte megbandst és javuldsi készséget
mutassanak”. '

B Elisabeth VAVRA: Buchbesitz — Buchproduktion. Uberlegungen zur Geschichte des Buchwesen innerhalb der
franziskanischen Orden, in: 800 Jahre Franz von Assisi. Franziskanische Kunst und Kultur des Mittelalters.
Niederdsterreichise Landesaustellung. Katalog (Lesiter: Johann GRUNDLER), Wien, (Katalog des
Niederdsterreichische Landesmuseum. N. F. 122.) 1982, 623-630. Itt: 624,

* Giovanni da Capestrano (1386-1456). Rendje legképzettebb tagjai k6zé tartozott, sok konyve volt. Tobbszor
szembesiilt-azon vadakkal, melyek szerint a ferencesek nem elég képzettek. Tudta, hogy a hatdsos prédikélas a
tanuldson alapszik. Konyveib6l utazisai sordn tobbet is magdval hordott egy specidlisan erre a célra kialakitott
kocsin: MOORMAN 1968, 469.

¥ Giacomo della Marca (1393-1476). O is igen eruditiv. képzett ferences volt. Otthondban, Monteprandone-ban
volt egy szép konyvgyijteménye. 1462-ben épitett egy konyvtdrat, amelyet a papa is tAmogatott, s utasitisokat
adott a konyvet haszndlatdra és megdrzésére (pl. a kélcsonzés csak akkor megengedett, ha a szerzetes a kényvet
prédikdlisra haszndlja fel): MOORMAN 1968, 477-478. — Bullarium Franciscanorum 553-554. — A.
CRIVELLUCI: 1 codici della libreria raccolta da S. Giacomo della Marca nel convento di S. Maria delle Grazie
presso Monteprandone, Livorno, 1889, 9-16. — G. PAGNANI: Alcuini codici della librerta di S. Giacomo della
Marca scoperti recentemente. AFH 1952, 171-192; 155, 131-146.

* Franciscus Fabriensis az apjat6l 6rokolt pénzt konyvekre koltotte: WADDING: Annales ad an. 1267. IV. 310.
- SZABO 1942, 177. '

¥ Ludovicus de Tolulouse, Petrus Olivivel levelezett. SZABO 1942, 177. — VIELLE: Saint Louis d’Anjou
évéque de Toulouse, sa vie, son temps, son culte, Vanves, 1930, 481.

® Et qui contrarium fecerit. ipais libris privetur et ad armarium revertarunt. Michael BIHL: Ordinationes Fr.
Bernardi de Guasconibus Ministri Provicialis Thusciae pro Bibliotheco Conventus S. Crucis, Florentiae, an.
1356-1367. AFH (26) 1933. 141-164. It: 150. 13. c.
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A szerzetesrendek kultirakozvetitd szerepe — ferences kinyvhasznalat a kézépkorban

A ferences rend életében is meghatdrozé szerepet tolt be a kényvhaszndlat, az olvasés.
Konyv-, kdnyvtdr- és olvasdstdrténeti szokdsuk megismerése miivelddéstorténeti jelentdségii,
mind az egyetemes, mind magyarorszigi vonatkozdsban. A tulajdonjog kérdése kisebb-
nagyobb hangsiillyal szinte minden szerzetesi kozosség reguldjdban, torténetében széba kertil.
Igazan fontos, kozponti téma azonban csak a ferenceseknél lett. Igen koran, mdr a rendalapité
Assisi Szent Ferenc életében felmeriilt ez a téma. A ferenceseknek nem lehetett magéantulajdo-
nuk, fgy a kényvek sem lehettek az ovéik. Ha kényvtulajdonldsrél nem is beszélhetiink,
konyvhasznilatrél anndl inkdbb. A rend az egyik legnépszeriibb kozosség lett, igen gyorsan
terjedt el Eur6pdban. Egy ekkora szervezet mar nem tudta sem Onmagit, sem a rendtagokat
abban a szellemben megdrizni, ellen6rizni, befolydsolni, mint ahogy azt Ferenc eldirta. Mindez
addig volt lehetséges, mig csak egy kis kdzosségrol volt sz6. Ahhoz, hogy eredményesen pré-
dikdlhassanak, hogy sikeresen felvehessék a kiizdelmet az eretnekek ellen, vagy ahhoz, hogy
mds szerzetesi kozosségek rendtagjaival, egyhazi személyekkel eredményesen tudjanak vitdz-
ni, képezniiik kellett magukat; ehhez pedig iskoldba kellett jarniuk, olvasniuk kellett, mégpedig
minél tobbet. Egyszéval konyvekre volt sziikségiik. A rendi hatdrozatok és a pépai bulldk
kovették a véltozdsokat, pontosabban fogalmazva, ezek a rendelkezések segitették leginkabb
- -feloldani az ellentmonddsokat, s konnyitettek az uj szellemnek megfeleléen az eredeti, szigori
felfogdson.

SZERZOINK, MUNKATARSAINK FIGYELMEBE!

Tisztelettel kérjikk szerz6inket, hogy kéziratukat a szerkeszt6ség cimére kiildjék:
6725 Szeged, Hattyas sor 10. A boritékra feltétleniil irjdk rd, hogy kézirat. Csak ..gépelt”,
8-10 lapndl nem nagyobb terjedelmii kéziratokat fogadunk el. A kéziratot j6l attekinthetd
kettes sortavolsdggal, normdl géppapiron, a ,,gépelési hibdk™” gondos javitdsaval, a fel-
hasznélt szakirodalom pontos feltiintetésével (szerzd, cim, hely, kiad6, lapszam) kérjiik.
A kozérthetdség megkivanja azt is, hogy az elkeriilhetetlen idegen szakkifejezések ma-
gyar megfelelésérdl, értelmezésérél se feledkezziink meg. Kérésiink az is, hogy a szoveg-
be iktatott rajzos, dbras, illusztriciés megoldasoktdl lehetleg tekintsiink el.

Azoktl a szerzoktdl, akik megfeleld feltételekkel rendelkeznek, szédmitégéppel irt
kéziratot kériink lemezen és nyomtatva is.

Nagyon fontos, hogy kiilon lapra itjdk fol beosztdsukat, munkahelyiik, iskoldjuk
pontos nevét, helyét, valamint irdnyitészdmos lakcimiiket.

Felhivjuk tovdbb4 szerz6ink figyelmét, hogy masodkozlésre nem véllalkozunk.
Szerkesztdségiinknél is érvényes az az ltaldnos gyakorlat, hogy kéziratot nem 6rziink
meg és nem is kiildiink vissza.
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