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Németh Miklds: Nyelvi véltozas és valtakozas
tarsadalmi és muveltségi tényezok tiikrében

Ajinldsomat a szerzé bevezetd gondolataival inditom: ,,Munkdmban a nyelv torténeti
vizsgélatdnak egyik kozponti fogalméval, a nyelvi véiltozéssal kivdnok foglalkozni. A vizsgé-
latban a hangsilyt nem a nyelvi rendszerben végbement véltozdsok kiindulé- és végpontjénak,
azaz a viltozds lefolydsdnak megéllapitdsara helyezem, célom inkdbb az, hogy a folyamatokat
sokszor alapvetSen befolydsolé, meghatéroz6, nyelven kiviili, féként szociélis és szociokom-
munikativ tényez8k és a nyelvi véltakozésok potenciélis fejleményeinek kapcsolatrendszerérdl
szolgdljak uj adalékokkal. A nyelvet tehdt nem immanens, diakrén véltoz4saiban kiilsé ténye-
zbkt6] fiiggetleniil lefrhat6é rendszernek tekintem, hanem a tdrsadalmi interakci6k legfontosabb
eszkozének, amelynek minden véltozdsa csak ebben a bedgyazottsdgban értelmezhetd (7. ol-
dal). '

Ebbol a rovid idézetbédl is egyértelmiien kideriil, hogy tudoményos igénnyel megirt, szi-
gordan szakmai konyvet szeretnék olvaséim figyelmébe ajdnlani. Két alapvetd érvet hozok fol
ennek indokldséra. Az els6, hogy a szociolingvisztika fejlédése és a szociolingvisztikai szemlé-
letméd folerdsodése a kdzoktatisban dolgozé tandrok munk4jdban is egyre nagyobb szerepet
kap, hiszen elengedhetetlen, hogy a nyelv hasznilatinak tdrsadalmi szerepével tisztdban legye-
nek tanitvinyaink. Ahhoz viszont, hogy a nyelv és tirsadalom egymaéshoz valé viszonyéit meg-
feleléen értsék is tanulGink (de akdr mi, tandrok is), ismerniiik/ismerniink kell a nyelv miltj4-
bél foltarhaté Ssszefiiggéseket is. Gondoljunk csak a szociolingvisztika egyik f6 elvére, az
egyontetiiségre, amely arra irdnyitja a figyelmiinket, hogy a jelenben is hasonl6an zajlanak a
nyelvi folyamatok, mint ahogyan a miltban torténtek. A megfigyelt viltoz4sokat pedig a min-
denkori tidrsadalmi bedgyazottsigukban kell értelmezniink. Munkéjiban a szerz foltirja azo-
kat a kiilonféle tirsadalmi és miiveltségi tényezdket, ,,amelyek taldn legfontosabbak a nyelvi
véltoz4s kiilsé meghatdrozéi koziil” (7. oldal) Ezeket az §sszefiiggéseket a mai nyelvhasznélat-
kutatdsokbdl is ismerjiik. Ahhoz azonban, hogy tanftvinyaink folyamatukban is képesek le-
gyenek l4tni ezeket a véltozdsokat és felismerni az Osszefiiggéseket, torténeti bedgyazottsigban
is meg kell mutatnunk nekik. Es itt térek r4 a mésodik érvemre, amiért fontosnak itélem, hogy
a mindennapi munkénk része legyen egy ilyen szakmai munka.

A konyvnek ugyanis az elsédleges, szakmai ismereteket kozvetitd szerepén til van egy
semmivel sem kevésbé fontos pragmatikai funkci6ja is: miltunk megismerése, tisztelete néikiil
nincs igazi kot6dés a jelenhez, nincs tisztelete a ménak és a holnapnak. Vagyis az 'élj a manak,
egyszer éliink’-féle szemlélet minden nemzet szdmdra a legveszélyesebb a jovijét illetdleg,
mert valami olyasmit sugall, hogy nincs koziink médshoz, csak a magunk kis dolgaihoz. Kidl
mindenféle identitdstudatot. Ez ellen egyetlen védekezés van: az oktatis (és vele egyiitt a neve-
1és is), amelynek sordn ismeretek sokasdgdval kell meglittatni az dsszefiiggéseket, folfedeztet-
ni a didkokkal, hogy minden ismeret, §sszefiiggés fontos 'lincszem’ a folyamatban (ismeretek
nélkiil nincs Osszefiiggésldtas, nincs gondolkodni képes tanulS). Errdl pedig nem kozléssel
lehet meggydzni 6ket, hanem példék sordval. Ez a kényv szdmtalan példa bemutatdsival és
elemzésével tirja fol a XVIIL. szdzadi magyar nyelv néhdny véltoz6jat és valtozasat. Lehetdsé-
get nytjt pdrhuzamos sszevetésekre a kdnyvben taldthat6 XVIII. szdzadi sz6vegek, mondatok
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és a szociolingvisztikai szempontb6l megfeleld mai példak kozott. Ekozben nemcsak a nyelvi
tények tiszteletére tanithatjuk didkjainkat, hanem a *masképpen’ beszélk tiszteletére is. Bizo-
nyos vagyok benne, hogy magyar szakos kollégdim sokféleképpen-fol tudjdk hasznélni a
konyv példdit anyanyelvi 6rdikon. Ilyen kincsestdmak l4tom péld4ul a 116-117. oldalon tal4l-
hat6 t4bl4zatot, amelyben a szerz6 ,,A kuruc forrés tobbes szdm hasznélatdnak részletes bemu-
tatisa” cfmen sorolja fol a nyelvi tényeket. Biztosan akad tanitvinyunk, aki azonnal mond 'é1&’
példit is a szimnévi jelzd utdni fonév egyes és tobbes szdménak eltérd hasznélatdra. De hasz-
nos megfigyelésekhez jutnak tanftvdnyaink az (-ért) hatdrozérag miiltbeli és napjainkban hasz-
nilt példdit dsszevetve is. (131. oldal) Ugyancsak érdekes lehet (és ma is €16 probléma) az
,Egy hat évszdzados stabil viltakozds: az inessivusi (bVn) viltozé” cimii fejezet, melyben a
kényv iréja egy olyan véltakozést vizsgdl, ,,amely hozzivetblegesen hat évszizada kimutathaté
nyelviinkben, és amelynek — ezt remélem, bizonyftani tudom a tovédbbiakban ~ kimutathaté
médon szoros kapcsolata volt bizonyos t4rsadalmi-miiveltségi tényezokkel és az frisbeliség-
gel”. (76. oldal)

En pedig azt remélem, hogy az ajénlott konyv gazdag gondolati anyaga j6 segitség lesz
kollégdimnak abban a felelés munkdban, amelynek eredményeként onélléan gondolkodni
képes, miiltjukat és jeleniiket is tisztelni tud6/akaré embereket adnak a tdrsadalomnak. A kotet
a Szegedi Egyetem Bolcsészettudoményi Kardnak tdimogatdsdval jelent meg, és megvasérolha-
t6 az egyetemi konyvesboltokban.

Szegedi Tudom4nyegyetem Juh4sz Gyula Felsdoktat4si Kiad6, Szeged, 2008.
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Dr. Balogh Laszl6-Dr. Koncz Istvén: Valosdg-térkép 7.

A tehetséggondozis elméletérol €s gyakorlatarél

Ujabb tartalmas és terjedelmes kotettel lepte meg olvaséit a Professzorok az Eur6pai Ma-
gyarorszagért Egyesiilet. Megjelent a Val6sdg-térkép 7. szdma. A tervezett tizb6l ez mér a hetedik.
_ Dr. Balogh Liszl6 és dr. Koncz Istvén ez esetben a Kiterjesztett tehetséggondoz4s rend-

kiviil aktualis témdjat szerkesztette meg, s tette kézkinccsé. A fogalom maga értelmezést ki-
vén. Mi is a kiterjesztett tehetséggondozds? A vilasz egyértelmii: ,,Valamennyi ép idegrend-
szerrel sziiletett és egészséges gyermek személyiségdllapotdnak és személyiségeszkozeinek
(kommunik4cidés eszk6zeinek, érzelmi-indulati, szorongis-haztartisdnak, kédolési és dekédo-
14si készségének stb.) felmérése, a perspektiva prognosztizdlasa, a kiigazitasi/fejlesztési sziik-
ségletek megallapitdsa, a miikdési algoritmus megtervezése s a képzok kiképzése, szupervizi-
6ja stb. Erre épiil az adottsigok kibontakoztatdsa”. (5.)

‘A fentiek alapjdn valamennyi magyar gyermek szdmdéra lehetbség a felmérd/fejlesztd
rendszerbe keriilése és maradésa hiteles integrélt személyiségfejlesztés esetében.

Erre kellene épitenie a korszerii orszdgos segitdprogramok valamelyikének, ennek felté-
tele a diagnosztizdlni, prognosztizdlni, hatni, perspektivét 4llitani, azt kijelolni és fejleszteni
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