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A regionalis versenyképesség tényezoi,
Kkiilonos tekintettel a Dél-Alfoldre

Lengyel Imre’

A tanulmdny bemutatja a magyar régick versenyképességét az EU NUTS-2 szintii régiéihoz
viszonyitva, a legfontosabb mutatékat az alféldi megyékben is vizsgdlva. A dolgozat a szak-
irodalom eredményeibdl kiindulva a regiondlis versenyképesség fogalmi hatterét és specidlis
szempontjait is dttekinti. A regiondlis versenyképesség standard definicidja: ,,a régick képes-
sége relative magas jovedelem és magas foglalkoztatottsdgi szint tartds létrehozdsdra, mi-
kozben a nemzetkiozi versenynek ki vannak téve”.

Az alfoldi régick versenyképessége nagyon gyenge, az orszdg tobbi részével ellentét-
ben a gazdasdgi nivekedés, az EU-dtlaghoz torténd felzdrkozds még nem indult meg. A fog-
lalkoztatottsdgi rdta és a munkatermelékenység alacsony szintii és a helyi székhelyil cégek
nem exporthépesek. A regiondlis versenyképesség javitdsdra ot alaptényezdt ismertetiink,
amelyek hasznosak lehetnek a regiondlis fejlesztési stratégidk kidolgozdsdhoz.
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1. Bevezetés

Napjainkra a versenyképesség siirtin eléforduld kulcsfogalomma valt a gazda-
sagfejlesztéssel foglaltkozé dokumentumokban és kdzgazdasadgtudomanyi tanulma-
nyokban egyardnt. A versenyképesség egy igen régi, a piaccal és a versennyel egy-
idos fogalom, sokféle tartalommal eléfordult eddig is, hiszen a piaci versenyben
vald sikerességet, a helytaillast, a versenyre valé készséget fejezi ki.

A koézgazdaszokban érthetd és alapvetd kérdések fogalmazddnak meg, amikor

a versenyképesség napjainkban megfigyelhetd konjunktiirajat észlelik:

- Val6ban relevans kozgazdasagi kifejezéssé valt a versenyképesség, avagy
tobben félreértik €s csak ,,divatb6l” hasznaljak?

- Ha a versenyképesség napjaink egyik kulcsfogalma, akkor miért és milyen
gazdasagi folyamatok miatt keriilt elotérbe?

- Mit értiink a versenyképesség fogalman, ez egy j6l definidlt tudoméanyos fo-
galom, avagy csak hétkdznapi ,tudomanytalan” kifejezés?

'Dr. Lengyél Imre, a kdzgazdasagtudomany kandidatusa, tanszékvezet6 egyetemi docens, SZTE Gaz-
daségtudoményi Kar Regionalis és Alkalmazott Gazdasdgtani Tanszék (Szeged)
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- Ha a versenyképesség pontosan definidlhaté kézgazdasdgtudomanyi fogalom,
akkor hogyan, milyen mutatokkal mérhetd régiok esetében?

Végiil a Dél-Alf61d6n jogosan vet6dik fel:

- Hogyan itélhetjiik meg a dél-alfoldi régid versenyképességét?
- Mit tehetiink a régié versenyképességének javitasaért?

Tanulményomban a fenti kérdésekre terjedelmi korldtok miatt csak rdviden
tudok vélaszolni. Dolgozatom kiindulé hipotézise: a versenyképesség fogalma meg-
feleléen definiélt és a globalis versenyben, féleg az Eurdpai Unién (EU) beliili terii-
leti versenyben jol alkalmazhaté a folyamatok leirdsara, mérésére és a gazdasagfej-
lesztési elképzelések kidolgozasara. Kovetem a fenti kérdések sorrendjét, elészor a
versenyképesség altaldnos szempontjaival foglalkozok, végiil a dél-alfoldi régiéval
kapcsolatban néhdny megallapitasra térek ki.

2. A versenyképesség fogalmanak ,,diadalarél”

A versenyképesség (competitiveness) gyakran hasznilatos kozgazdasagi kife-
jezés, mind vallalatok, mind orszagok elemzésekor régéta széles korben eléfordul,
altalanos értelemben a piaci versenyben elért sikerhez kapcsolddik. Villalatoknal a
piaci versenyre valé hajlamot, készséget, a piaci részesedés és jovedelmezdség no-
velését, az iizleti sikerességet, a tartos versenyeldnyoket jelenti. Nemzetgazdasagok
esetében a nemzetkozi versenyben valé sikerességet, az exportpiaci részesedést, a
pozitiv ‘kiilkereskedelmi mérleget, a névekvd kibocsétast stb. értik alatta (Botos
1982, Tordk 1997). A versenyképesség az utobbi évtizedekben foleg gazdasigpoli-
tikai, gazdasagfejlesztési vitakban keriilt el6térbe (Krugman 1994, Maskell et al
1998, OECD 1997, Torok 1999).

A versenyképesség a 80-as évek elejétol valt kulcsfogalomma, amikor létre-
jott neves szakértokbdl Reagan elnok gazdasagpolitikai tanacsadé szerveként az Ipa-
ri/Agazati Versenyképességi Bizottsig (President’s Commission on Industrial
Combpetitiveness). A bizottsigban az Egyesiilt Allamok gazdasagpolitikajarél foly6
vitdk a versenyképesség javitdsara koncentraltak, ezaltal a fogalmat és jellemzdit is
alaposan korbejartak. Az Egyesiilt Allamokban jelenleg tébbféle, a versenyképessé-
get nevében is viseld bizottsag miikddik (pl. Council on Competitiveness, US
Competitiveness Policy Council stb.), az egyes szovetségi allamokban, virosokban a
gazdasagfejlesztési elképzelések egyik legfontosabb célja a versenyképesség javita-
sa. Tobb nemzetkozi szervezet, igy az OECD, illetve az EU kiilonbdzd bizottsagai a
90-es évek elejétdl szintén a versenyképesség gondolatara timaszkodva fogalmaztak
meg gazdasagpolitikai és -fejlesztési javaslataikat. A munkabizottsdgokban, konfe-
rencidkon folytatott vitadk eredményeképpen 1995-re kialakult egy konszenzus a ver-
senyképesség egységes (standard) fogalmdrol.
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Az EU-ban az egyik legnagyobb visszhangot kivalté fehér konyv mar egyiitt
targyalta a novekedés, versenyképesség és foglalkoztatottsag kérdéseit (EC 1994/a).
Az EU-ban is megalakult a Versenyképességi Tanacsadé Csoport (Competitiveness
Advisory Group), amely két idoszakban, 1995-96 és 1997-99 kozott készitett nagy
visszhangot kivaltd jelentéseket. Jelenleg az OECD:ben €s az EU-ban egyarant nem
iparpolitikat javasolnak a tagorszigoknak, hanem helyette ipari/dgazati versenyké-
pességi politikdt (industrial competitiveness policy), ezen szervezetek éves jelentései
mar a versenyképességet helyezik el6térbe: OECD Industrial Competitiveness, The
Competitiveness of European Industry, European Industrial Competitiveness stb.
Nemzetkozi szervezetek is alakultak, pl. a ,,The Competitiveness Institute”” 1998-ban
tartotta Barcelonaban elsd nemzetk6zi konferenciajat, a masodikat Varese-ben 1999-
ben.

A fenti folyamatokkal parhuzamosan a regiondlis versenyképesség (regional
competitiveness) fogalma is tisztdzédott. Tobbek kozott az EU 1994-ben kiadott
6todik regionalis id6szaki jelentése mar cimében is a versenykepesseget ¢és a kohé-
zi6t egyiitt jeleniti meg (competitiveness and cohesion: trends in the regions; EC
1994/b). Az els6 kohézids jelentés 1996-ban mar leszdgezi, hogy ,,a versenyképes-
ség nem végcél 6nmagdban, hanem eszkéz a tarsadalom eurdpai modelljének meg-
szilarditasahoz” (EC 1996). Az EU 1999-ben elkésziilt hatodik regionalis id6szaki
jelentése a regiondlis versenyképesség fogalmat nemcsak definidlja, hanem felva-
zolja a régiok versenyképessége javitisanak eszkoztarat is (EC 1999/a).

Napjainkra a versenyképesség javitisa valt az EU regiondlis politikdja egyik
alapcéljava, pl. a strukturdlis alapok és a kohéziés alap 2000-06 kozétti felhasznala-
sara vonatkozé iranyelvekben leirt hdrom stratégiai prioritds egyike a regiondlis ver-
senyképesség (EC 1999/b). Hasonléan az 1999 mdjusaban elfogadott Eurépai Terii-
letfejlesztési Perspektiva (ESDP: European Spatial Development Perspective) is ha-
rom célkitiizést ir el6: a gazdasagi és tarsadalmi kohéziét, a természeti eréforrasok
és kulturalis 6rokség megbrzését, valamint az eurdpai térség kiegyensiilyozottabb
versenyképességét (EC 1999/c).

A fenti révid attekintésbdl is kivilaglik, hogy napjainkra a versenyképesség
relevans kozgazdasagi kifejezéssé valt a gazdasag- és regiondlis politikdkban. A ver-
senyképességgel és jellemzOivel kapcsolatban empirikus vizsgalatok sokasaga tor-
tént, pl. Magyarorszigon is lezajlott 1995-97-ben Chikan Attila vezetésével egy ku-
tatds ,,Versenyben a vilaggal” cimmel, amely foleg vallalati és iparagi versenyké-
pességre koncentrdlt. A gyakorlatl céli elemzéseken til a versenyképesség elméleti
kérdéseinek vizsgalata is elStérbe keriilt (Krugman 1994, Porter 1990, Torsok
1999/a).
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3. A versenyképesség kivaltdja: a globalizaci6

A globalizacid a 70-es évek végétol a piaci verseny feltételeit, jellemzdit gyo-
keresen atalakitotta. A versenyképesség elGtérbe keriilése, a fogalom értelmezése, a
versenyképesség javitdsira szolgdld fejlesztési elképzelések elemei a globalizicié
alapvetd jellemzoire: a deregulaciora és az informatikai és kommunikacios techni-
kak, technoldogidk novekvd gazdasédgi szerepére vezethetdk vissza. A globdlis ver-
senyt négy o tényez6 vezérli (EC 1999/d):

1. a technolégia (f6leg az informatikai hdl6zatokhoz és a csucstechnoldgiak-
hoz kapcsolédé),

2. a nemgzetkozi villalatok,

3. anemgzetkdzi pénzpiacok és

4. az uj nemzetkozi intézmények (pl. WTO).

A dereguldcidk hatisinak és az informatikai-kormmunikécids technolégiak
fejlédésének kozvetlen kdvetkezménye volt a vildgpiaci verseny szinte korlatlan
erdsodése és a ,,globalis versenyképesség” megjelenése (Hatzichronoglou 1999, 7-8.
0.). A globilis vallalatok kozotti verseny a Foldon szinte mindentitt megfigyelheto,
igy mindegyik cég sajat helyi, regiondlis piacain is. A termelés, gyartds nemzetkozi-
vé valt, szamtalan telephely, érdekeltség van kiilf6ldon €s a nemzetkozi kereskede-
lem tekintélyes része ugyanazon cég kiilonb6z6 orszagokban levo telephelyei kozott
zajlik, igy sok esetben a véllalaton beliili &rumozgés jelenik meg orszdgok kozotti
kereskedelemként. Tovabba novekszik a kolcsonos Osszefiiggés a globalizacid kii-
16nb6z6 részfolyamatai kozott: a kozvetlen kiilfoldi befektetések (kiilfoldi mik6do
toke), az arukereskedelem, a technologia transzfer és a toketranszfer Gsszekapcso-
16dva kiegészitik egymast.

A globalizacio felsorolt tényezdinek meger6sodése kovetkeztében egyre nyil-
vdnvalébba vilt, hogy az 1j helyzet leirisira Gj fogalmak kellenek, mivel a hagyo-
ményos kategéridk nem adjak vissza tobb esetben a gazdasagi folyamatok lényegét.
Foleg két témakorben meriilt fel a , frissitési” igény: egyrészt a fejlettség és fejlodés
megitélésével és mérésével, masrészt a gazdasagpolitikai eszkozok kidolgozasaval
kapcsolatban: ' ‘

- A gazdasadgi fejlettséget és fejlédést hagyomanyosan a fajlagos kibocsatas
(GDP/lakos) nagységa és novekedési titeme fejezi ki. Azonban a 90-es évek
vélségai soran (pl. Mexikod, Brazilia, Malajzia stb.) nyilvanvaléva valt, hogy
egy orszig gazdasiginak ,erejét” a GDP csak torzan adja vissza, ezért mas
relevins mutatdkat is figyelembe kell venni. Tobbek szerint a fejlettség és
fejlodés helyett a versenyképesség fejezi ki egy-egy orszag gazdasaganak va-
16s ,.értékét”.

- A kormdnyzati gazdasdgpolitikdk sziméira a nemzetk6zi megillapodasok egy-
re kevésbé teszik lehetdvé, hogy korlatozo, protekcionista intézkedésekkel
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megvédjék hazai véllalataikat, avagy pl. egyes ipardgaik exportjét sajat bela-
t4suk szerint timogassik. Részben ezért meriilt fel az igény a gazdasigpoliti-
kusok részérdl: hogyan, milyen eszkdzokkel tudjak a hazai vallalatok esélyeit
novelni a globdlis versenyben, mivel kdzvetleniil nem avatkozhatnak be a pia-
ci folyamatokba. Ezek a kozvetett eszkozok pedig 1ényegében a versenyké-
pesség javitasat jelentik. :

A versenyképesség fogalma a globdlis versenyben elért vallalati, avagy orsza-
gos pozicidt, sikerességet, a globdlis versenyben valé tartés helytallas képességét
fejezi ki. A versenyképesség a globalizacio kiteljesedésével keriilt elotérbe, Iényegé-
ben a gazdasdgi novekedés, a gazdasagi fejlettség mérésének eszkdze, valamint a
gazdasagpolitika egyik fo célja lett az 0j, megvaltozott koriilmények kozott. A val-
tozé szemléletet az is jelzi, hogy az orszdgok egymishoz viszonyitott fejlettségét
egyre inkabb kilonbozd versenyképességi rangsorokkal adjdk meg. Ilyenek pl. a
Vildggazdasagi Férum altal évente megjelentetett The Global Competitiveness
Report (WEF 1999), vagy az egyik svdjci intézet 4ltal kozel masfél évtizede évente
kiadott The World Competitiveness Yearbook (IMD 1999), illetve tobbek kozott a
Vilagbank is kézreadja 155 orszagra versenyképességi mutatérendszerét, -

4. A versenyképesség egységes fogalma

A versenyképességet tobbféle felfogasbol, eltéré megkozelitésekbdl probaltak
definidlni (Hatzichronoglou 1996, Maskell és tarsai 1998, Torok 1999/b). A kozgaz-
dasagtudomanyban altaldnosan elfogadottnak tekinthetd, hogy a versenyképesség a
termelékenység magas szintjét és magas novekedési iitemét jelenti. A termelékeny-
ség, mint egységnyi alkalmazott inputra juté kibocsatas (output) j6l hasznalhaté ka-
tegbria, mivel szinte mindegyik gazdasagi alapegységre (vallalat, régid, orszag) ér-
telmezhetd. Viszont alapvetéen elméleti fogalom, a gyakorlati alkalmazashoz til
altalanos értelmii, rengeteg mérési és egyéb probléma meriil fel vele kapcsolatban
(pl. a tdke-, vagy munkatermelékenység is nehezen mérhetd).

A vallalati versenyképesség egyértelmii: a versenyképes vallalat tartésan j6-
vedelmez6 és novelni tudja, vagy legalabb megérizni piaci résesedését. Makrogaz-
dasagok esetében igen eltéré vélemények vannak, pl. Krugman egyenesen tagadja
orszagok esetében a versenyképesség fogalmanak elméleti alkalmassagat (Krugman
1994). A nemzetkozi (azaz nemzetek kozotti) versenyképességgel foglalkozé irany-
zatok altalaban a gazdasag mérhetd teljesitményét (GDP, exportpiaci részesedés,
kiilkereskedelmi mérleg stb.), az ilizleti kornyezet hattérfeltételeit (infrastruktira,
oktatds, bankrendszer stb.) vizsgiljak.

Napjainkra egyre inkdbb teret nyert, hogy a globalizal6dé vilaggazdasigban
zajl6 folyamatok lefrdsdban mind véllalatokra (mikroszintre), mind ipardgakra és ré-
gidkra (mezoszintre), mind nemzetgazdasigokra (makroszintre) a versenyképesség
egységesen értelmezhetd fogalomként is megadhato. Az egységes versenyképesség
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fogalom részben azért sziiletett, hogy olyan 4ltalinosan elfogadott elméleti definici6t
adjon, amely egyuttal j6l mérheto és a gazdasagpolitika altal is felhasznalhatd.

A versenyképesség egységes/kiterjesztett fogalmanak ' megalkotisa szem-
pontjabdl tobben az USA Versenyképességi Tandcsa, az OECD és az EU doku-
mentumait tekintik irAnyadénak (EC 1999/a, Hatzichronoglou 1996, OECD 1997/a,
Wienert 1997). A versenyképesség egységes fogalma: a villalatok, ipardgak, régidk,
nemzetek és nemzetek feletti régiok képessége relative magas jovedelem és relative
magas foglalkoztatottsgi szint tartés létrehozasira, mikozben a nemzetkozi (globa-
lis) versenynek ki vannak téve.

.Az egységes versenyképesség fogalom elég rugalmas és széles korben hasz-
nilhatd, mindegyik gazdasdgi alapegységre (villalat, ipardg, régi6, nemzet,
makrorégid) értelmezhets. Két mérhetd kdzgazdasagi kategériat: a jovedelmet és a
foglalkoztatottsdgot emeli ki, de nem tér ki a tényezdjovedelmek (t6ke- és munkajo-
vedelmek) ardny4ra, valamint csak a nemzetkozi versenyben kivivott poziciét veszi
alapul, azaz a globdlis versenyben piacképes termékek és szolgaltatasok el6allitasat.

Az egységes versenyképesség fogalmaban szerepld relative magas jévedelmet
altalaban az egy fore juté GDP-vel és nvekedési iitemével mérjiik.. A relative ma-
gas foglalkoztatottsagi szintet pedig a foglalkoztatottsagi rita mutatja. Ezt a két mu-
tatét kiilon-kiilon is lehet mérni, de kozismert médon az egy lakosra juté GDP meg-
kozelitGleg egyenld két tényezO, a munkarermelékenység és a foglalkoztatottsdgi
rdta szorzatdval, Igy a versenyképesség altalanos értelemben harom Osszekapcsold-
dé6 mutatéval (GDP, munkatermelékenység, foglalkoztatottsagi rata) jellemezhetd. A
harom mutatd elméleti jellege miatt a versenyképesség empirikus mérése idénként
nehézségeket okoz, ezért becslésiikre tobbféle mutatérendszert alkalmaznak.

A versenyképesség fogalmabol és harom alapmutat6jabol egyértelmiien kide-
riil, hogy lényegében a gazdasdgi fejlettség és novekedés hagyomdnyos gondolatkd-
re lett finomitva, hozzdigazitva a globdlis feltételekhez. Nyilvdnvaléan a versenyké-
pesség nemcsak a sziiken vett gazdasagi célokat elégiti ki, hiszen a foglalkoztatott-
sag javitasa alapveto tdrsadalompolitikai cél is, amint az EU idézett fehér konyve és
az elsé kohézibs jelentés is megfogalmazza (EC 1994/a, EC 1996).

5. A regionalis versenyképesség mérése

A regiondlis versenyképesség az egységes fogalom specidlis esete: a régidk
képessége relative magas jovedelem és relative magas foglalkoztatottsagi szint tartés
létrehozaséra, mikézben a nemzetkozi (globdlis) versenynek ki vannak téve. A regi-
ondlis versenyképesség fogalmiban a regiondlis politika két hagyoményos célja
egyiitt jelenik meg: a hatékonysig (a munkatermelékenység) és a méltanyossdg (a
foglalkoztatottsagl rata). A kordbbiakbdl is adédik, hogy a regiondlis versenyképes-
ségnek sincs egyetlen kiemelt mutatoJa nem jellemezhet6 egyetlen adattal, hanem
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egymashoz szorosan kapcsolédd, osszefiiggd kozgazdasagi kategoridk egyiittesét
jelenti:

- a regiondlis GDP egy lakosra juté nagysdgdt,
- arégiéban a munkatermelékenységet,
- arégiéban a foglalkoztatottsdgi rdtdt.

A fentiek alapjan a regiondlis versenyképességet a régiéban megtermelt egy
lakosra juté jovedelem nagysdgaval mérjiik, amely jovedelem egyarant adédik a
munkatermelékenység €s a foglalkoztatottsdg magas szintjébol. A regionalis ver-
senyképesség fogalma nemcsak kdzgazdasdgi, hanem mads indittatasi regionalis ku-
tatdsok megallapitdsaival is sszecseng. Enyedi Gydrgy megfogalmazasaban a vdro-
sok sikerességének kdzéppontjdban a hosszi tavi és stabil jévedelemnovelés all és
»a varospolitika célja a varosban eldallitott jovedelem tartés névelése oly modon,
hogy e jovedelemndvelésbOl a varosi tirsadalom széles. rétegei részesedjenek”
(Enyedi 1996, 62. 0.). A megfogalmazasbél nyilvanvaléan adédik, hogy a varospo-
litika (egyuttal mindegyik regiondlis politika) célja is a versenyképesség novelése,
mivel dontéen magas foglalkoztatottsagi rata esetében tudnak a képz6d6 jévedelem-
bol (GDP-bol) az ott €16k is részesiilni.

A régidk, foldrajzi koncentracidk, va:osgazdasagok versenykepessegenek
el6térbe keriilése nem valamilyen regionalis politikai vagy eszmei ,,divatbol” ered,
hanem napjainkra 4ltaldnosan elfogadotta valt, hogy a globalizécié egy ij gazdasdgi
teret hozott l1étre (Cséfalvay 1999, Dicken 1998, Enyedi 2000, Krugman—Fujita—
Venables 1999, Porter 1990). A mai vildghan a vallalatok ,,birmit-barmikor-
barhonnan” beszerezhetnek €s nagyon sok telepiilésen hasonléan elényés telephelyet
hozhatnak létre, ennek ellenére az empirikus vizsgélatok szerint a globdlis cégek
tevékenységei térben nem teriilnek szét egyenletesen, hanem erdteljes regiondlis
specializdcio (és foldrajzi koncentracio) figyelhetd meg. A globalis versenyben részt
vev( és azt nagyrészt iranyité nemzetkozi vallalatok versenyelonyei a cégek lényegi
tevékenységeinek (core competencies) helyet ado térségtol, altalaban egy varostd! és
vonzaskorzetétdl fiiggnek, ahol a vaéllalati dontéshozok, a versenystratégiat
kidolgozék stb. dolgoznak és élnek (Lengyel 1999, Porter 1990, Szentes 1998). A
globalizicié 4ltal kivéltott regionalizacié pedig elotérbe allltotta a regionalis
versenyképesség fogalmat.

6. A dél-alfdldi régié versenyképességérol

A versenyképességet hdrom kozgazdasigi kategéria egyiittesére vezettiik
vissza. Mindharom kategoéria elméleti jellegii, ezért konkrét vizsgalatok esetén sta-
tisztikai mérésiik nehézségeket okozhat, pl. a teriileti GDP becslése szimos gyakor-
lati problémat vet fel. Terjedelmi korldtok miatt ezt a hdrom kategériat és legfonto-
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sabb mutatéikat a magyar régidkra csak roviden elemezhetjiik, kiemelve a dél-
alfoldi régiot.

A régidkban az egy lakosra juté GDP-t és vdltozdsdt egyrészt nemzetkozi ki-
tekintésben, masrészt orszdgon beliil a régidkat egymdshoz viszonyitva vizsgilhat-
juk. Az 1998-ban megéllapitott tervezési-statisztikai régidkat vessziik alapul, amely-
b6l 7 van Magyarorszagon. Az EU 15 orszaganak hasonldé (NUTS-2) szintii régi6i-
bol 206 1étezett 1998 végén, amelyekkel legmegbizhatébban vasarléerd-paritason
vethetjiik 6ssze az egy lakosra juté GDP nagységat.

Magyarorsziagon 1996-t6]1 1998-ig a régidk egy lakosra juté GDP-je vdsdrls-
erd-paritason a 15 EU tagorsziginak 4tlagdhoz viszonyitva 32 és 71 % kozott inga-
dozott (1. tablazat). A magyar régidk a kimagaslo értékii Kozép-Magyarorszagin ki-
viil harom ,,parosra” oszthaték: Nyugat-Dunantil és K6zép-Dunéntil az EU-dtlag
mintegy felénél dll, Dél-Dundntil és Dél-Alfold 37 %, mig Eszak Alfsld és Eszak-
Magyarorszag 32-33 % koriil ingadozik.

1. tdbldzat Az egy lakosra jutd GDP vasarloer-paritason az EU (15)
atlagihoz viszonyitva (%) .

Régidk 1996 1997 1998 Valtozas
1998-1996
Kozép-Magyarorszag 68,4 70,9 71,0 +2,6
K6zép-Dunantdl 428 45,6 47,1 +4,3
Nyugat-Dundntil 48,9 50,0 53,1 +4,2
Dél-Dunantul 373 36,9 37,1 -0,2
Eszak-Magyarorszag 32,2 32,0 32,6 +0,4
Eszak-Alfold - 32,8 32,9 32,5 0,3
Dél-Alfold 379 37,0 36,7 -1,2
Orszag Gsszesen 46,6 47,5 48,1 +1,5

Forrds: KSH (2000)

Magyarorszagon 1996-98 kozott az egy fore jutdé GDP nagyjabdl elérte az
EU-atlag felét, masfél szazalékponttal nott 3 év alatt. Koézismert, mikozben a GDP
az évtized kiézepén alig nétt, 1995-ben 1,5 %-kal és 1996-ban 1,3 %-kal, addig
1997-t61 a gazdasagi névekedés felgyorsult, 1997-ben 4,6 % és 1998-ban 4,9 % volt.
Az orszigos novekedés meghaladta az EU orszdgok atlagét, emiatt elindulhatott egy
felzarkézasi folyamat. Viszont az orszagosan mért gazdasagi novekedés a régidk

 kozott egyenlétleniil jelentkezett: harom régidban latvanyosan ndtt (Kozép-
Dundntil, Nyugat-Dunantil, K&zép-Magyarorszdg), hdrom régiéban nagyjabol
stagnalt (Eszak-Alfold, Eszak-Magyarorszdg, Dél-Dundntiil), mig a Dél-Alfoldon
kissé vissza is esett. A hét magyar régidbol haromban megfigyelheté a felzarkoza-
si/utolérési folyamat, mig a masik négynél erre még varni kell. Megjegyezziik, hogy
Ko6zép-Magyarorszdg par éven beliil varhatéan eléni az EU atlag 75 %-ét, igy nem
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részesiilhet az EU regiondlis tAmogatdsaibdl. A Dél-Alfold az EU atlagtdl val6 to-
vabbi elmaradasa, jelentOs visszaesése ellenére még mindig megel6z két masik ma-
gyar régiét az egy lakosra juté GDP nagysagat tekintve.

A regionilis kiilonbségek alakulasét a régidk egy lakosra juté GDP értékének
nagysiga és valtozdsa is mutatja az orszdgos atlaghoz viszonyitva (2. tibldzat). Az
1. tablazattal dsszhangban, a hazai gazdasagi novekedés terilletileg egyenl6tleniil
jelenik meg. Az élenjaré Kozép-Magyarorszag és a sereghajté Eszak- -Magyarorszig
(és 1998-ban Eszak- Alfold) kozotti ,,0116” 2.09-r61 2.18-ra nétt. Redlértéken, azaz
osszehasonlité (1995-0s) drakon mérve a GDP valtozdsa 1995 és 1998 kozott a ha-
rom gyorsan novekvo régioban 14-20 %, mig a négy stagnald régidban 2-6 %.

2. tdbldzat Az egy lakosra juté GDP és véltozdsa

Az orszégos atlaghoz Viltozésa
Régidk viszonyitva (%) 1998/95 (%)
1994 1996 1998 folyé- redl-
éron értéken

Kozép-Magyarorszag 146 147 148 186 114
Ko6zép-Dunéntil 86 92 98 197 120
Nyugat-Dunantil 101 105 110 195 119
Dél-Dunéntil 84 80 77 172 105
Eszak-Magyarorszig 70 69 68 170 104
Eszak-Alfold 74 70 68 173 106
Dél-Alfold 83 81 76 166 102
Orszag Gsszesen 100 100 100 182 111

Forrds: KSH (2000)

A regionalis GDP szamitisa kézelitd jellegii, de az eltérd modszerekkel kapott
mutatdk ugyanazt a képet adjak vissza: egyre Jelentosebb kiilonbségek vannak az
egyes régiok gazdasagi teljesitménye és gazdasagi novekedése kozott. Az elmilt két
évben regisztralt orszagos gazdasagi novekedés harom régioban ﬁgyelheto meg, mig
a masik négy régié gazdasaga stagnal.

- Az eltéro fejlédésnek szamos oka van, csak egyet emeliink ki: az agazati szer-
kezet eltérését (1. abra). K6zép-Magyarorszagon a szolgaltatasok kiemelked6 jelen-
téségiiek (nyilvan a f8varosban koncentral6do pénziigyi, jogi, kozigazgatasi, egés-
zségiigyl, széllodai stb. szolgdltatisok miatt), Nyugat-Dundntilon és Ko6zép-
Dunéntilon az ipar ardnya magas, mig a tobbi négy régié kozétt viszonylag kicsik
az agazati eltérések. A hat vidéki régié kozott a szolgaltatisok sem térnek el jelents-
sen, a mezOgazdasag és az epntonpar jelentdsége mindegyik régidban csekély, igy a
GDP nagysagaban els6dlegesen az ipar a differencial6 tényezo.

1
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1. dbra Az egy lakosra juté regiondlis GDP 4gazati megoszlasa
(1998, alapéron eFt)
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Megjegyzés: 1. Kozép-Magyarorszag, 2: Nyugat-Dunéntil, 3: K6zép-Dundntil, 4: Dél-
Dunantil, 5: Dél-Alfold, 6: Eszak-Magyarorszdg, 7: Eszak-Alfold
a: mezOgazdasag, b: ipar, c: épitdipar, d: szolgaltatdsok

A regiondlis GDP mellett a versenyképesség masik mutatéja a munkatermelé-
kenység, amely alatt az egy ledolgozott érara juté kibocsatast (hozzaadott értéket)
értjiik és a statisztikai gyakorlatban altalaban az egy foglalkoztatottra juté GDP-vel
becsiiljiik. A foglalkoztatottak szamat a KSH a 15-74 éves kora népesség munkaero-
felmérése alapjdn adja meg, 6sszhangban a nemzetkozi gyakorlattal. Foglalkoztatott
alatt azt értjiik, aki részt vesz a GDP eldallitasaban, amig az egy lakosra juté GDP
inkabb a fejlettség, az életszinvonal becslésére alkalmas, addig a munkatermelé-
kenység inkabb a meglevé munkaerd hatékony alkalmazasat mutatja.

A munkatermelékenység regiondlis kiilonbségei hasonlé képet mutatnak az
egy lakosra juté GDP kiilonbségeihez (3. tdblazat). A fejlettebb régidkban a vizsgalt
idoszakban joval magasabb a munkatermelékenység, azaz hatékonyabban foglal-
koztatjak az aktiv munkaerdt, mint az elmaradottabb régidkban. A fejlettebb régiok
magasabb GDP-je jorészt a hatékonyabb munkaerének (és nyilvan fejlettebb tech-
nolégidnak) tudhaté be. A vizsgalt iddszakban a munkatermelékenység novekedése
a fejlettebb régiokban magasabb iitemii volt, mint a tobbi régidoban. Meglepd, hogy a
Dél-Alfoldon alig nétt a munkaerd hatékonyséaga, az orszagban itt a legkisebb ara-
nyu a novekedés (2 %), jelentésen elmaradva az orszagos atlagtdl (8 %).
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3. tdbldzat Az egy foglalkoztatottra juté GDP

Az orszagos atlaghoz Viltozasa Gssze-

Régié viszonyitva (%) hasonlithaté aron
(%)

1996 1998 1998/96

Kozép-Magyarorszag 133 136 110
Kozép-Dunéntil 90 92 111
Nyugat-Dunantil 93 96 112
Dél-Dunantil 83 81 105
Eszak-Magyarorszig 80 80 108
Eszak-Alfold 82 80 105
Dél-Alfold 82 77 102
Orszag 100 100 108

Forrds: KSH Tertiileti Statisztikai Evkonyv (1996, 1998)

2. dbra A munkatermelékenység véltozasa az iparban (%)
(0sszehasonlité arakon)
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Megjegyzés: az 50 fonél nagyobb létszami ipari véllalkozasok székhely szerinti adatai.

Forrds: KSH Teriileti Statisztikai Evkonyvek
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A vidéki régiok GDP-je kozott az ipari termelés eltérd nagysaga volt az egyik
differencial6 tényezd. Az ipari munkatermelékenység, az egy alkalmazottra juté ipa-
ri termelés volumenindexen mért valtozasa a megyék kozott jelentds eltéréseket
mutat (2. abra). Egyértelmiien kideriil, hogy harom (Fejér, Gy6r-Moson-Sopron és
Vas) megyében a munkatermelékenység két-haromszorosara nétt (nyilvan bizonyos
térségeikben levo kiilfoldi érdekeltségli vallalatoknak koszonheton), mig a tobbi
megyében a novekedés joval kisebb. A megyék hdrom csoportba-sorolhaték, az el-
sébe a harom fejlett megye, ahol legalabb 230 %-kal nétt az ipari munkatermelé-
kenység. A masodik csoportba hat megye tartozik (Pest megyét6l Borsod-Abaij-
Zemplénig, valamint Budapest) 80-130 % kozotti, mig a harmadikba a tobbi tiz me-
gye (Hevestdl Szabolcs-Szatmir-Beregig) 20-60 %-os novekedéssel. ‘Az ipar fejlo-
dése Vas megyében mar koran elindult (valésziniileg a szentgotthardi autdipari be-
ruhazasoknak készonhetden), a masik két gyorsan fejlodo megyében 1996 utan. A
fejlettebb régiok sem homogének, hanem ott is megyénként egy-két véaros és von-
zaskorzete a novekedési pblus, tovabba pl. Veszprém megye a k6zép-dunantili régi-
oban van, de ennek ellenére ipari novekedése nem jelentos. A dél-alfoldi régié me-
gyéi az utolsé harmadban talalhaték, az ipari munkatermelékenység 50-55 %-kal
nott.

4. tdbldzat A foglalkoztatottsag rata és az eltartottak alakuldsa

Foglalkoztatottsdgi Eltartottak szama*
Régid rata (%) (f6)
~ 1996 1998 1996 1998
KozEép-Magyarorszag 50,7 51,4 154 151
K6zép-Dunantil 47,6 50,2 174 157
Nyugat-Dunéntil 52,6 54,5 147 138
Dél-Dunéntiil 44,7 454 190 185
Eszak-Magyarorszig 40,6 40,9 224 222
Eszak-Alféld 41,0 . 41,3 225 221
Dél-Alfold 46,6 47,6 181 176
Orsz4g §sszesen 46,7 47,7 179 174
Megjegyzés: * szédz foglalkoztatottra hiny nem foglalkoztatott (inaktiv, fiatalkord, mun-

kanélkiili stb.) jut
Forrds: KSH Teriileti Statisztikai Evkonyv (1996, 1998)

A regiondlis versenyképesség harmadik kategoérija a foglalkoztatottsdagi rdta,
amelyet szintén a KSH 15-74 éves koru népesség munkaerd-felmérése alapjan ve-
hetiink figyelembe (4. tablazat). Jelentos kiilonbségek vannak a régiok kozott a fog-
lalkoztatottsagi ratat tekintve, a fejlett régidkban kb. 8-10 .%-kal magasabb, mint a
tobbi régioban. A névekedési iitem is eltérd iitemii, a fejlett régidkban a kordbban is
magasabb foglalkoztatottsdg nagyobb iitemben nétt, a K6zép-Dunantilon 2,6, a
Nyugat-Dunéntdlon 1,9 szizalékponttal, mig Eszak-Magyarorszigon és Eszak-
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Alf6ldon egyarant 0,3, a DEl-Alfoldon pedig az orszagos iitemmel megegyezden 1,0
szazalékponttal. Az eltartottak ardnya nyilvan Gsszefiigg az elébbiekkel, a fejlettebb
régiékban 100 foglalkoztatottra joval kevesebb eltartott jut, mint a kevésbé fejlett
régidkban, illetve 1996 és 1998 kozott is nagyobb iitemben mérséklodstt. A DéEl-
Alfoldon az eltartottak ardnya az orszagos adathoz hasonlé.

Megjegyezziik, hogy Magyarorszagon nemzetkozi 0sszehasonlitidsban is ala-
csony a szdz gazdasagilag aktivra (azaz foglalkoztatottak és munkanélkiiliek egyiitt)
Jjuté gazdasdgilag nem aktivak szama, 1999-ben 146 {6 volt, mikdzben pl. Ausztrid-
ban 111 {6, Dénidban 87 6, Finnorszagban és Hollandiaban 101 f6 (KSH 1999, 539.
0.). A magyarhoz hasonléan magas ardny az EU-ban csak Goérogorszag (138 f0),
Olaszorszag és Spanyolorszag (145 f0), illetve Franciaorszag (128 f6) esetében fi-
gyelheté meg. A csatlakozasra var6 orszagok koziil Csehorszagban 99 5, Lengye-
lorszagban 125 6, Szlovéakiaban 112 f6. A nemzetkozileg nagyon magas magyar
adat bizonydara azért alakult ki, mivel magas a korhatér alatti rokkantsdgi nyugdija-
sok szama, pl. 1999-ben 419 ezer f6 volt, azaz meghaladta a munkanélkiiliek szamat
is. Dél-Alf6ldon is 66 ezren vannak, azaz megyénként mintegy 20 ezren.

3. dbra A hazai és az EU NUTS-2 szintii régidinak versenyképessége (1996)
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Megjegyzés: KM: Kozép-Magyarorszdg, ND: Nyugat-Dundntil, KD: Koz€ép-Dundntiil, DD:
_ Dél-Dunéntil, EM: Eszak-Magyarorszig, EA: Eszak-Alfold, DA: Dél-Alfold.
Forrds: EC (1999/a) és KSH mikrocenzus alapjdn sajét szamitas.
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A hazai régidk versenyképességét az EU 206 NUTS-2 szintli régidjaval 6sz-
szevetve megallapithatd, hogy a magyar régidk kozotti egyenldtlenségek ,,eurdpai
szemmel” nézve nem is olyan jelentések (3. abra). Azaz egyformaknak tlinnek a
magyar régiok, egyformin fejletlennek. Mind az egy foglalkoztatottra- juté GDP-t,
mind a foglalkoztatottsagot tekintve a magyar régiok jelent6sen elmaradnak az eu-
ropaiaktél, 1996-ban egyediil a kzép-magyarorszigi régié tudott bekeriilni a kevés-
bé fejlett EU-s régiok kozé.

A regionalis versenyképesség alapvetd tényezoi segitségével a gazdasagi no-
vekedés drnyaltabb elemzésére nyilt médunk. A magyar régidkra kozolt adatokbél
kideriilt, hogy harom régié nevezheté versenyképesnek; ahol nemcsak az egy fore
juté GDP novekedése haladja meg az EU éatlagit, hanem mind a munkatermelékeny-
ség, mind a foglalkoztatottsagi rata is jéval kedvezobb az orszagos atlagnal. A masik
négy régié versenyképessége gyenge, mivel gazdaséguk stagndl, egyarant alacsony a
foglalkoztatottsidg és a munkatermelékenység szintje, és novekedesn iitemiik is ele-
nyészo.

7. A regionalis versenyképesség javitasarél

Régiok esetében a versenyképesség mérése a fenti harom kézgazdaségi kate-
goria kiilonbz6 mutatoéival és becsléseikkel jol megoldhatd. Kérdés viszont, mit te-
gyiink ahhoz, hogy egy régié versenyképessége javuljon? Erre a kérdésre tobbféle
valasz sziiletett, mivel 1ényegében a fenntarthaté gazdasdgi nivekedést elGidézé té-
nyezékrél van sz6. A sokféle gazdasagpolitikai elképzelés koziil az EU hatodik id§-
szaki jelentésében javasolt alaptényezok altalanosan elfogadottnak tekinthetdk a ré-
giok onerds (endogén) fejlesztéséhez. Ebben a jelentésben 6t regiondlis versenyké-
pességi alaptényezét emeltek ki, mint altaldnos, mindegyik régié fejlesztésénél fi-
gyelembe vehetd ,,orientacios” iranyelveket (EC 1999/a, 95-144 o.). '

1. A kutatdsi és technoldgiai fejlesztés (tovabbiakban a magyar sz6hasznalat
szerint: K+F) a vallalatok versenyképességét dontden meghatarozza, mivel
versenyelonyt jelent az innovaciok, Uj technikak és 0j termékek bevezeté-
se. A K+F tdmogatdsanak célja a kutatds, innovicid, oktatds és szakképzés
egyidejii fejlesztésével maximalizalni a tudomanyos és technol6giai el6-
nyok ,tilcsorduldsat”, elterjedését és megjelenését a gyartasi folyamatok-
ban, a vallalati versenyelénydkben. F6 cél a régidban fejlett innovdcids
kultira kialakitasa, amely egyre inkabb koncentralédik a létrejové vallalati
halézatokban, vagy klaszterekben, Gsztonzi a kis- és kozépvallalkozasok
innovécioit és biztositja a (hazai és nemzetk6zi) tudomanyos/miiszaki fej-
lesztési eredmények széles kori elterjedését.

2. A kis- és kozépvdllalkozdsok (roviden: KKV-k) szerepe egyre jelentésebb
a régiok fejlddésében. A KKV-k a munkahelyteremtésben, a foglalkozta-
tottsagban, azaz a versenyképesség egyik tényezdjében meghatirozok, mi-
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vel altaldban megfigyelhetd, hogy a nagyvallalatok munkatermelékenysé-
giiket javitva csokkentik foglalkoztatottjaik szamat, csak az alaptevékeny-
ségekre koncentrdlnak és a tobbi tevékenységet KKV-kal végeztetik el
(outsourcing), amelyek rugalmasabbak és gyorsabban alkalmazkodnak a
piaci viltozdsokhoz. Tovabbd a KKV-k a helyi gazdasag tartds szereploi,
nem koltéznek el a régidbdl, az dnkormanyzatok dllandd partnerei a gaz-
dasagfejlesztési és munkahely-teremtési programokban.

3. A kozvetlen kiilfoldi befektetés (FDI: foreign direct investment), amely a
kereskedelemmel egyiitt hat€ékony mechanizmust hozott létre a nemzetkozi
piacok integralasara, a kereskedelem (export-import) €s a tokekihelyezés
képesek helyettesiteni és kiegésziteni egymast. A régidk gazdasagi fejlodé-
se erosen kapcsolodik ahhoz a képességiikhoz, hogy odavonzzak és meg-
tartsdk a magas hozzaadott értéket produkald, altalaban a régidban tj (ad-
dig nem létezd) gazdasagi tevékenységeket. Az FDI hozzajarul a régid
szerkezetvaltasdhoz, gazdasigi ndvekedéséhez az eszkdzallomany és a
termelési kapacitas névelésével, a helyi piaci (pl. munkaer6 piaci) verseny
erdsitésével, a beszallito helyi KKV-knak megbizdsok nyijtasaval, mintdk
és eljardsok elterjesztésével (benchmarking).

4. Az infrastruktura és humadn téke a regiondlis versenyképesség javitdsaban
egyforman lényegesek, nemcsak a fizikai (miiszaki) infrastruktira, pl. a
fejlett kozlekedési és telekommunikacios haldézatok, hanem a human téke
szinvonalat, képzettségét meghatdrozd hatékony oktatasi és szakképzési
rendszer is. A regionalis versenyképesség kialakuldsdban és fenntartdsdban
legfontosabb a munkaer6 képzettsége, a sikeres régidkban magas a kvalifi-
kalt alkalmazottak aranya. A human téke szinvonala f6leg az okratdsi és
képzési rendszerek hatékonysdgdtol figg.

5. Az intézmények és a tdrsadalmi téke a régiok gazdasigi novekedésére
egyiittesen hatnak, mivel a gazdasag eredményes miikddéséhez nemcsak
tdgan vett intézmények (gazdasagi szervezetek, a munkavallalék szerve-
zetei, kozigazgatasi és oktatdsi intézmények stb.) jelenléte sziikséges, ha-
nem kozottiik hatékonyan miikkddd kapcsolatrendszer is, amely a tdrsadal-
mi téke mindségétol fligg. Tovabba a magancégek sikere az olyan tarsa-
dalmi faktorokon is milik, mint a bizalom és a kdzigazgatas minGsége, a
kulturalis hagyomanyok és attitiidék, a kockazatviselési képesség, kreati-
vitds stb. A régiék versenyképessége szempontjabél az intézmények koziil
a kozigazgatdsi intézmények kiemelt fontossdgiak, hatékony miikodésiik
és koordinécios tevékenységiik nélkiil a régick versenykepessege nehezen
javithatd.

Az EU iltal javasolt fenti alaptényez0k nem csak kozgazdasdgtani, hanem
gazdasagpolitikai és regionalis politikai meggondoldsokat is figyelembe vesznek. A
régiok versenyképességét javitd alaptényezok rendszerezése egyrészt az EU 2000-06
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koézotti regiondlis politikdjanak, a strukturilis alapok és a kohéziés alap felhasznala-
sdnak irdnyelveihez nydjt szempontokat (EC 1999/b), masrészt a nemzeti teriiletfej-
lesztési politikdk szdmdra is hasznos kiinduldsul szolgdlhat. Az ismertetett alapté-
nyezdket statisztikai-kozigazgatasi régiokra (NUTS-2 szintre) ajanljak, azaz foleg a
regiondlis politika kidolgozdsdhoz és teriileti programozishoz, igy a hazai régiok,
megyék teriiletfejlesztési koncepcidihoz és stratégiai program]alhoz is felhasznal-
hat6k fejlesztési iranyelvekként.

8. Osszegzés

Tanulmanyunkban attekintettitk, milyen folyamatok miatt keriilt elotérbe és
mit értiink a versenyképesség fogalman. Részletesen foglalkoztunk az egységes ver-
senyképességet meghatarozé mutatdkkal és elemeztiik a magyar régidk versenyké-
pességét. Fontosabb megéllapitasaink:

- Az egységes versenyképesség fogalma j6l alkalmazhaté a globalis feltételek
kozotti gazdasagi fejlodés leirasara, a régidk versenyképessége harom mutato
(az egy lakosra juté GDP, a munkatermelékenység, a foglalkoztatottsigi rata)
segitségével meghatirozhato.

- A magyar régidk koziil hdromban gyorsabb a gazdasdgi novekedés, mint az
EU-ban, azaz elindult egy felzarkézasi folyamat (K6zép-Magyarorszagon na-
gyon lendiiletesen), mig a masik négy régié gazdasdga stagnil, nem tortént
meg a szerkezetvaltds, nincsenek dinamikus ilizletdgak és emiatt Magyaror-
szagon néttek a regionalis egyenl6tlenségek is.

- A foglalkoztatottsagi rita alacsony, azaz kevesen dolgoznak és tartjak el a ré-
gidk lakossigat, a fejletlenebb régidkban csak a munkaképes kori lakossdg
mintegy 40 %-a dolgozik, ami nemzetkozileg is nagyon alacsony arany.

- A munkatermelékenység csak a kézép-magyarorszagi régiéban magas, ahol a
szolgaltatasok keriiltek eldtérbe, a két fejlett dunantili régiéban a feldolgo-
zGiparban valt hatékonnya a termelés (féleg a nemzetkozi cégek fejlett tech-
noldgiai miatt), mig a tobbi régidban az utobbi években alig nétt a munkater-
melékenység.

- A Dél-Alfoldon tobben dolgoznak, mint a masik harom fejletlenebb régidban,
viszont nem hatékonyan, emiatt a gazdasagi teljesitmény, a GDP alacsony
szintll és novekedése nem haladja meg az EU-atlagot, igy felzarkzds még
nem figyelheté meg.

Az EU altal javasolt alaptényezOk egyarant hozzdjarulnak a munkatermelé-
kenység javuldsahoz és a magas szintii foglalkoztatottsagi rata kialakulasahoz, igy
vérhat6an a jovedelem (GDP) ndvekedéséhez is, azaz versenyképessé tehetik a régi-
okat. Mind az &t tényezd fejlesztése csak alulrdl szervezddo regiondlis gazdasdagpo-
litikdval, azaz helyi regionalis gazdasagfejlesztési programokkal érhet6 el, mivel a
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centralizilt teriilet- €s gazdasagfejlesztés alig képes befolyasolni egy-egy régié in-
novéciés kultirajt, a KKV-k egyiittmiikddését, a tarsadalmi t8két stb. A fentiekbdl
az is kideriil, hogy a régi6k versenyképességének javitdsa az a régidk ,beliigye”,
amihez az orszigos szervek csak a hatteret tudjak biztositani, igy a régidk verseny-
képessége hosszabb tavon egyértelmiien az ott é16k6n mulik.
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