sose ir meg, de minden irasa akoriil kavarog. Latunk is
valamit meg nem is. Olyasmi ez, mint az a fiist ott a Mz az,
oreg? ciml konyv elején, abban az alomban... Es ez nem
misztika, nem homalyossag, nem valaminek az elkenése, bar-
milyen furcsinak is tiinhet esetleg elsd hallasra, ez az iroi
technika semmi masra nem iranyul, mint a legpontosabb
abrazolasra. Mandy Ivan a lehetetlent akarja megvaldsitani,
és itt nyilvan nem az a kérdés, hogyan sikeriil neki, hanem
az, hogy mennyire nagyszer( az a mod, ahogyan nem sikertil.
Faulkner mondta egy interjuban, hogy 6 a lehetetlen megva-
16sitasanak ragyogd kudarcai alapjan rangsorolja az irokat.
Ebben az értelemben mondom, hogy Mandy Ivan irasai a
lehetetlen megvalositasanak ragyogo kudarcai.

Q

Takats Jozsef

EGY KOLTESZET KORULHATAROLASA

A magyar szabadsagharc vége Eszak-Amerikéban ciml
versét Body Gabor Amerikai anzix cima filmjére irta Ora-
. vecz Imre, s hoséiil a film két kézponti alakja koziil Fiala
hadmérnokot valasztotta, s nem Vereczky Adamot, akinek
élete minden pillanatban surolja 6nndn hatarait, azaz a hala-
1ét, s aki szornyethal a film végén. Ez utobbi alak s a hires
hintajelenet Ambrose Bierce egyik novellajabol keriilt a Bo-
dy-filmbe, ott George Thurstonnak hivjak ezt a vakmerd
tisztet, akinek teste a hintarol lezuhanva Osszeroncsolddik,
am igy, holtan is keresztbe vannak fonva karjai a mellén,
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miként életében. Tandori Dezs6é Bierce-tanulmanyanak a
végén emliti a fenti részletet, s azt a megjegyzést teszi, hogy
Bierce ugy ir, ahogyan Thurston meghalt, ezzel els6sorban
arra a szélsdséges poziciora utalva, amely egyikiiknek az
irasat, masikuknak az életét jellemezte. A tanulmany cime (A4
tul-kozelség kényszerii, nagy tdavlatai) egy alkotaselméleti
toprengésre utal, amely igy hangzik egy 1976-os Tandori-
versben: ,,Koltészetet csak nagyon messzirdl / vagy nagyon
kozelrdl lehet csinalni; [/ az egyik: ha nem lehet odalatni, /
ahonnét szol, s arra se, amir0l; / a masik ez: ha minden
beleddl | abba, ami igy lesz kint-bent: rakasnyi” (A személy
berug ). Létezik tehat a tul-tavolisag szélsOsége is, nemcsak a
tul-kozelségé. Arrdl, hogy ez Tandori miivészetében hogyan
jelentkezik, Balassa Péter tanulmanyabol tudhatjuk meg a
legtobbet (A felnbtt D’Oré szenvedései). Eszerint Tandori
alarcai mogott A mennyezet és a padlé cimu Kotete ota (1976)
konfesszionalis miivek rejlenek.

Itt tériink vissza Oravecz els6 mondatunkban emlitett ver-
séhez. Az a fesziiltség, ami Tandori mGvében érezhetd anti-
szubjektivizmusa és a Balassa altal kiemelt konfesszios jelleg
kozott, éppugy jellemzo, de kevésbé feltindé Oravecz 70-es
évekbeli verseiben, s ott inkibb mint a geometrikussag és
érzelmesség ellentéte jelenik meg, miként ebben a versben is.
Fiala hadmérnok, miutan eldontétte, hogy a polgarhaboru
vége utan vasuti tervezOmérnok lesz, elalszik, s ,,aAlmaban

megjelenik Kossuth képmasa, / és léniaval szabalyos fekete
négyzetet szerkeszt a dagerrotipiara”. Ez a magyar szabad-
sagharc vége Eszak-Amerikaban. Oravecz azért valasztotta
Fialat a vers foszerepl6jévé, s nem Vereczkyt, a tal-kozelség
emberét, mert akkori koltészete (s6t, els6 harom kotete) a
tul-tavolisag jegyében allt, hogy Tandori fogalmait hasznal-
juk. Eppen ezért jelenti a palya nagy fordulatat legujabb,
negyedik konyve, az 1972. szeptember, mert jegyet valt: ez a
tul-kozelség jegye, s egyben mélyen konfesszionalis m@. Ezt
a lirai regényt Oravecz is fordulatnak tartja egész palyajahoz
képest. Egy napls torténete (Levél Kalifornigba) (ES, 1987:

167 .



4. 10.) cimQ irasaban igy ir: ,,...elsd kotetemben még egy
koltészeti doktrina kényszerzubbonyat viseltem, és oncson-
kitd kovetkezetességgel rekesztettem ki a verseimbdl min-
dent, ami ellenkezett a tokéletes zartsag elvével. Es késobb
se tudtam egészen megszabadulni ettdl az aldatlan gyakorlat-
t0l.” Az emlitett koltészeti doktrinarol még esik szo.

Oraveczrdl a legjobb kritikakat Radnéti Sandor irta — épp-
ugy magasan kiemelkednek e dolgozatok a magyar kritikabol,
mint pl. Balassa emlitett Tandori-tanulmanya —, az elsd, az
Oraibi alapitdsa a régi Mozgd Vilagban jelent meg (1981/7),
a masodik, a Kormondatok a szexusrél, és szerelemrél a Kor-
tarsban (1988/7). Radnoti ez utobbi tanulmanyat a kovetkezo
mondattal kezdi: ,,Ez a koltd mintha mindig ujrakezdené a
palyajat.” Az 1972. szeptember fordulata atrendezte Radnoti
- elgondolasait a korabbi palyaszakaszokrol. Mig els6 tanul-
manyaban az elkiiloniild szakaszok belsd logikajat, igy rejtett
folytonossagat allitotta elétérbe, a masodikban ezzel az egy-
ségesitd szellemmel szemben az allanddé ujrakezdést. Jelen
tanulmany — mintegy eldszoként a lirai regény olvasasahoz -
mas szemszogbol kivanja leirni a palya harom szakaszat: a
Hé¢j tragikus szemléletét és a nyelvre vonatkozo redukciona-
lizmusat, az Egy foldteriilet novénytakardjanak valtozdsa sze-
mélytelenségét, és ezzel az ,,egyértelm jelzéseket” tartalma-
z6 nyelv elérésének kisérletét, s a hopi versek regressziv
utdpiajat egy tokéletes tarsadalomrol.

A H¢j (1972) cimi kotetrol.irva a kritika altalaban Oravecz
geometrizalo, neokonstruktivista vonzalmait, Paul Celan be-
szédracsanak hatasat, Tandori Toredék Hamletnek (1968) és
Egy talalt targy megtisztitasa (1972) cimQ koteteivel valo
rokonsagat, vilaganak zartsagat és ismeretelméleti szkepszi-
sét emelte ki. A Héj nyitoversében (A sotétség madara) még
nincs redukcid, s a személy, az ember mint vesztére vard
fogoly, a létezés foglya jelenik meg. Egyik soraval (,,torott
evezodet még forgatod™) Jozsef Attila Kidltozds cimi versét
idézi fel (,,Mint fatutaj a folyamon, / mint méla tot a tutajon,
| szall ala emberi fajom / néman a szenvedéstdl”). Ezt a
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tragikus szemléletet érzékelte egyik kritikusa, Manyoki End-
re (Mozgc') Vilag, 1981 3-4.), aki a H éj olvas()i élményét mint
kezd6dd antiszubjektivizmus mellett az elsd kotetek masik
kozos jellemzdje a nyelvkritikai alapallas, amelynek a 70-es
évek magyar koltészetében Oravecz mellett Tandori és Tol-
nai Ottd a két leglatvanyosabb képviseldje. Ez a purista-
redukcionalista gyakorlat — amelynek a masodik kotet Trakl
Budapesten ciklusa a jellegzetes miive — a neoavantgarde
‘koltészet egyik aga. Itt sziikséges egy rovid torténeti kitérd.
Ismeretes egy 1970-es plakat, amely Balaské Jend, Erdély
Miklés, Oravecz Imre, Szentjoby Tamas és Tandori Dezsd
estjére hivta — 6 Ft belépési dij ellenében — az érdekldddket.
Beke Laszlonak a Balasko-kotet utoszavaban talalhato avant-
garde-névsora is tartalmazza Oravecz és Tandori nevét. Ugy
tlinik, hogy a 70-es évek budapesti underground avantgarde-
janak nagy teljesitményei k6zé — Szentjoby hordozhato 16vész-
arka, Erdély Verzidja, Breznyik-Berg tanca, Ladik Katalin
Gyere velem a mitolégiaba cimi verse (s tarsai), Body Ameri-
kai ahzixa és Hajas Tibor husfestményei mellé — kell tehat
sorolni az Egy taldlt targy megtisztitasat és az Egy foldteriilet
novénytakardéjanak valtozasat (1979) is.

Annak a ,,megtisztitasi modellnek”, ami a purista koltoi
gyakorlatra jellemzd, s ami atfordulhat a szakralis nyelv el-
érésére tett kisérletté, van példaja Erdély, s6t Szentjoby tevé-
kenységében is. Szentjoby 1969-es Prima Materia cimi mi-
vét Beke Laszl6 irta le tanulmanyaban, s a megtisztitasi
modell kifejezést is & hasznalja (Magyar Mihely, 1978.).
Szentjoby ként, higanyt és st kevert 0ssze egy lombikban,
mivel ezekbdl az anyagokbol rekonstrualhat6 az 6sanyag. Az
atfordulas mve Oravecz koltészetében A hopik konyve. Rad-
noti vilagosan irja le a valtozas bels6 logikajat : a redukciona-
lista ,,egyértelmi jelzések” nyelvétdl egyetlen lépésre van egy
olyan lirai vilagalapitas, amelyben lehetséges a tiszta nyelv.
S altalaban az egyszert formak kozeliek a szakralis formak-
hoz. Az 4j nyelv megteremtésének utdpizmusa elvezet egy
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olyan tarsadalom fikcidjanak megteremtéséhez, amelyben a
nyelv egyértelmi. Egy neoavantgarde tendencia az 0j primi-
tivizmusban talal megoldast 6nmaga dilemmaira.

Az atvaltozas nem egyedi jelenség: legkdzelebbi altalam
ismert rokona Charles Simonds ,,romépitészete”. Simonds
‘harom fiktiv, egykori vandorld nép torzseinek telepiiléseit,
.illetve annak kicsinyitett romjait épiti fel, s legendakat ir a
harom kis néprol. E népek kultarajat linearisan épitkezd,
emlékezet nélkiilinek, korkoros gondolkodasunak, valamint
spiralisan egyre magasabbra toronek irja le. Simonds az indi-
vidualis mitoldgia elnevezésii iranyzat egyik leghiresebb mii-
vésze, aki a 70-es évek kozepén valt ismertté, — magyarul
Hegyi Lorand irt rola (Mivészet, 1981: 6). Oravecz hopi
verseiben és Simonds romépitészetében nemcsak az indian
kultarak hatasa, a fiktiv kisnép teremtése és az 0j primitiviz-
mus kozos, de az is, hogy mindkét miivész tervezo, aki meg-
alkotja egy nép gondolkodasmoddjat, illetve egy tarsadalom
mozgato tanat, szabalyrendszerét, masrészt mindkét gyakor-
lat egyben civilizaciokritika is, s igy kozvetetten didaxis hatja
at Oket, s ez érthetden nyilvanvaldbb a koltészetnél. A civili-
zaciokritika egyben elézménye is a hopi verseknek. Mar egy
1976-0s szévegben (Fedélzeti naplo, avagy elészo egy késziilé
konyvhoz — Mozgo6 Vilag, 1976: 4) ezt irta Oravecz, éppen
Amerikaba utazva: ,,hulladékhegyekkel koriilbastyazott, ipa-
ri szennyektdl atitatott s végletesen megzsugorodott egyéni
szabadsag koraban” éliink. Ugyanezt a képet irja le a masodik
kotet iparnegyed-, roncstelep- és szeméttemetd-verse, anali-
tikusan, hidegen, mintha egy kamera latna a terepet, agy
mutatva be a modern civilizaciot, mint nyomorusagos, nem-
emberi életet. A civilizacioellenesség vezette Oraveczet a
Thoreau-versekig, s a hopi versek elézményét jelentd Casta-
neda-versekig. Carlos Castaneda ir6i miive a masik nagy
kozeli rokon Simonds mellett, s feltehetoleg egyben minta is,
mint ahogy Castaneda, s indian varazsloja, Don Juan, ma-
sokra is nagy hatassal volt a magyar koltészetben, tudoma-
som szerint leginkabb Ladik Katalinra.
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A Thoreau-versek ujra Tandorihoz vezetnek. Thoreau, a
civilizaciobol az erddbe kivonuld s ott maganyosan €16, az
életet az irassal a lehet0 legszorosabban Gsszekapcsolo ameri-
kai példakép lett Tandori szamara, aki rola sz6l6 tanulma-
nyaban ezt irja: ,,a mai irodalmi életérzés legteljesebb érvé-
nyQ valtozatanak tartalmi 6se a Walden-t6 maganyosa.”
(Walden-idézés) Az a maganmitologia, amit A mennyezet és
a padlo ota Tandori kialakitott, ezen a ponton, a tarsadalom-
bol valod kivonulasban rokon Oravecz vilagalapitasaval, de
mig Tandori sajat kisvilagaba, koalak, verebek, jatékmackok
kozé vonul ki, s a maganyossagba, amely egy végtelen naplo
maniakus és gyotro irasahoz vezeti, addig Oravecz egy fiktiv,
torténelem elotti korba ,,disszidal”, s egyben egy olyan kol-
lektivizmusba, megszentelt egységbe, amelyben feloldodik
az egyén tragikus maganya. Bizonyara ez magyarazza a kotet-
ben gyakorta érezhetd életoromot is. Ugyanakkor Tandori
Hard bop I. cimQ hires verse a kétmilliard ledlt koalardl s
Tandori koalateremtésérdl ugyanazt mondja az emberrdl,
mint a Hopt kézépkor, melyben mikozben rendezetten miiko-
dik a hopi vilag, ,,aranysévaran és vértesen” megjelenik a
fehér ember az indian vilag hatarain.

A hopi versekkel van vége a ,,doktrinér korszaknak”. Ora-
vecz addigi versei roppant izolaltak és zartak, a forma lehetd-
sége szuik, a képzeletnek alig van tere, modellszeriiség és
kozombos, vagy épp latvanyos ideologikussag hatja at egész
koltészetét, s éppen ez, az altalanos érvényliség vagya gyakor-
latanak legnagyobb tehertétele. Ett6l fordul el a versregény,
az 1972. szeptember, illizidnak és mivi vilagnak mutatva
utdlag A hopik konyvét abbdl az 1j poziciobdl, amelyet a
személy szenvedése hat at.
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