Kiss Laszlo

A SZELNEK ERESZTETT BABU
Kommentar Szdcs Géza koltészetéhez

»A nyelv a versben énmagdra emlékezik, a
nyelv a versben arra az idére emlékezik,
mikor a sz26 még elemi érintés volt.”

Szécs Géza: Mi a vers?

A sz6 Szbcs Géza verseiben ujra elemi érintés. Koltészete
restauracio, a nyelv visszahelyezése eredeti funkcidjaba, a
nyelvnek ismét eredeti moédon vald hasznalata. Versei; mint
a magikus igék, helyreallitjak a vilag megbomlott egységét,
eredend6 harmoéniajat. Megsziintetik az eluralkodott kaoszt,
anarchiat, amelynek ha tiikr6zdje a nyelv is.

Az elvesztett bizonyossagot, a szoba, versbe vetett hitet
szerzi vissza SzOcs az olvasdinak. Versei erejével folidézi az
Osi egységet, a minden egy rejtdzkodd elvét. Versei beszélni.
tanitanak. Egy Uj poétika hordozéi azaltal, hogy szavainak
nem fogalmi, hanem érzelmi jelentésiik van. Misztikus igék,
melyeket nem érteni, hanem hinni kell, s aki ezeket kihordta
az magus, isteni kivalasztottsaga folytan tuddja a titoknak.
Azokhoz a régi egyiptomiakhoz hasonlit, akik — mint maga
a koltd irja — ,,ha huszan is, huszonéten is, de élnek. Es sajat
nyelviikon beszélnek.”

Ennek a misztériumnak mindenki a részese lehet. Ez egy
demokratikus misztérium. Ugyanis, szemben a fogalmi
nyelvvel, amelyet Sz6cs mell6zott, és amely mindig arisztok-
ratikus, kirekeszt6, mindig csak egy toredékhez szol, az érze-
lem nyelve az egyediil altalanos.

Szdcs Géza vilaga letint idok természetkozeliségébdl, a
természettel vald egylényegiiségiinkbdl 6rzott meg sokat.
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Metaforait olyan természetbol meriti, amely még 0si megne-
vezéseket hordoz. Onnan, ahol a szavak nem csak jelolnek,
de — 6nmagukban is — kifejeznek. Olyan archaikus természet-
bdl, ahol nincs id6. A koltd ezért egyként otthonos ott, ami
nekilink mar elfelejtett mult, vagy még ismeretlen jové. Ez a
misztérium megsziinteti az id6 hatalmat, amelynek egykor
onként vetettiik ala magunkat.

Mindez azonban csak a harmadik kotettel bezarolag érvé-
nyes Szocs (Géza koltészetére. A ,,gyljteményes” konyv
ugyanis mar az elkomorulés, az elszotalanodas folyamatat
mutatja be a korabbi kotetekhez csatolt negyedik rész altal.
A szuverén, ontorvényul vilag megteremtése utan ez a rész a
visszavétel konyve. Felszamolasa a szavak tartopilléreire épi-
tett koltdi birodalomnak. A gravitacios erd a koznapi tarto-
manyokba vonja vissza az alkotoi géniuszt. A valosag jéghe-
gyei léket litnek ennek a messzire kalandozé koltészetnek a
bordai kozé. A visszavonas azonban nem feltétleniil kudarc,
hiszen bekovetkezése torvényszera.

Szbcs Géza elso kotete (Te mentél dat a vizen?, elsd kiadasa
a Kriterionnal 1975-ben) 21 éves koraban jelent meg. A koltd
a kotetben szerepld 32 verset 11 ciklusba szerkesztette. A ro-
vid ciklusok a szerzd nyugtalan létallapotanak koltoi vetiile-
tel, szeszélyességet, tiirelmetlenséget példaznak, mely nem
képes hosszabb lélegzetli alkotdi programok kimunkalasara,
végigvitelére, mely mohod, habzsolé vaggyal egyszerre, egy
kotetben akar mindent, egy végteleniil gazdag érzelmi teljes-
séget kifejezni. Ugy gondolom, ez a tilcsorduld érzelmi teli-
tettség nemcsak a koltd, de altalaban egy életkor sajatja.
A versmotivacio tehat egészen altalanos, a rendkiviili a kifeje-
zés mikéntje.

A kotet verseire jellemz6 a toredékesség. Ilyen példaul az
Ot vers Evikének cimi ciklus, amelyet nagyfoku megrendiilés
jellemez. A fajdalom heroikus mérete a kifejezés heroizmusat
vonja maga utan (,,csillagok arja régen halott istenek | szerte-
szorodott szemgolydi a mennyei utakon”).
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Ugyanakkor — az ifjui ellentétességbdl ereddéen — nagyon
jellemzdek a kotetre a szinte partalan, elemi erdvel kiszakado,
szurrealisztikus, képpazarlé poémak, hosszu versek. Ilyen
példaul A kéz mélységei és emlékezete cimu vers. Csattanodjat,
ami koznapi mondat lévén valdjaban lirai antipoén, nagyon
jellemzOnek talalom a palyakezdo Szocs Gézara. Mindossze
ennyi: ,,csokolj meg!” Mindazt, amit az eldzéekben hosszas
latszat-dialogust folytato lany és fia hiaba igyekeztek kifejez-
ni erds akusztikaju, merész képek segitségével, frappansan
kifejezi ez az egyszerQ, Osi és végre kozos tett. Sz6 van itt
egyrészt a kifejezhetdség, az elmondhatosag problémajarol,
és ugyanakkor annak az artistamutatvanynak lehetiink — nem
utoljara — részesei, amikor SzOcs a banalitas és esztétikum
hataran egyensulyoz. >

A kolto a verseket el6hivo érzelmeket oly modon probalja
kifejezni, hogy — romantikus patosszal — szinte gigantikussa,
emberfelettivé noveszti lirai énjét (,,Olyanok voltunk, mint
a fold két szeme™). A kotet egészét transzcendens szerelemér-
z€s és testetlen szomorusag szovi at.

»Egy masik nagy utazas foglalkoztat.”
Szd6cs Géza: Felician

A Kilatétoromy és kornyéke (elsd kiadas : Kriterion Konyv-
kiado, 1977) az elsd kotet szerves folytatasa. Mély liraisagrol
arulkodik, melyet kiilonlegesre izesit a humor, az irénia. (Ez
a pozna, a rud Szdcs kezében, amivel, mint ahogy fentebb
emlitettem, a banalitas és az érzelmesség hatiran egyensu-
lyoz.) Az epikus fikcio a sOja ennek a koltészetnek. Mondha-
tatlan baja van ezeknek a fantasztikus torténeteknek, melyek-
ben egyfajta gyermeki mentalitas megnyilvanulasat lathat-
juk, amely nem képes a valosagtdl elhatarolni a jatékot, a
mesét, és a kettdt allanddan 0sszemossa.

A Kkotetnek két eszmei talppontja van. Az egyik az utazas
motivuma, a masik a vers mibenlétének koltdi definialasa.

Az utazas itt nem térben, hanem (szinte kizarélag) idoben
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torténik. A kotet legfontosabb és legszebb versei mind egy-
egy ilyen utazast orokitenek meg. A harmadik kétetben kifej-
tett filozofiai programot eldlegezik ezek a versek.

A kedves arca szamtalan egymast nem ismerd 0s egy-egy
vonasabol all 6ssze, hogy aztan azok, akik taldlkoztak vele,
szétvigyék ujra a fold ala — elhunytuk utan — az ismerds
vonasokat (Sziiletésnapodra). 1ddbe agyazottsagunk valik ily
modon szemléletesen érzékelhetové. Ugyanakkor a lirai hds
maga is képes idoutazasok megtételére, tetszése szerint tud
visszaereszkedni 1963-ba, vagy 1955-be (Az az idegesitd,
allandoé kopacsolds). De ebbe a gondolatkorbe vonhat6 az a
vers is, amelyben a lirai hos borfitd és vizovo 6sei 1348-bol
hatrahagyott tizenetének példajara maga is hasonlot fogalmaz,
mely csak 2600-ban lesz folbonthatd. Osi, misztikus tudas
jelenik meg itt, olyan, amely szamara még korlatlanul atjarha-
té volt az idd, és a merev szakaszossaggal, a mult idoénkénti
kitorlésével szemben a kontinuitas jellemezte idéélményét.
Nem mas, ami itt megvalosul a koltészet sajatsagos eszkozei-
vel, mint — Borges esszékotetének cimét kolcsonvéve — az 1ido
cafolata.

A kotet masik eszmei sarokkovét jelentd, a vers mibenlété-
rol kifejtett gondolatok, a Mz a wvers? ciml proézai irasban
korvonalazédnak. (Az iras jol mutatja, hogy a koltd jatékos,
latszatra sokszor Otletszer(i versmiivészetét milyen gondos
elméleti megalapozottsaggal miiveli.) Az ebben foglaltak sze-
rint a vers nyelve, a koltészet szavai, melyek képi jellegiiek,
magasabbrendiiek mint a fogalmi nyelvé, azok ugyanis mara
az ,entropia”, a kaosz szavai, melyek elvesztették Oskori
teremt0 értékiiket, ,,csokkent és izolalt energiaszintre degra-
dalédott szavak”. A koltészetben azonban ,,a sz6 telitodik
azzal az energidval, ami egy metaforaban cementezte Gssze
egy masikkal”. Igy valnak értékessé, fontossa a nyelvet régi
jogaiba, teremtd erejébe visszaallitdo — akar esetleg az értel-
metlenség hatarat surolo — szokapcsolatok, melyek gondolko-
zasunkban soha nem latott, pompas és bizarr képeket idéznek
fol. Ezért lesz hat fontossa a metafora adta lehetdségek radi-
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kalis, a végsokig valo kiaknazasa, az igy nyert értelmi fesziilt-
ség folhasznalasa. Ez a program, és ez nagyban kozelebb visz
benntinket Szdcs Géza koltészetének megértéséhez, megko-
veteli a feltétlen eredetiséget, a szokatlansagot, a kuriozitast.
Innen a jaték, a nonszensz, a pajkos Otletesség, a versek
gyakori dekomponaltsaga, a képorgia, vagy éppen a tiinte-
téen koznapi elobeszéd versbe foglalasa.

»Semmi sem volt, semmi sem lesz,

minden van, mindennek létezése
és jelene van.”

1dézi Sz. G. Hermann Hessétdl

»Kedvesem, keressiik meg a tavat.
(Majd maskor. Holnap?) Majd
egyszer.) Egyszer holnap?)
Egyszer holnap? | Egyszer
holnap.
Sz2d6cs Géza: A to

Harmadik kétetének (Pdrbaj, avagy a huszonharmadik ho-
hullas, Dacia 1979) koncepcidja az iddnek, mint egy végtelen-
né tagitott pillanatnak az élményén alapszik. A szavak jogaik-
ba val6 visszahelyezése utan az 6si idoérzékelés restauraciodja
is megtorténik. Az izolalt idovel, a privatizalt multakkal
szemben egy univerzalis idoélmény részesei lehetiink. A mult
nemcsak ,,egyidejliként” tételezodik a jelennel, de megsziinik
az emlékek, a multak személyes jellege is. Lényegessé az
valik, hogy megtortént, meg fog torténni, vagy megtortén-
hetne valami, de hogy kivel, a lirai énnel, multbéli alteregdja-
val, esetleg masvalakivel, az mindegy. A levelekbdl kibomld
torténetet ezért 0gy olvashatjuk, mint magunkét, rélunk szo-
16t, amelyrdl iddkozben megfeledkeztiink. Az idd a szovegek-
ben ugy oldodik fel, mint vizfesték egy pohar vizben, s ugy
lesz mult, jelen, jov6 szétvalaszthatatlan, mint piros és sarga
a narancsban, éppen egylényegiségiiknél fogva.
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Az elso levél, akar az utolsod, kdzvetleniil a habortba vagy
a parbajba indulas eldtt keletkezik. fgy a torténet nyltva
marad, hiszen ott végzddik, ahol elkezd6dott. S mindaz, ami
kozben ,,tortént”, minden vers és torténés igy valik egy olyan
hatalmasra tagitott idopillanat részévé, mely az iddbeli teljes-
séget tartalmazza.

»Sok szoval sziiletiink, és kevéssel halunk meg.”
Szdcs Géza: Sztar atyuska rulettje

A Konkrét vers az afrikai lopestisrél (avagy) Most midr
sohasem lehetek olyan, amilyen vagyok cimet viseld — korab-
ban kotetben meg nem jelent versekbdl 4116 — negyedik rész
elsd, cim nélkiili ciklusat a — lezaratlanul maradt — Pdrbaj. ..
cima kotet folytatasanak is tekinthetjiik. A nyitd vers (A
fegyveres) hose egy jovObeni szabadsagharc kozepette (talan
éppen ez az a haboru, ahova a Pdrbaj. .. levél irdja is késziild-
dott) — ismét csak — levelet fogalmaz kitartd tiirelemmel a
kedvesének. Ilyen szandékolt hiradasrol, jovobeni levélrdl
520l az Uzenet cimii szdveg is. Ez az iizenet (,,a tudas, amit
el kell juttatnom hozzad”) azonban ugyanaz lesz, mint amit
a lirai h6s mar els6 levelében leirt! A Monoldg...-ban aztan
eléttiink a végsd lizenet, amely lényegében minddssze csak
ennyi: ,,szeretem”.

Mélyen borgesi gondolat, hogy az irdi kiizdelem a vilag
teljességét modellalo egyetlen mondat, metafora, vagy éppen
egyetlen kulcssz0 megtalalasara iranyul. Szdcs azonban
szkeptikusan megtoldja ezt azzal, hogy a kiizdelem — hiabava-
16. Az élethossziglani kiizdelem legfoljebb csak ilyen, szent-
ségiikt6l megfosztott, k6znapi szavakra vald ratalalast ered-
ményez. Ugyanakkor megjegyzendd; a ciklus szabalyos, vagy
kevésbé szabalyos szerelmes versekbdl all. Az altalanos érték-
vesztés kozepette, aminek része maga Szdcs koltészete is, a
szerelem, a szeretet tinik az értékorzés kizarolagos formaja-
nak.

A Pdrbaj. .. hése szamara még lényegtelen, hogy mit fogal-
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maz meg bucsumondataiban, jollehet — hiszen a parbaj tétje
a halal — konnyen megeshet, hogy azok legutolsd, tobbé mar
nem modosithaté mondataiva lesznek. Egy parbajkodexbdl
masolja ki bucsumondatat. A negyedik részben, ahol minden
a kozeli, biztosan bekovetkezonek hitt halal nézépontjabol
értelmezddik — kiilonds sulyuaknal fogva — a lirai hds szamara
is fontossa valnak az utolso szavak; ezért eleve egy testamen-
tum formajaban fogalmazodnak meg (IdGszeriiségét vesztett
végrendelet...). '

Azonban, ahogy Szdcs nem hisz a borgesi bavos szo, vilag-
metafora megtalalasaban, tgy — sorsa groteszk fintora folytan
- azt sem hiheti, hogy megtalalhatja azokat a mélt6 szavakat,
melyeket lirai hose foltétleniil érvényesnek tudhat majd a halal
kiiszobén. Mert hiabavalo, s6t egyenesen nevetséges a heroikus
patosz, — ugymond — a koltd végsd lizenete, ha még halalaban
is kiszolgaltatott az ember, azaltal, hogy az sem bizonyos,
hogy elnapolhat6, mint ebben a versszituacioban. Ha 6szin-
teség létezhet is még, tragédia és patosz nem, megfosztatott
tolik az ember.

A halal-motivumnak az ebben a részben valé kdzpontiva
valasaval egyiitt jar a nagyfoka metaforizaltsagtol, a képek
zsufoltsagatol vald megvalas; a versek kolti eszkdzokben
valo egyszer(isodése. A miivek ugyanakkor nyelvileg jatéko-
sabba valnak, hangvételiikben a korabbinal gyakrabban iro-
nikusak. A versek puritansaga a fogalmisag felerdsodését
hozza magaval, jollehet korabban azt — mint arra utaltam —
Szbécs Géza még idegennek tartotta a koltészettdl és sajat
gyakorlataban kovetkezetesen 6vakodott téle. Az irdnia ta-
volsagtartasa, folénye mogott azonban kibeszélhetetlen faj-
dalom munkal. Tudatosul a korabbi koltoi ut jarhatatlansa-
ga, a ,,most mar sohasem lehetek olyan, amilyen vagyok”
veszteségének érzete elhatalmasodik. A veszteség végleges,
mar a jovoben sem nyerhetd vissza.

,Ugyiink gybzni fog! Gydzni fog digyiink!
Vagy nem fog gybzni.”
Szdcs Géza: Es apad merre?. ..
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A negyedik rész masodik ciklusa eldtt van a leghatarozot-
tabb ceztra. Ez a rovid, Vdltozatok ugyanarra a témara cimi
ciklus afféle ,,fliggelék”. Verseirdl szolvan direkt politikumu-
kat kell kiemelni. Ezek azt a valosagot vazoljak fol néhany
erOteljes vonassal, amelyen zatonyra futott ez a koltészet, azt
a kornyezetet, amely rakényszeritette Szocs Gézat korabbl
koltoi elvei és gyakorlata teljes feladasara.

Ezekrdl a versekrdl nincs mit mondanom, nylltsagukban
onmagukért beszélnek.

A fokozddo jatékossagtol eltekintve, amelyek a verseknek
ezt az Ujszer( nyiltsagat ellenpontozzak, és teszik oket forma-
jukban is ironikussa, a kifejezés szinte koznapi nyelven torté-
nik, ellentmondasban a korabbi tétellel, miszerint ezek a
szavak nélkiilozik az Gsi jelentés tobbletét, ugyanakkor -
kénytelen modon — elfogadva azt, hogy ezeknek a dolgoknak
mar semmi koze a vers csodajahoz; az 8si nyelv nem ismert
ilyetén dolgokat, erre a koltészetnek mar nem lehetnek sza-
vai. Ezek a tények — makacsul és megfogalmazhatatlanul — tal
vannak az elmondhat6sag hataran.

,,A fasizmus az embert egy visszhang nélkiili tajba szamiiz-

— idézte korabban egy helyiitt G. Steinert Szocs (M: a
vers?). Nos, az 0t koriilvevd valdsag is visszhangtalan, a
versek nyomtalanul elenyésznek. Hiabavalo hat a szo is.
S ezen a ponton mar csak egyetlen kovetkeztetés adodik.

Szdcs Géza koltd — vélhetOen — az elhallgatas eldl is mene-
kilt, amikor elhagyta az orszagot, ahol sziiletett, el Erdélyt.
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