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K6rosi Csoma Sandor tragédidja.
(Eladta a szerzd a szegedi Dugonics-Térsésé,gban.)
(Folytatas.)

Korosi Cscma Sandor belaté volt, amikor a tibeti szétar
es nyelvtan megirdsat vallalta. Lemondott arr6], amiben masok
csak kalandot lattak, amit nem tartottak hasznosithaténak.
Mégse mondhatoé azonban, hogy a puszta nyelvészetre szoritko-
zott. Maganyos ember volt. Maganyosan szenvedett és nélkii-
16z6tt, de minden szenvedését és nélkiilozését 6nként vallalta.
Stein Aurélnak igaza van, amikor aAllandéan hangoztatja, hogy
maga nehezitetle meg az életét; nem lett volna sziiksége annyit
szenvednie és nélkiildznie. Igaza volt azonban maginak a zan-
grai és phuktali remetének is, amikor az elképzelhets legma-
gasztosabb egyediillétet vallalta. Angol baratja a fiiggetlenség-
hez valé ragaszkodaséban tulzast és hazulrél, Magyarorszagroél
hozott hibat latott. Ebbél az allitasabol kitiint a sajat szempont-
jan kiviil mést nem ismerd angol és az Azsia lelkéhez tobb adott- -
saggal kozeledS székely kozti kiillonbség. Csoma Sandor egye-
diilléte és nehéz helyzetének vallalasa nem volt holmi céltalan
eréproba, vagy éppen virtuskodas. O az egyediilléttel mar azt a
fiiggetlenséget kereste, amiben a nagy 4zsiai bolcsesség a leg-
tokéletesebb létet latja. Nem volt nyugati el6dje, vagy kortarsa,
aki a buddhizmus mivoltiba annyira be tudott volna hatolni,
mint 6. ) )

De volt ra oka egyébként is, hogy az elhagyatottsag és mel-
16zo6ttség miatt panaszkodjék. Gondolata allandéan azon az
uton fiiggott, amely Tibeten 4t Mongolorszagba vezet. Oit latta
képzelethen — hogy az & szavat idézzem tjra — ,,a torténetek
pagy hazajat“. Es miért latta?
~ Neki is vannak egyoldala biralé:, akik azzal a szemre-
hanyassal illetik, hogy az Osszehasonlité nyelvészet terén nagy
hibiakat kévetett el. A szanszkrit nyelvben keresett rokonsagot
a magyarral, holott 1770-ben megjelent mar Sajnovich Janost6l
a ,,Demonstratio Idioma Ungarorum et Lapporum idem esse*,
Gyarmathi Samuel pedig 1799-ben kiadott , Affinitas‘“-aban mar
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— nem is mint els6 — valamennyi finn_ugor nyelv rokonsagat
bizonyitotta. A turkologia is megalapozott tudomany volt mar az
G idejében. .

Csoma tudott torokiil is, lehetett volna hat alkalma arra,
hogy &sszehasonlitsa a térok nyelvet a magyarral és felfedezze a
kettd kozt az Osszefiiggést. Mindez azonban teljesen eltorpiil
egyrészt az egész munkat jelentd nagy teljesitmény mellett,
amit tibeti sz6tara és nyelvtana jelent, masrészt amellett, hogy
behatolt a buddhizmus lényegébe, meg a Jamaista buddhizmus
szOvevényes és sokszorosan levezetett tanaiba. Csoméanak nem-
csak nyelvérzéke, hanem stilusérzéke is volt. O nem volt ‘olyan
nyelvész, akit csak szavak, hangok és nyelvszerkezeti kérdések
érdekelnek. A gottingeni egyetemen nemcsak nyelvészetet, hanem
embertant is hallgatott. Allitlag éppen e nagy tudominy meg-
. alapitéja, a hires Blumenbach volt az, aki 6t az ujgurokra,
mint a magyarsag allitélagos oseire figyelmeztette. Az ember-
tan miiveléséhez viszont megfigyelés, formaérzék, a latéérzék
igénybevétele sziikséges. Mar pedig kéztudomasu, hogy rendesen
— tisztelet a kivételnek — éppen a nyelvészek azok, akik a
szemiiknek legkevesebb hasznat tudjik venni, akik nem vesz-
nek tudomast arrél, hogy latas éltal tanulni és kétségbevonha-
tatlan tényeket és igazsagokat megallapitani lehet. Vannak tu-
dés nyelvészek, kik a maguk teriiletén a legélesebb elmével és
tehetséggel dolgoznak, de egészen tehetetlemek, ha targyakkal,
kiilonésen pedig, ha mitivészeti formakkal akad dolguk. Ilyem-
kor nem tudnak sem ktlonboztetni, sem ©sszehasonlitani és ha
~ hamis profétakkal keriilnek szembe, képesek a leggyermekesebb’

allithsokat 'is készpénznek venni. Legtobb nyelvésznek legjel- -
lemzébb hibaja a lat6érzék hianya, vagy kimfiveletlensége. Ez-
~zel szemben a természettudoméanyos emberek azok, akik hajla-
muk és targyakon gyakorolt megfigyeléseik alapjan a formik-
ban kifejezésre juté jellegzetességek irant fogékonyabbak, a
formakbol clvasni és kovetkeztetni tudnak.

Csoma azsiai életével ' is bebizonyitotta, hogy volt forma-
és stilusérzéke. Angol barataitél abban kiilonb6zétt, hogy tidott
Uigy éIni, ahogy a bennsziiléttek élnek. Veliik egyiitt tudott
érezni és buddhista felfogdsukat is magdéva tudta tenmi. Ha az
6 idejében lett volna mar résziinkrol a Keleten valamelyes mii-
vészeti és régészeti kutatés, bizonyara nagyszert képet adott volna
az Altala bejart teriiletekrél. '

Csoma oit nyilt a keleti ember nagy kérdéseihez, ahol épen
kellett, a vallasnil. A keleti ember &skori nagy oréksége az,
hogy nala minden a valldson alapszik, a vallasbél lesz. A keleti
életnyilvanulasokat, jussanak bar kifejezésre akar cselekede-
tekben, akar készitményekben, akar irasban, akar szélasfor-
mékban, csak a vallason, a vilagnézeten at lehet megfejteni.
Végeredményben igy van ez mindeniitt, de sehol sem vezet az
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it olyan koézvetleniil a vallashoz, s6t az dsvallasi fogalmakhoz,
mint a Keleten. A keleti embert az valasztja el végérvényesen
a nyugatitél, hogy ott az 6szt6nokbol folyé Gsvallasokbél for-
radalmak, tragikumok nélkiil alakultak ki a nagy vallasi rend-
szerek.

Silany szempont Csomat a nyelviudomény mai alldspont-
jarél, st egyaltaldban barmely tudomény mai Allaspontjarol
biralni. Azzal se tesziink teljes igazsagot, ha az & miik6désében
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1. Iddszamildsunk kezdetér6l valé mongolorszdgi és jelenkori bhutani szdvetmintdk.
Stoffmuster aus der Mongolei vom Beginn unserer Zeitrechnung und von Bhutan.

csak torténelmi értéket latunk. Tibeti nyelvtanara, szétarara
lehet azt mondani, hogy ha nem csinilta volna meg 6, meg-
csinalta volna mas. Eléde is volt: P.. Ag. Antonio. Giorgi, Korosi
Csoma Sandor irasainal és egész tudomanyos munkassaginal
nagyobb és minden k6liéi tilzas nélkiil idétlennek nevezhetd
tett volt az 6 élete. Ezzel bizonyult be az § fogékonysaga az
irant, amit ma szélesen és mélyen megalapozott keletkutatas-
nak neveziink. Elhangzott mir réla az a vélemény, hogy amit
a tibeti buddhizmusrél irt, az csak jobaratai, a vele testvéri
kozGsségben élt 1amak &ltal szolgaltatott rovid kivonat. Lehet
hivatkozni arra is, hogy a tibetiek nagy szent koényvének, a
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Kahgyurnak csak tartalomjegyzékét adta. Sokkal nagyobb ér-
téket jelent azonban ennél, hogy minden tettében, egész ma-
gatartisiban megval6sult az azsiai népek szellemi miiveltségé-
nek tetSpontjan all6 ember lelkiilete. Ha sikeriilt volna terve-
zelt nagy utjan tovabbjuinia, meglalta volna a tivol keleti né-
pek egyik nagy orszagitjdn a mult emlékét 6rz6 targyakban,
vallasokban és népszokisokban azokat a nagy Osszefiiggéseket,
amik sokkal fontosabbak, mint a népnevekkel valé id6toltés.

Mr. Torrens, a Royal Asiatic Society titkara feljegyezte rola,
hogy el szokott volt vele beszélgetni foldrajzi nevek magyara-
zatardl, de amikor arra kérte, hogy e magyariazatokat bocsassa
irasban rendelkezésére, kitért a kérés teljesitése elgl. Mr. Torrens
tudositasa igy hangzik: ,,Dr. Campbell érdekes jeleniés¢hez meg-
erdsitésiil hozzacsatolhatom még azt, ami emlékezetemben meg-
maradt, a boldogult nyelvbuviarnak véleményeir6l a hunok ere-
detére nézve. Ezek, valamint a buddhistak hitérél valé kiilénés
. foélfogasa: spekulacidinak legkedveltebb targyai voltak. Tébb izben
hosszasan értekezett velem e.targyakrol, kiilonds emlitést téve a
magyarorszagi helyek és hegylancok neveinek sanskrit eredetérél.
Ismételt kérésem volt hozza ily alkalomkor, hogy jegyezné fol
ezen véleményeit, de ezt § mindig megtagadta; homalyos sejte-
lemmel emlité, hogy egykoron tan hatalmaban lészen kozzétenni
a vilag elStt 'valami biztosabbat, mint puszta spekulaciékat.
S miné]l inkdbb unszolam, annal tartézkod6bb lett elttem az
érintett tirgyakra nézve... Jellemének legbamulatosabb vonasa
volt: rendkiviili' bizalmatlansaga oly targyakra nézve, melyekben
mestere lehetett volna a két vilag tudosainak.“ (Dr. Duka Tivadar,
Kérosi Csoma Sandor dolgozatai, 146. 1) ‘

Dr. Campbell, az angol kormény darjeelingi ligynéke, Cso-
manak utols6 napjaiban és 6raiban hij tarsa, rendkiviil érdekes
pérbeszédet folytatott honfitarsunkkal, halala elétt -5t nappal,
aprilis 6-4n. E parbeszéd folyamén igy sz6lt Campbellhez Csoma:
»Azon munkiban, melyet On a Limbukrol irt, azon kérdést teszi,
ha vajjon a ,,Hung“ nevezet, mely azon népfaj.egyik alosztalya-
nak neve, nincs-e Osszekéttetéshen az eredeti hunokkal, kik
Azsiéban kutatdsaimnak tirgyai. Ez valéban kiilondsen felotls
hasonlatossag, de Onnek hungjai egy csekély néposztaly, amig az
Azsiabol kiindult nép, mely a magyaroknak eléde, nagy nemzet
valanak.” Erre én azt jegyeztem meg, hogy a limbui hungoknak-
eredeti hazaja kétségkiviil a Himal4jaktol éjszakra fekszik, és
mivel maga Csoma is ugyanazt hivé a hunok orszaigarol, minden-.
esetre lehet6 tehat, hogy a szomszédsagunkban laké hungok ugyan-
azon nemzet egyik 4agazatjiul tekinthet6k. , Igen, igen — wvolt
Csoma felelete — nagyon lehets, de én nem hiszem, hogy az ugy
van.” Es aztin, mintha inkabb szeretne kéjelegni tavolesd speku-.
laciékban kedvenc targyai folétt, mint véget vetni azoknak, egy
kozelalls felfedezés altal: gyors vazlatat ada azon hitének, mely.
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meggy6zte 6t arrdl, hogy  sziil6hazaja miképen jutott az -eredeti
hunok birtokaba, eldadvan okait, miért koveti azokat Kozép-- és
Kelet-Azsidba. Mindezt & elmonda a legelragadtatobb modorban;
fajdalom, az elbeszélésnek Osszefiiggése sokkal komplikaltabb
volt reAm nézve, mintsem hogy azt folyamatosan feljegyezhettem
volna. Annyit azonban kivehettem Csomaval volt tarsalgasaimbol,
ami6ta 6t megismertem, hogy minden reménye hosszii s faradal-
mas kutatdsainak végcéljat elérhetni abban &sszpontosult: ha a
Jugarok orszagat folfedezi. Ezen orszagot meglelni hivé Lassaiol
és Cham tartoméanytdél északkeletre, Kina nyugati hatarain; oda -
eljutni volt végcélja legforrébb Ghajtasanak, s ott, ott hivé fol-
- talalni azon néposztalyt (iribe), melyet ekkoraig hasztalanu! ke-

resett. (Duka, i. m., 143. 1.}

2. Mongoliai dkori bronz ruha 3. Tibeti bronz disztargy.
disz. "— Bronzener Kleider- Bronzenes Zierstiick aus
schimuck aus der Mongolei. Tibet.

Kideriil mar ebbél a par idézetbél is, hogy Csoma Séandor
legkevésbbé se volt az az ember, aki tavoli népek és helyek ma-
gyarazatinal pusztdn nyelvészeti okoskodasokra, vagy hianyos
térténelmi adatokra bizta volna magat. Neki a nyelvismereten
kiviil szuksege volt a helyismeretre, népismeretre és targyisme-
retre is. Nagy tragédidja az lett, hogy amikor ezt elérni akarta,
beteljesiilt a sorsa.

Csoma legiijabb szerencsés utéda a tlbetkutatasban az olasz,
Giuseppe Tucci, a csodalatos orszag mnyugati- teriiletén 0Ossze-
gyijtott tobbek kozt néhany régi bronztargyat, amelyek ered-
ménnyel hasonlithaték Ossze részben kinai, részben indiai és
részben a népvandorlaskori keleti bedzonlés idejébol szarmazo
magyarorszagi leletekkel. (Artibus Asiae, Vol. XXX, 1)

Ezeket kozoélve, egyik keletazsiai kapcsolatokat targyalé' dol-
gozatomra hivatkozik, mikor egy 'mongolorszégi bronz allatfejet
agy masikkal Osszehasonlitott, melyet 6 leetben talalt, (2—3
kép.)
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Egy ékitményesen feldolgozott kigyé esetében mar éppen
magyarorszagi példaimra hivatkozik. A gyéngysorszeriien tagolt
kigyé6testet, a kinai miivel6dési teriilethez tartoz6 keleti Tibet-
ben hasonlé szellemben dolgoztak fel, mint nalunk, a hunnok
és avarok idejében. (4. kép.)

Vishnu napisten szent madara, a garuda, a kigyékkal harc-
ban allé istenallat a legnépszeriibb talizmanok egyike a tavol Ke-
leten. Tibetben Kyung a neve. Tucci megszerzett egy aranyo-
zott bronzpéldanyt. En Kalfengben vasaroltam egy hasonlét, egy
kis ,,rohadt boltban“, — ,,in a small rotten shop* — ahogy ott az
Oszeresek iizleteit nevezik. (5—6. kép.)

4 Népvéndorlaskori 5. Tibeti ,,Kyung?“-amulett. 6. Kinai garuda-amulett
magyarorszagi bronz , Tibetisches ,, Kyung“-Amulett. Chinesisches
szijveret. — Bronzener Garuda-Amulett.

Riemenbeschlag aus
Ungarn aus der Zeit ’
der Volkerwanderung,

Magyarorszagon Mora Ferenc talalta meg Bilisicsen a cs6-
rében gyéngysort tart6 madarat, olyan valtozatban, amelyik nyil-
van osszefiigg egy afghanisztiani tipussal. Ennek felfedezése pedig
a Hackin-féle francia kutat6é expedicié érdeme. Az afghanisztani
emlék irani jellegii. Abb6l az idébdl maradt rank, amelyikben
nalunk a hunnok voltak a helyzet urai. :

Egy tibeti sziklaképen az életfanak egyik valtozatat- latjuk,
nagyjabo6l abriazolt szigonyszerii agakkal és gyokerekkel. Ez a
legrégibb kinai irdsban a finak megfeleld jel. A fa mellett két-
oldalt 6rtdll6 madarak szarnya és taraja is ennek megfeleld
stilusformat kapott. Mongolorszagbol ismeriink bronzallatokat
hasonlé aganccsal, Egy ott talalt példinyt Szab6é Géza, Peking-
ben 616 hazankfia, ajindékozott a Hopp Ferenc Muzeumnak.
(7—8. kép.) - o

Az ilyen, sokszor igen messzefekvd teriiletek kozti kapeso-
latokrél tanuskodé emlékekre ma mar, még ha egyébként cse-
kély jelentSségiiek is, nagy stilyt helyeziink. Egy-egy ilyen emlék
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érzékelhetdbben, szemléltetSbben és vildgosabban beszél, mint
akérhéany irott forras. Amellett pedig minden torténetir6mal meg-
bizhatébb. A stilusformak stiluskényszerbdl szitletnek, &sztono-
_sen &s kizarélag csak igazat mondanak. A torténetiré lehet meg-
bizhat6 vagy megbizhatatlan. A stilusforma kétségbevonhatat-
lan tiikkérképe koranak. De hat pecséttel elzart konyv az elott,
aki hozzaval6 érzék nélkiil jott a vilagra. :

Azonkiviil két kiilonbozé tanulsaggal szolgilhat. Adhat nép-
rajzi felvil4gositast, de adhatja az ellenkezdjét is. Bizonyithatja
valahol egy nép jelenlétét, de bizonyithatja valamely miiveltség
elterjedését is, egymast6l nagyon kiilénb6z6 népeknél. Kiilon
kritikai érzék kell annak megitéléséhez, hogy a két eset melyi-
két lassuk fennforogni. o

7.Tibeti sziklakép. — Tibetisches Felsenbild. 8. Mongoliai_bronz ruhadisz.
Bronzenes Kleiderschmuck
aus der Mongolei.

Csoma Sandor éietében nem volt még kiilon tudoméannya
fejleszbett néprajz, tégészet és miivészettdrténet. Nehany Azsia-
kutaté azonban, kik kéziil csak a 17. szézadi hollandi Witsent
és a késébb, a poltavai csatiban orosz fogsagba keriilt svéd tisz-
tet, von Strahlenberget emlitem, figyelembe vette mar az Eszak-
dzsidban talalt régiségeket is. Csoma életében éveket toltott La-
horeban egy brasséi sziiletésii orvos, Johann Martin Honigber-
ger, ki Afghanisztinon 4t utaztaban érdeklédéssel vette tudo-
masul az ott nagy mennyiségben talalhaté hellenisztikus, a te-
riilet régi nevérdl, Gandhararél nevezett miivészeti emlékeket.
Eléadast is tartott réluk a parisi Société Asiatiqueban, A Gand-
hara-kutatas e szerény kezdet ota oriasi eredményeket ért el
Vilaghirii bajnokai lettek az orosz Klementz, az angolla lett ma-
gyar Sir Aurel Stein, a német Griinwedel és von Lecoq, a japani
Ohtani, a francia Foucher és legiijabban az afghanisztani asata-
sokat vezetd Hackin és Barthoux. Stein, Griinwedel, von Lecoq
és a francia Pelliot Turfanon at egészen nyugati Kinaig, a tun-
huangi Ezer Buddha barlangtemplomig folytattak a kutatast,
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széval éppen addig a teriiletig, ameddig Kérosi Csoma Sandor
szeretett volna eljutni.

Csoma Afghanisztanon 4t érkezett Indiaba. Utja Bami4non 4t
vezetett, ahol, a sziklafalb6l kifaragva, o6riasi Buddha szobor
emelkedik. Ezt a szobrot latta 6 is és tudtommal & volt az elss,’
aki emlitést tett réla. Mchammedan kérnyezete nem t6rédott a
nagy balvinyképpel. O felismerte:benne a buddhista miivészetet:
»Maiglan is megvan még a régi BaktridAban, Bamianban, a Cabul
és Balk kozott vezetd uton egy kolosszalis szobor, sziklaba vésve;
kozelében van két kisebbmérvii kéfaragvany. Nagyon valdszind,
hogy ez Sakyat vagyis Buddhat Abrazolta tanitvanyaitol kor-
nyezve, akik festett abrakban vannak bemutatva jobb és bal
fell. Az abrak -hasonlitanak a tibetieknél divatozokhoz s ugy
nésnek ki, mint a keresztény, kiiléndsen a keleti egyhizban diva-
toz6 kepek ahol a szentek fejeit gloriaval szokas korulovezm «
(Duka, i. m., 54. 1.).

Az ugynevezett Gandhara-miivészet fényt vetett arra, hogy
a Perzsian at Indidig hodité Nagy Sandor utédai alatt hellenisz-
tikus miiveltség és miivészet terjedt el nemcsak Egyiptomban és
Kisazsidban meg Sziridban, hanem Perzsidban, Afghanisztan-
ban, Baktriban, Eszakindiiban, kiilonosen a Panjabban és Ke-
leti, azaz Kinai Turkesztanban is. A hellenisztikus miivészeti for-
mak terjesztdje keleti irAnyban a buddhizmus volt, mert az volt -
akkor a legnagyobb és legélénkebb szellemi hajtéers.

A buddhista emlékek szobordisze a népek, miiveltségek és
eszmék mozgalmas életének eleven képét tarja elénk; olyan ké-
pet, amelyikb6l jobban lehet olvasni, mint barmely irasmiibél.
Kitiinik beléle, hogyan hatotta 4t Buddha Abrazolasaban a helle-
nisztikus eszménykép az eredeti indiai felfogast. Hogyan fejls- -
dott a kett keveredésébdl az egész Azsiaban érvényesiilé budd-
hista miivészet. Milyen megegyezésre vezetett a gorogos forma-
érzés a mongol metszésli szemek f6ldontili mosolygo kifeje-
zésével. Hogyan hatotta at ez a két vilagrészt egységes alkotasba
forraszté stilus a tavoli Kina miivészetét az 6todik és hatodik
szhzadban. Hogyan érvényesiilt e miivészet keretében a perzsa
tipus. Mennyire tudtak kifejezni az indohellenisztiKus miivészek
az indiai n6i szépség eszményképét és milyen szemléletes képet
adtak az arja-mongol keveredésii indoszkithakrél, kik hatalmu-
kat Eszakindia legnagyobb részére Kkiterjesztették.

A hellenisztikus indadisz déli iranyban egészen India szi-
véig, Mathurdig héditott. Itt 1athaté Chastana indoszkitha kiraly
szobran, aki a Krisztus utani I.-szdzadban uralkodott. Ugyanez
a hellenisztikus inda volt azonban a diszitémiivészet legfébb
eleme Kisazsidban is a rémai uralom alatt és nilunk Magyaf-
orszagon is a rémai uralmat koéveté népvandorlas idejében. Arra
figyelmeztet benniinket ez az emlékanyag, amire nagy Azsia ku-
tatéit, akik szem -el6tt tartjadk Csoma felfogasat: a tényeket be-
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széltessiik; keressiik fel ,a torténetek na.gy hazijat“, ahogy &
mondta és tarjuk fel annak emlékeit. Leveigében 16g6 népnevek-
kel okoskodni szerencsejaték. A forméak viszont az 6 néma nyel-
viikon rengeteget mondanak el annak, akinek van szeme a latasra.

Igaz ugyan, hiogy ezek els8sorban arra figyelmeztetnek: Van
egy torténelem, amit a népek és az egyének csinilnak. Ez az a
torténelem, ami erét, erészakot és vért kivan. De van egy masik
is, a hallhatéva, olvashatova és lathatéva teheté eszmék torté-
nelme, amely sokszor a fegyverrel egyiitt, de még t6bszér an-
" nak ellenére ‘érvényesiil, f6lényesebben, ellenallhatatlamabbul,
igaz ugyan, hogy sokszor észrevétlenebbiil, mint a leghatal-
masabb fergeteg.

Csoma Sandor arra sziiletett, hogy nemcsak népeket, hanem
népek {616tti eszméket is kutasson, ahogy azt beteljesiiltebb id8k-
ben sziiletett utodai tehették. De 6 koran jott a vilagra és akkor
iit6tt neki utolsét az 6ra, mikor épen at akarta lépni a nagy kii-
sz6bot, hogy elsé lehessen az tjfajta nagyok soraban.

Nagysigahoz mért szomorujaték lett osztilyrésze a sorstél.

Felvinczi Takdts Zoltdn.

Die Tragédie von Alexander Csoma de Koérés. Alexander
Csoma de K&6ros hatte sich nicht auf die Sprachwissenschaft
beschrinkt. Er war nicht gezwungen, so viel zu leiden
und zu entbehren, wie viel er sich aufbiirdete. Doch hatte
er recht, als er die erhabenste Form der Einsamkeit den prak-
tischen Vorziigen des gesellschaftlichen Lebens vorzog. Damit
wahrte er sich nimlich die Unabhingigkeit, in der die grosse
asiatische Weisheit das vollkommenste Dasein erblickt. Er. hatte
keinen Vorldufer, der sich in das Wesen des Buddhismus so ver-
tieft hiitte wie er.

Csoma fiihlte sich vereinsamt und beklagte sich: oft dariiber,
dass seine Ansichten nicht verstanden wurden. Seine Gedanken
waren stets auf den Weg gerichtet, der iiber Tibet nach der
Mongolei fiihrt. Das Worterbuch und die Grammatik der tibe-

" tischen Sprache, die fiir sein Lebenswerk gehalten werden, waren
fiir ihn nur Mittel zum Zweck, zum Studium des Buddhismus
und einer Literatur, von der er wichtige Daten iiber die #lteste
Geschichte der Hunnen erhoffte.

In Géttingen studierte ‘er nicht nur Sprachwissenschaft, son-
dern auch Anthropologie. \Er wurde angeblich durch Blumen-
bach, den Begriinder dieser Wissenschaft, darauf aufmerksam
gemacht dass die Uiguren die Vorfahren der Ungarn sein kénn-
ten. Die Anthropologie verlangt Formgefiihl und scharfe Beobach-
tung. Die Sprachgelehrten sind es jedoch (mit Ausnahme der
Mitarbeiter dieser Zeitschrift), die von ihren' Augen gewdhnlich
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keinen Gebrauch machen koénnen, die¢ nicht daran denken, dass
man durch das Sehen lernen #ind unbezweifelbare Tatsachen
und Wahrheiten feststelleir kann. Die meisten Sprachgelehrten
leident an einem Mangel an Beobachtungsgabe und Empfindlich-
keit der Augen: i

Csoma bewies durch sein Leben, dass er Form- und Stil-
gefiihil hatte. Er unterschied sich von seinen englischen Freunden
dadurch, dass er nach der Art der Eingeborenen leben und ihre
ganze buddhistische Weltanschauung sich zu eigen machen
konnte. Er sah die orientalische Menschheit im Lichte der Reli-
gion, Es ist eine urzeitliche Erbschaft des Orientalen, dass bei
ihm alles in der Religion wurzelt, sich aus der Religion ent-
wickelt. Alle Lebensidusserungen des Ostens sind nur auf Grund
der religiosen Weltanschauung zu ergriinden. Der Orientale wird
vom Okzidentalen dadurch endgiiltig getrennt, dass im Osten
die grossen religiésen Systeme aus den instinktiv entwickelten
Urreligionen ohne Revolutionen und Tragodien entstehen.

Es ist ein geringer Standpunkt, Csoma von dem heutigen
Stande der Sprachwissenschaft und tiberhaupt von jedweder
Wissenschaft aus zu beurteilen. Auch damit kommen wir der

Wahrheit nicht niher, wenn wir sein ‘Wirken nur historisch’

wiirdigen. Sein Leben war eine grossere Tat, als seine wissen-
schaftliche Arbeit. Es #ussert sich darin — dies kann ohne jede
poetische Ubertreibung behauptet werden — etwas Zeitloses.
- Csoma lieferte durch sein Leben den Beweis dafiir, dass er zum
Orientforscher par excellence geboren wurde, ,

Es wurde gegen ihn angefiihrt, dass seine Arbeiten iiber
Buddhismus nur kurze Ausziige sind, die er den ihm befreunde-
ten Lamas verdankte. Von den grossen heiligen. Biichern der
Tibetaner vertffentlichte er nur kurze Inhaltsangaben. Es hatte
aber eine grossere Bedeutung, dass in seiném ganzen Tun und
Verhalten sich die Art des auf dem Héhepunkt des geistigen Le-
bens stehenden asiatischen Menschen verwirklichte.

Wire es ihm gelungen, auf seiner geplanten grossen Reise
iiber Tibet nach’' der Mongolei und dem chinesischen Grenzgebiet
vorzudringen, so hiitte er auf einer der bedeutendsten Land-
strassen der fernoéstlichen Volker, im Leben und Denken der
Leute die grossen Zusammenhiénge erblickt, die bei weitem wich-
tigere Aufschliisse geben, als die vermeinte Ubereinstimmung
einiger Orts- und Volksnamen, denen gegeniiber Csoma besonders
misstrauisch war. Es geht aus seinen Ausserungen an Mr. Tor-
rens und Dr. Campbell hervor, dass ihn philologische Deutungen
nicht befriedigten. (Theod. Duka, Life and Works of Alexander
Csoma de Koros, pp. 150, 153.) Als er, nach Indien kommend,
in Afghanistan iber Bamian reiste, sah er dort die aus dem Fel-
sen gehauenen Riesenfiguren des Buddha und seiner Begleiter.
Er erkannte in ihnen die buddhistische Kunst, fiir die seine mo-

-
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hammedanische Umgebung kein Auge hatte, und- er verglich
diese Kunst, sehr richtig, mit -der der vorgeschichtlichen Volker
und der orthodoxen Kirche. (Th. Duka, o. c., p. 59.)

Es wurde seine grosste Tragodie, dass sich sein Schicksal an
der Schwelle der Verwirklichung seines Zieles erfiillte.

Csgomas gliicklicher Nachfolger, Giuseppe Tucci, sammelie
auf seiner Tibetreise einige Altertiimer, die mit indischen, chine-
sischen und ungarlindischen Denkmiélern der Zeit der grossen
Volkerwanderung entschieden verwandt sind. Die Abbildungen
2, 5 und 7 zeigen einige davon. Auf Abbildungen 3 und 8 sehen
wir entsprechende Funde vom chinesisch-mongolischen Grenz-
gebiet und auf Abbildung 6 einen von China. Abbildung 1 zeigt
zwei Muster von einer Wollstickerei aus der Zeit kurz nach
Christi Geburt, die im Gebirge Noin Ula, einem hunnischen (?)
Fiirstengrab gefunden -wurde, verglichen mit bhutanesischen
Mustern einer wollenen Decke, die von Dr. Stella Kramrisch dem
Budapester' Franz Hopp Museum fiir Ostasiatische Kunst ge-
. schenkt wurde. .

Zoltan Takdts v. Felvincz.

Szent Istvan koriban délmagyarorszigi ruménok,

/ /R 4
kopasz pele és sz6rds moka.
(Folytatas.)

Mar ezutan minden széfejtésiink alkalmé4val meg kell emli-
teniink Barczi Géza kitiing és szofejtéskor mellézhetetlen miivet,
a Magyar Szé6fejté Szotdrt, az elsé, kora szinvonalan ally, nem
toredék magyar etymologiai szotart. Minapaban jelent meg, S
hogy a moéka sz6nil nem emliti Balassa Balint ,.édes szérd
mokd“-jat, ezaltal ez a konyv is bizonyitja, hogy a mdka szénak
olaszb6] valé szArmaztatasa, melyre Barczi is gondol, csak ugy
lehetséges, ha mem tudunk Balint ur porcogés Annokajanak
,,édes szbrii moka® szélassal valé szolongalasarol.

Es ha nem vizsgaljuk a régi természethistéridkban, hogy mit
becstiltek aty4dink a m o6k az6é moékusban.

Igy talaltuk meg a mokus sz6 eredetét is, melyet Barczi sz6-
tara ismeretlennek mond. (V6. Mészély: NNyv. I: 99—100,)

(Természetesen tér sziilke miatt, egyetlen szofejté szotar-
ban sem lehet tudoményos okfejtés, csak a forrasmiivek ered-
ményeire valé utalasokkal a szétariré rovid véleménykijelen-
tései. Az etymologiai szétarak: csakis tudésok-irhaté, de nem
tudomanyos, hanem ismeretterjeszté miivek.) _

Annékénak ,,friss, szép, fejér poka” elnevezését a galambom-
mal hoztam parhuzamba; hogy pedig a galamb réges-régen is



