Az antik nevelés summdzata
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Hoffmann Zsuzsanna konyve az antik
nevelésrél egyik példdja annak, hogy a ma-
gyar szakirodalomban monografiakkal nem
bévelkedd témakort hogyan lehet feldolgozni.
Cimével ugyan rogton vitatkoznék, ugyanis
kizardlag az eurdpai Okorral, a gorég-romai
neveléssel foglalkozik, igy az 6kori keleti kulta-
rak nevelésének bemutatésa kimarad a korb6l.

A magyarul is elérhet6 munkék, Finaczy
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Hoffmann Zsuzsanna

eléaddsai,® Tettamanti Béla nagy lélegzeti ta-
nulmanya* vagy a m{ bevezetdjét ir6 szegedi
professzor, Pukanszky Béla és szerzStarsai®
altal {rott monografia mellett a témdban csak
szemelvénygytijtemények allnak rendelkezé-
siinkre.® Ezek és az idegen nyelveken megje-
lent szakmunkak felkinaljak a téma megko-
zelitésének kiilonféle modozatait. Hoffmann
Zsuzsanna latszdlag a klasszikus bemutatds,
a leird neveléstorténet Findczyval kezd6d6 és
a megjelent munkdk kozil a Mészdros-Né-
meth-Pukanszky-féle megkozelitéssel zaro-
dé utjat valasztotta. Ez a neveléstorténészek
altal szélesre taposott ut azonban ebben a
kotetben els@sorban az dkortorténész, ma-
sodsorban a filologus szemléletét titkkrozi. A
valasztott ut fiigg a célkozonségtél is. S kiknek
is szanta Hoffmann Zsuzsanna ezt a konyvet?
Elsésorban boélcsészhallgatoknak, neveléssel-
oktatassal foglalkozé embereknek és olyan
érdeklédéknek, akikb6l még nem veszett ki
a klasszikus vilag- és értékrend, mondhatni a
mai kulttra alapjait képez6 ,régiségek” iran-
ti érdeklédés. Ez a szandék
megszabja az utat. Egy olyan
targyban, mint a mtvel6dés-
torténet szerves részeként
felfoghaté neveléstorténet, a
torténetiség elengedhetetlen,
ha 4ttekinté mivet, és nem
részelemzéseket kivanunk
késziteni. Ez a kronologikus-
tematikus rend tagolja f6 fe-
jezeteire: a gorog nevelés és a
rémai nevelés részre a kotetet.
A két rész, bar tematikajuk-
ban fellelheték bizonyos par-
huzamok, példdul a csaladi és
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intézményes nevelés, az ismeretatadas médsze-
rei stb., nem ugyanarra a sablonra épiil. Ezen
a ponton el is kanyarodik a neveléstudomany
jeles szakembereit6l, mert bar haszndlja azok
eredményeit, mégis inkabb a kor jellegzetes 14-
tasmodja, életszemlélete és gondolkodasmaddja
érdekli. A filolégusi gondossdggal sszeszedett
és értelmezett szovegek elemzése fontos kiegé-
szitGje torténelmi ismereteinknek, 9sszegyijt
és rendszerez, mikozben nem mélyiil el tulsa-
gosan a neveléselméleti fogalmak minden an-
tik auctornal fellelhet6 értelmezhet6ségében.

Az ismert tények koriiljarasan tal szeren-
csésen el6keriil néhdny olyan momentuma is
az antik nevelésnek, amely valamilyen oknal
fogva (leginkabb rossz forditds és értelmezés
allhat a héttérben) toposzként megragadva
vagy hamis tényként — mint a spartai gyerme-
kek lelokése a Taygetosrol, vagy féligazsagként,
mintazene szerepének megitélése a nevelésben

-, élt az altalanos koztudatban. Ugyancsak sze-
rencsés novum néhany olyan fejezet, amelyek
mds munkdkban 6ndlldan nem keriiltek el6,
igy Lukianos Anacharsis avagy a testedzés-
rél c. munkdjanak gorbe tiikre, amivel sajat
testkulturajuknak az idegenek szemében valo
gunyrajzat nydjtja. A romai részben a kiilfoldi
oktatds, vagy a csdszdri mecenatura mellett
helyet kap a diocletianusi ar- és bérrendelet
oktatokra vonatkozd része, amely az egyetlen
hiteles ,,fizetési jegyzék,” aminek alapjan képet
alkothatunk a pedagdégusok tarsadalmi hely-
zetérol és megbecsiiltségérol.

Aminagyon hidnyzik a révid ismertetések
ésaz 6ndllo romai fejezet ellenére is: az oktatas
két oldaldnak kiilon értelmezése, kiilondsen a
gorog nevel6k tarsadalmi megitélésének Gsz-
szefoglalasa, a kiilonb6z6 koru és tarsadalmi
allast ,didkok” és a rajuk feligyelék, vagy
Gket oktatok/nevelk viszonyanak elemzése.
Nevelés és oktatds nem szinonimdi egymas-
nak, még akkor sem, ha egyik sincs meg a
masik nélkil. A neveléselméleti filozofidk és
az oktatasi rendszerben valé megvaldsulasuk
kozotti szakadékok vélhet6en ugyanakkordk

voltak az antikvitdsban, mint napjainkban.
Ha torténetileg elemezziik az antik szévegeket,
komolyabb teret is kaphatna a filoz6fia gyony6-
riisége és annak gyakorlati megval6sulasanak
bemutatasa.

Ambivalens értékd szimomra a romai
nevelés utolso fejezeteként a keresztény nevelés
targyalasa. Egyrészt 6r6m, mert valéban kor-
szakos véltozdsa a késd antikvitasnak a keresz-
tény rémai dllam megteremtéséhez vezetd Gton
a kereszténység és ezzel egylitt a keresztény
nevelés létrejotte. Mdsrészt kissé fajo, részben
azért, mert a kereszténység a keleti biroda-
lomrészben a gorog nevelési elvekre korabban
hatott, mint a nyugatiban a latinra (rémaira),
részben pedig azért, mert e rovidke ismertetd
fejezet nem utal a I'V. szazad egyetlen géniu-
szdnak, egyhdzatyajanak’ nevelési elveire sem.

Nem mondom, hogy nem lehetne mas-
ként is megkozeliteni ezt a témat. Ertekezhetne
pusztan elméletekrd], kisérletet tehetne masfé-
le felosztéssal is, példaul a testi és szellemi ne-
velés 6sszhangjanak és ezen 6sszhang diszhar-
monikus megbomldsanak filozoéfidjaval, fel-
épithetné egyes fogalmak (paideia, agon, mos,
virtus, humanitas stb.) mentén, foglalkozhatna
tobbet a néneveléssel, vagy nyomozhatna a
szakképzés modozatai utdn, értelmezhetné
bévebben a tandr-didk-viszonyt vagy a neveld
tarsadalmi stdtuszat, s folytathatndim. Nem
gondolkodunk egyforman, ki-ki sajat ismeretei
és logikaja alapjan épiti fel sajat munkait. Ez a
kotet jelent6s értékeit és kisebb hidnyossagait
is egybevetve nyereség az olvasé szamadra. Nye-
reség, mert szép stilusban megirt, 6sszefoglald
attekintése az eurdpai klasszikus kor nevelési
eszményeinek, szokdsainak és gondolkodas-
modjanak. Nyereség, mert 6kortorténészi fejjel
gondolkodva b6 forrdsanyagot idéz, amelyek
koziil két hosszabb szoveg a szerz6 sajat fordi-
tasaként illusztralja a kotetet. Ezek — a magyar
forditasban elészor olvashaté Plutarchos A

7" Gondolok itt Aranyszdju Szent Janos, Szent Jeromos
vagy Szent Agoston munkdira.
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gyermeknevelésrdl és Quintilianus Szénoklat-
tananak els6 fejezetébdl vett nevelésre vonat-
koz6 szemelvények — értékes forraskozlések.
A neveléstudomany tudoménytorténete
szempontjabdl a kotet nem egy kutat6 nevelés-

torténész, hanem egy tudoés okortorténész-ta-
nar munkdja, amelyet melegen ajanlok minden
érdekl6dé és tanarjeldlt figyelmébe.

/ T. HorvATH AGNES

Tudnivalok szerzbink és
szerkesztoink részére

Tisztelettel kérjiikk szerzdinket, hogy ira-
saikat az aldbbi instrukciok figyelembe vételé-
vel juttassak el a szerkesztéség cimére.

A szoveget lehetéség szerint szamito-
géppel szedjiik be, és egyaltalan ne hasznal-
junk szovegstilusokat {alapértelmezett vagy
formdzds torlése}. A szerz6 ne formazza a
szOveget, se a cimeket, se a f8szoveget, se a
jarulékos részeket. Se oldalszdmozast ne
hasznédljon a dokumentumban, se mas tech-
nikai kellékeket. Kiilondsen fontos, hogy a
webhivatkozasok ne tartalmazzanak forma-
zast {igy: http://www.zmne.hu/kulso/mhtt/
hadtudomany/2004/2/2004-2-8.html - ala-
huazas, szinkiemelés nélkiil, a hiperhivatkozas
torlésével}. Amennyiben a szévegben specia-
lis karakterek, bettik talalhatok, a szerzé ezt
kiilon jelezze. A szoveget .rtf formatumban
juttassuk el a szerkesztéségnek.

A szerz$ emelje felsé indexbe a jegyzet-
széamokat. Ugyeljiink arra, hogy az tapadjon a
vonatkozo széral, és kovesse a ‘[agmondatot,2
illetve a mondatot zar6 irdsjelet.? (Zaréjeleket?)
viszont - s6t a gondolatjeleket is> - mindig
el6zze meg a jegyzetszam. A szerzé a szoveg-
ben batran alkalmazza az altala haszndlni ki-
vant kiemeléseket: tulajdonneveknél a puszta
kiemelés (Kossuth Lajosrol, Szildgyi Mihdllyal),
kézneveknél a toldalékkal egytitt val6 kiemelés
a megszokott forma. A f8szovegben az egysze-
rii szamokat bettivel irjuk {100 helyett szdz}, az
indokolatlan roviditéseket {db helyett darab;

ui. helyett ugyanis; pl. helyett példdul} mell6z-
ziik, akozkeletti mértékegységek jele helyett az
adott szt hasznaljuk {m helyett méter}.

Pérbeszédes szovegnél a kiilonbozé ala-
nyok szovegeit (pl. kérdés — felelet) 1j sorral
valasszuk el, és az egyes szovegeket gondolat-
jellel kezdjiik. A szovegrészek elején félkovér
kiemeléssel és az elsé emlités utan réviditéssel
kiillonboztessiik meg a kommunikacié részt-
vevéit: Belvedere Meridionale, késébb B. M.
vagy a szerz0 neve, illetve az interjualany teljes
neve, kés6bb a monogramja.

Ha a szerz6 iraséat tobbszint( bels6 cimek-
kel {bekezdéscim vagy fejezetcim} tagolja, a ha-
gyomanyos sorszamozéassal { 1 1.1 112}
jelolje azok hierarchidjat. A folyoirat a sorsza-
mokat nem 6rzi meg, de az attekinthet8ség
miatt ezek fontosak. Egyszint(i bels6 cimeket
nem kell sorszamozni.

A szoveghez tartozo illusztrdacidkat kérjik
6nallo fajlként, optimalisan 300 dpi felbontds-
sal szkennelve, képaldirassal és a forras meg-
jelolésével mellékelni. Mivel a lap nem kozol
szines abrakat, ezért grafikonokndl és mas
abrdknal melldziik a szines jelek hasznalatét.
Ehelyett haszndlhatjuk a sziirke drnyalatait és/
vagy grafikus jeleket. A szovegdokumentum
ne tartalmazzon illusztraciokat, igény esetén
annak helyét viszont lehet jelolni: {3. dbra}. A
mellékletek a szovegdokumentummal egyiitt
legyenek egy konyvtarba (mappaba) foglalva,
és elektronikus féjlkiildés esetén a mappa le-



