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2010-ben, az Argumentum kiadé gondozai-
sdban jelent meg Bogndr Zalan legujabb konyve,
amely a masodik vilaghdbortiban Magyarorszag
(vagy a kornyezé orszagok) teriiletén hadifogésba
esett katondk és civilek torténetét targyalja. A
szerz§ a téma alapos ismerdje, tobb publikdcidt is
jelentetett mar meg a téméban. Ezen miivében pe-
dig a magyarorszagi hadifogoly-tdborok torténetét
igyekszik feldolgozni, ezek kialakulasét, a foglyok
tdborokba torténd szallitdsat, a téborokban folyd
életet és a taborokbol valo szabaduldst, vagy tovabb
szallitast a Szovjetunio felé 1944-45 folyaman.

A mi rendkiviil részletes és szamos, eddig
még nem ismert, és nem publikalt forrasra is
hivatkozik, amelyek mind szinesitik a téma biblio-
grafidjat. Nagy el6nye a végén talalhat6 angol nyelv
attekintés az egyes fejezetekhez, mivel a konyv
igy akdr a téma kiilf6ldi kutatéinak is segitséget
nyujthat. Szinten nagyon hasznos a Mellékletek-
ben talalhat6 térkép, amely bemutatja, hogy mely
hadifogolytaborok, hol helyezkedtek el az orszag
teriiltén. En személy szerint javasolndm minden
kedves olyan olvasénak, aki nincs
otthon teljes mértékben orszagunk
telepiilésfoldrajzaban, hogy a konyv
olvasédsat ennek a térképnek az atte-
kintésével kezdje. Ugyanis az egyes
fejetekben szdmos olyan telepiilés
nevet olvashatunk, amelyek nem fel-
tétlentil kozismertek, és ha el6zdleg
attekintjik a térképen, hogy ezen
teleptilések az orszdg mely teriile-
tén helyezkedtek el, pontosabb képet
kaphatunk arrdl, hogy a leirdsokban
szerepl6 hadifogoly utvonalak merre
tartottak és mekkora ut is volt egy-
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egy hadifogolytaborbol a mésikba dtvonulni.

Szintén nagy elénye a konyvnek, hogy renge-
teg korabeli forrést, visszaemlékezést, fenn maradt
levelet, stb. hasznal fel, és ezekkel is igyekszik bemu-
tatni, hogy milyen volt a (hadi)foglyok élete, hogyan
élték meg az akkori emberek ezt az egész korszakot
és a taborokban a szenvedéseiket. Ami taldn kicsit
zavard lehet, hogy ezek a visszaemlékezések, idé-
zetek sokszor nagyon osszeolvadnak a szoveggel,
gyakran csak egy idéz6jel valasztja el 6ket a tobbi
részt6l. Véleményem szerint jobb lett volna jobban
kiemelni ezen forrasokat. Ezen kiviil szamos foto
is talalhaté a konyvben az idézett levelekbdl, pa-
rancsokbol vagy akér a taborok mai dllapotardl is,
és még egy-két korabeli plakat is szinesiti a mtvet,
amelyek igy taldn az egyszer(i, nem torténész olvasé
szamdra is érdeklédés targyai lehetnek.

A konyv maga az el6szon és az Osszegzésen
kiviil hét nagyobb fejezetre tagolodik. Az elsé
fejezet foglalkozik a hadifogsdg és a hadifoglyok
nemzetkozi jogi szabdlyozaséval. Bar ez egy fontos
fejezet, de érzésem szerint a téma tdrgyaldsa egy
kicsit eltulzott lett. Az olvasot is nyilvan érdeklik,
hogy milyen szabalyozasok vonatkoztak a hadi-
fogsdgra és a hadifoglyokra ebben az idében (mint,
ahogy bizonydra az is érdekli az olvasokat, hogy
ezeket mennyire nem tartottak be), de ugyanakkor
taldn egy kicsit felesleges az 1929-es
harmadik genfi egyezmény teljes is-
mertetése. Ugy gondolom, itt béven
elég lett volna egy kicsit sztikebb
Gsszefoglalds is, amelyben csak a
legfontosabb, a szerzé altal is sz6
szerint idézett szabalyok lettek volna
kozélve.

A masodik nagy fejezet a ma-
gyar katonak és civilek hadifogsagba
esésével foglalkozik. Ezen belil a
szerz6 kiilon alfejezetben veszi sorra
katonak és a civil személyek fogsagba
esését: az els6 alfejezet a katondkkal,
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mig a masodik a civilekkel foglalkozik. Vélemé-
nyem szerint a mdsodik alfejezet jelen szempont-
bdl az érdekesebb, hiszen szdmos olyan adalékot
tartalmaz, amelyekr6l bar mar mds szerzék is irtak
(Stark Tamas, Varga Eva Mdria), de még mindig
egy kevéssé ismert szelete a magyar hadifoglyok
torténetének. Eppen ezért itt kifejezetten elényds-
nek tartom a téma részletes tdrgyaldsat, azt, hogy
Bogndr Zaldn leirja, hogyan esett fogsdgba tobb
tizezer ember Budapesten az ostrom befejez6dése
utan, vagy éppen azt, hogy Karpdtaljan a hadifogsa-
got, mint olyat, hogyan hasznalték fel kvézi etnikai
tisztogatdsra, hogyan probalték befolydsolni ezzel
a teriilet etnikai. Rendkiviil jol lettek kivalasztva
a fejezetbe bekeriilt korabeli forrasok, azok a pa-
rancsok, amelyekben a szovjet szervek elrendelték
a magyar férfi lakossag mozgodsitdsat altalaban
»néhdny napi munkdra”, aminek tobbnyire az lett a
vége, hogy ezen férfilakosok honapokra vagy évekre
(hadi)fogsagba kertiltek és kemény fizikai munkat
végeztek a Szovjetunid valamely tavolirészében. De
ugyanigy rendkiviil jol érzékeltetik a korabeli viszo-
nyokat azok a szabadulasi kérelmek, amelyekben
vagy nyugdijas kort, 50 év feletti személyek, vagy
még 13-15 év kozotti gyerekek szabadon bocsata-
st kérelmezik a szovjetektdl, akiket szintén ugy
fogdostak ssze és vittek el hadifogsdgba a szovjet
szervek, hogy a ,,1étszdm meglegyen”.

A kovetkezd, harmadik, negyedik, és 6todik
fejezetek foglalkoznak konkrétan a hadifoglyok
sorsaval, azzal, hogyan jutottak el gyalog menetben
a gyljtétaborokig, miként prébaltak megszokni,
mivel hitegették 6ket fogva tartoik, hogyan probal-
tak meg a rokonaik valahogy kiszabaditani éket a
hosszt sorokbdl, milyen betegségek kinoztdk éket,
és, milyen médon probaltik meg a voros katonak
bdrmi dron potolni az Gt kozben ,lemorzsolodott”
létszamot, akdr azzal is, hogy utkozben civileket
fogdostak Ossze, és kényszeritettek be a hadifoglyok
kozé. Szintén ezekbdl a fejezetekben tudhatjuk meg,
hogyan néztek ki ezek a gytijt6taborok, hol épitették
fel ket és milyen koriilmények kozott, milyen més
létesitménybdl hoztdk létre ezeket és miként zajlott
az élet ezekben a taborokban. A foglyok vissza-
emlékezései itt is rendkiviil jol vannak beépitve
a szovegbe, és nagyon jol érzékeltetik az akkori
emberek gondolatvildgat, azt, hogyan élték meg
6k ezt a kalvariat. Kiilonosen érdekes a harmadik
fejezetben a ,,Szokések megtorldsa” rész, amelyben
megtudhatjuk, hogy mennyire nem szamitott a

szovjet katondknak az emberi élet, hiszen nem csak
a foglyokat 16tték le sz6 nélkiil, ha szokésre gyana-
kodtak, hanem akar sajit értdrsaikat is!

A 6. fejezet a fogolytaborokbol valé szabadu-
last mutatja be az olvasonak, amely azonban sokszor
ujboli fogsagot jelentett. Remek példa erre a Voros
Hadsereg mellett mtik6dé muszaki alakulatok (pl.
az 1. vasutépit6 ezred, késébb hadosztily) torténete,
amelyeket a szerzé részletesen is ismertet és tjabb
példit jelent ara nézve, hogy a szovjet hatésagok
mennyire gatlastalanul bdntak a magyar hadi-
foglyokkal. Azon tirtiggyel, hogy szabadulnak és
bekeriilnek az 4j (,népi demokratikus”) nemzeti
hadsereg kotelékébe, volt katondkat és civileket
toboroztak munkara. Természetesen a foglyok még
csak véletleniil sem magyar parancsnoksdg ala
kertiltek, hanem tovébbra is hadifoglyok voltak,
6rzés mellett dolgoztak ésa 2. Ukran Front szdméra
kellett vastitvonalakat helyreallitaniuk a hdtorszag-
ban, embertelen koriilmények kozott. Ezen kiviil
ebben a fejezetben esik sz6 arrdl is, hogyan oszté-
lyoztédk a hadifoglyokat, miként keriilhettek ki a
hadifogolytaborokbol a beteg és nagyon legyengiilt
foglyok, hiszen a Szovjetunionak olyan emberekre
volt sziiksége, akik képesek voltak kemény fizikai
munkat végezni. Aki erre nem volt képes, az nem
volthaszndraa szovjet szerveknek. Amit mégennél
a fejezetnél megemlitenék, az Cséffalvay Istvan Or-
nagy személye, aki 1945-ben a hadifogoly tigyeket
kezelte és iranyitotta. Ugyanis, ebben a fejezetben
taldlhatunk egy labjegyzetet Cséffalvayrdl, amiben
tobb dolgot is megtudhatunk réla. Viszont, az 6 sze-
meélye mar t6bbszor is elékeriilt, tobbszor emlitve
lett a kordbbi fejezetekben és véleményem szerint
szerencsésebb lett volna et a ldbjegyzetet az elsé fel-
bukkandsandal k6zolni, nem pediga konyv vége felé.

A konyv utolso, hetedik fejezete foglakozik az
(hadi)foglyok elszallitdsaval a romdniai gy(ijt6tabo-
rok (Mdramarossziget és Foksany) felé, ahonnan
aztan tovabb vitték azokat a Szovjetuniéba, hogy a
munkdjukat felhasznédljék a Szovjetunid jjaépité-
sében. Amit itt taldn érdemes megemliteni és talan
szintén eshetett volna mar korabban is sz6 rdla,
az a hadifoglyok leleményessége, akik hihetetlen
tritkkoket taldlta ki arra, hogy egy-egy személyes
targyat maguknal tartsanak (f6leg késeket és egyéb
szurd- és vagoeszkozoket), és elkertiljék azt, hogy
a motozasok és zabralasok kozben az érség azt
elvegye t6litk. De rendkiviil tanulsédgos az is, hogy
milyen koriilmények kozott széllitottdk ezeket a
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foglyokat a marhavagonokban, milyen embertelen
sors jutott honfitarsainknak és a gyakran veliik
egyiitt utazo német hadifoglyoknak.

A konyv Osszességében egy jo megirt, pre-
ciz, logikusan felépitett szakmai munka. Nagyobb
targyi tévedések a konyvben nincsenek, egy-két

apro hibat leszamitva (mint példaul, hogy a szerzé
a bevezet6ben rosszul irja Stark Tamds 2002-es,
Magyar foglyok a Szovjetunidban kényvének a
cimét) tulajdonképpen hibéatlannak tekinthetd és
csak javasolni tudom mindenkinek, hogy szdnjon
rd id6t és olvassa el.

NEMETH ISTVAN

Nagy Istvdn haldldra

IM MEMORIAM NAGY, ISTVAN

Rovid, és szivfajdito volt a hir, amit janudr
hetedikén déltdjban hallottam a telefonban:
édesapa ma hajnalban csendesen elaludt. A
lanya, Erzsike értesitett a halalhirrél, ami az
eldzmények ismeretében sajnos vérhaté volt,
de kimondva mégis mellbe vagott. Alig masfél
hénapja, hogy tanitvanyai ragaszkodassal és
félt6 gonddal vették korbe a Fekete Haz kiallito
termében. Senki sem gondolta, hogy ebben a
barati foldllasban utoljara latjuk.

Sokunk tanitémestere volt. Pedagogus
nemzedékek sorat nevelte a torténettudomany
tiszteletére, a szaktudas fontossagara. Mi a tu-
dés-tanartlattuk benne, aki uralta tudomanya
teriiletét, s aki friss szemlélettel, uj latdsmoddal
rendet vagott a tények erdejében, megléttatta
a sok esemény mo-
gotta ,torténelmet”.
Pélyaive a szorgos
tanuldssal megala-
pozott szakmai és
kozéleti elémenetel
szép példdja.

1929.  jali-
us 25-én sziiletett
Hoédmez6vasarhe-
lyen. Sziilei az ak-
kori polgirosodo
mezdvarosi tdrsa-
dalomhoz tartoz-
tak: apja foldbérls,
anyja hdztartdsbeli

Farkasystyan felvetele

[992iaprilisaban az
perjessysemlekuleser
Keszult

Tanar Urrol

volt. Gyuldn érettségizett 1951-ben, az ottani
Tanitoképzé Intézetben. Szegedre keriilvén
el6bb (1953), az Allami Pedagégiai Féiskolan
szerzett torténelem-foldrajz szakos altalanos
iskolai tanari diplomat, majd (1963) az egyetem
bolcsészkaran torténelem szakos kozépiskolai
tandri oklevelet. Tudomanyos folkésziiltségét
1984-ben doktori cim adomanyozasaval ismer-
te el a Jozsef Attila Tudomanyegyetem.

Hivatali beosztasa is szépen ivelt folfele:
1957-ben keriilt a féiskola Torténettudomanyi
Tanszékére, amely nyugdijazasdig a munkahe-
lye maradt. Tanarsegédként kezdte Eperjessy
Kalmén professzor mellett, majd 1969-1989
kozott 6 allt a tanszék élén. Meghatdrozo
személyiség volt, s nem vezet6i allasa miatt,
hanem kohézi6t teremté képességének koszon-
het6en. Ezt a kohéziot a hallgatok napi élmény-
ként tapasztalhattak, alapja a didkokat magas
szinten tanitd és ezért tiszteld pedagdgusi
hozzaallds. Tanszékvezeté féiskolai docens-
ként vonult nyugdijba 1989-ben. Munkassaga
elismeréseként 1991-ben ,cimzetes fSiskolai
tandr” kinevezésben részesiilt.

Oktatdi és kutatoi tevékenysége a husza-
dik szazadi magyar torténelem foltdrasara ira-
nyult. Hallgatéi a kiilonboz6 foglalkozasokon
4j szemléletmodddal ismerkedhettek meg: a for-
rasalapu torténeti elemzéssel, amely sz ik teret
hagyott az ideologikus értelmezéseknek. Ok-
tatasszervezéként is kitdrta a vildgot el6ttiink,
neves torténészeket hivott meg el6adni, akik



