BOBVOS PAL
Hegytorvények — hegykozségek

2012. november 23-4n kozzétették azt, hogy a parlament mezdgazdasagi bizottsdga szo-
1észeti és bordszati albizottsdgdnak elnoke beterjesztett az Uj hegytdrvényt, amely 2012.
december 27-én 2012. évi CCXIX. torvény a hegykozségekrol (a tovdbbiakban: Htv.)
cimmel megjelent a kézionyben. Ha az érdeklddd beiiti az internetes jogszabaly kereso-
be a hegytorvény szét, azt az eredményt kapja, hogy a megadott keresési szempontok-
nak egyetlen jogszabdly sem felel meg. Az alaki nemleges eredmény tartami megfele-
1ést takar: a hegytérvény és a hegykdzség egymdsnak nem szinonim megfeleloi.

A jelen dolgozatban — tisztelegve Blazovich Ldszl6 professzor tr kiemelkedd jogtor-
téneti munkdssiga el6tt — az 1894-ben megjelent els6 shegytorvénnyel”' bezardlag te-
kintjilk 4t azt az Onkormdnyzattal birdé szervezetet, amelyet. a szakirodalomban® ltal4-
ban azonosként haszndlt hegynek, helységnek, hegybéli helységnek, hegykdzségnek ne-
veznek. Az dolgozatnak ,,Gtban a koztestiiletiség felé” alcimet is adhatndnk, mert a ha-
tdlyos szabélyozasnak leglényegesebb eleme ez: ,, a hegykdzség egy borvidék egy vagy
tobb telepiilésének szdlészeti és bordszati termeldi 4ltal e tevékenységiikhoz fliz8d6 ko-
70s érdekeik elémozditdsira, valamint az dltaluk elGdllitott termékek szdrmazas-, mino-
ség- és eredetvédelmére 1€trehozott koztestiilet.””

A koztestiilet fobb fogalmi elemei a Ptk. 65. § (1) — (6) bek. rendelkezéseibdl ve-
zethetdek le.*

E szerint a koztestiilet:

a.) személyegyesiiléssel 1étrejott jogi személy,

b.) amely nyilvantartott tagsdggal rendelkezik,

¢.) torvény allapitja meg a szervezetét,

d.) bels6 miikodése az 6nkorményzatisdg elvén nyugszik,

1894. évi XII. torvénycikk a mezdgazdasagrol és a mezorendorségrol (a tovdbbiakban: Mtc.)

FEGETO MELINDA: Sz6ldhegyi telepiilések kialakuldsa a Dundntilon a 18-19. szdzadban. Akadémiai Kiado,
Budapest, 1994., KOVACS GYULA — MIKO ZOLTAN — SZABO GYORGY: Hegykizség, szolészet, bordszat.
Budapest, 1995.; CSOMA ZSIGMOND: Uradalmi és jobbdgy-paraszti sz616-, bortermelés a Somlon a XVI.
szdzadtol a XX. szdzad kizepéig. Studia Folkloristica et Ethnogréfia 3S., Debrecen, 1993.; VAIKAI AUREL:
A hegykizségek kialakuldsdnak kérdése 1958. Néprajzi Kozlemények 3., 3-4. szdm,

Htv.3.§ (1)

BOBVOS PAL: Néhdny megjegyzés a hegykdzségek kiztestiileti jellegérdl. Acta Juridica et Politica Tomus
LXV. Fasciculus 1-44., 543-558. pp.
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e.) kozfeladatot lat el,
f) kozhatalmat gyakorol, és
g) jogszabély hozza létre?

Ebbédl kovetkezik, hogy a hegykozség nem az egyesiilési szabadsdg és az érdekvé-
delmi szervezetek alakitdsdhoz valé alkotmdnyos alapjogok alapjan létrehozott szerve-
zet, az nem magan- és jogi személyek Onkéntes trsuldsa. A hegykdzséget, mint kHz-
haszni tarsasdgot torvény rendeli alapitani; s6t az is igaz, hogy e rendelkezési jog kiza-
rélag a térvényhozdé, azaz senkinek sincs alanyi joga koztestiilet létrehoz4sara.

Egy szervezet kozjogi stituszanak lényegi eleme az autonémidval és dnkormanyza-
tisdggal valé felruhdzottsdga. A hegykdzség autonémidja fokozatosan teljesedett ki, a
targyalt iddszakban még nem beszélhetiink testet 61t6tt autonémidrol.

A jogirodalom egyértelmiien meghatdrozza az autonémia szimptémadit. Autonémia-
rél akkor beszélhetiink, ha a szervezet:

— 0ndll6 jogi személyiséggel bir, azaz dnélldan léphet jogviszonyokba, térvényben
garantdlt jogai vannak, sajit elhatdrozésa szerint véllalhat kotelezettségeket,

— rendelkezik sajat hatdskorrel, e hatdskoreit 6nalléan gyakorolja,

— van 0nallé (belsd) szabdlyozisi joga,

— szervezeti és miikodési rendjét maga (6ndllGan) alakitja ki, személyi {igyeiben
maga donthet,

— sajat vagyonnal rendelkezik.

Osszevetve a koztestiilet jegyeit egy autoném szervezet Jjegyeivel a két szervezet ko-
zotti differencia specifikat abban rogzithetjiik, hogy a koéztestiilet jogi individualitdsat
Jjogszabily alapozza meg. Szladits szerint ,,amig a magdnjogi jogi személyek csaknem
mind lex generalis alapjdn jonnek létre, tehdt mdr fogalmilag is azonos feltételek mel-
lett, addig a legtobb kozjogi személyt lex specialis keltette életre.” ®

Akér Onszervezddés ttjan, akdr jogszabily erejénél fogva jon létre egy autoném
szervezet, annak sziikségképpen o6néllé jogi személyiséggel kell rendelkeznie. A jogi
személyiség a koztestiiletnek €s a hegytorvénnyel létrehozott kdzbirtokossdgnak egy-
ként feltétele. Ennek az els6 és alapvetd feltételnek azonban sem a hegytorvénnyel sza-
balyozott kozbirtokossdgok, sem az Mtc. alapjdn létrejott hegykdzségek nem feleltek
meg.

* Ptk. 65.§ (1) A koztestiilet onkormdnyzattal és nyilvantartott tagsdggal rendelkezd szervezet, amelynek lét-
rehozdsét torvény rendeli el. A koztestiilet a tagsdgdhoz, illetSleg a tagsdga dltal végzett tevékenységhez
kapcsolédo kozfeladatot lat el. A koztestiilet jogi személy.

(2) Koztestiilet kiilondsen a Magyar Tudomanyos Akadémia, a Magyar Miivészeti Akadémia, a gazdasagi,
illetve a szakmai kamara.

(3) Torvény meghatdrozhat olyan kozfeladatot, amelyet a kztestiilet kdteles elldtni. A koztestiilet a koz-
feladat ellatdsdhoz sziikséges — torvényben meghatédrozott — jogositvdanyokkal rendelkezik, és ezeket
onigazgatasa (tjin érvényesiti.

(4) Torvény elbirhatja, hogy valamely kozfeladatot kizardlag koztestitlet lathat el, illetve, hogy meghatéro-
zott tevékenység csak koztestiilet tagjaként folytathato.

(5) A koztestiilet dltal elltott kozfeladatokkal kapcsolatos adatok kozérdekiiek.

8 SZLADITS KAROLY: A jogi személy, mint jogalany. Magyar Maganjog 1. kétet 570. p.
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Az XIX. szdzad utols6 harmaddban a megyék tobb izben forduitak ugyan a kor-
ményhoz annak érdekében, hogy immar az egységesitett megyei szabdlyozis ala tartozé
hegykozségeket jogi személyként is ismerjék el. A megyéknek azonban ezt a torekvését,
hogy ti. hatésagi jogokkal is felruhdzott 6néllé jogi személyiséggel rendelkezd egyesii-
letek jojjenek létre a kormdnyzat nem fogadta, el a bemutatott szabalyokat nem erésitet-
te meg. Az Mtc. a hegykdzségekrol azt allapitja meg, hogy az a sz6lébirtokosoknak 6n-
korményzati joggal és meghatdrozott szervezettel biré testiillete, amelynek célja a sz6-
16miivelésre és a bortermelésre vonatkozé kozos érdekek elmozditdsa. A hegykozség
megalakitdsat a torvény nem tette kotelezové, hanem azt csak megengedte, ugyanakkor
megdllapitotta azt is, hogy milyen feltételek esetén alapithatéak meg a hegykozségek.

Sorra véve most mdr a hegytorvény és a hegykozség jellemz vondsait sziikségesnek
latszik a hegytorvényekrol el6szor egy altaldnos megkozelitést adni. A hegytdrvények-
nek tobb formdja létezett: hegykozségi articulusokat fogadtak el ott, ahol a hegyvamos
sz0l6k formdjdban a jobbagyi birtoklds volt tdlsiilyban, a foldesuri allodidlis birtokon a
foldesiri rendtartast haszndltdk, a varosok statutumokkal szabdlyoztdk a sz616 és bor-
termelést.

A jelen elabordtum csak a jobbagyi birtokldst szabdlyozé articulusokat vizsgilja. A
hegytorvényeket itt maguk a sz6ls gazdak hoztdk és azok tilnyomodrészt helyi szokdst
rogzitettek. Kezdetben, a XVI. szdzadig, a foldestri jévdhagyas sziikséges formadlis
elemként nem jelentett tobbet, mint a foldestrnak a sz616f6ldre vonatkozé tulajdonjo-
gdnak az elismerését. A hegytorvényeket feltehetden a szo6l6birtokosok irtdk ossze és
terjesztették a foldesurak elé, amit azutdn foldesurak jovdhagyds elnyerése utdn kihir-
dettek a hegy népe el6tt. A XVII-XVIIL. szazadtdl kezdédéen megfigyelhetd, hogy a
hegytorvények irdsba foglaldsa nagymérvii lesz, ezen id6szaktdl kezd6d6en a foldesurak
egyre nagyobb belesz6last igényeltek a hegy életébe, arra torekedtek, hogy a hegyi sza-
balyozas sajit igényeiknek megfeleléen vdltoztassik meg. A XVIII -XIX. szdzadtol
kezdédden megfigyelheté egy egységesitési és kozpontositasi torekvés is: Igy példaul
Festetics Kristof csurgéi uradalmahoz tartozé Szentgyorgyvéri, Bagolai és Latéhegyi
sz616hegyekre 1751 éprilis 2. napjdn kiadott, majd 1773. december 4. napjan megerdsi-
tett és ismételten kiadott hegybéli articulusokhoz a varmegyei térvényszék modositasi
javaslatokat terjesztett eld, amelyeket az iigyvitel sordn bemdsoltak a kozgyiilési jegy-
z0kodnyvbe, ettdl kezd6dben a varmegyei torvényszék altal jévahagyott szabdlyokat al-
kalmaztdk az adott helységekben.’

Eu6l az ido6tdl kezdve a sz6l6hegyi artikulusok viszonylag csekély véltoztatdsokkal
azonos szovegiiek. Ez ad alapot arra a kovetkeztetésre, hogy az egy kotetben, a Sz616-
hegyek torténetének forrdsai V. Hegytorvények és szolotelepitd levelek Somogy varme-
gyébdl (1732-1847) cimii munkaban® Gsszegylijtott articulusok elemzése altaldnos ko-
vetkeztetés levondsdra is alkalmas. Rogziteni sziikséges azt is, hogy a XIX. szdzadig a
kiilonféle sz616hegyi szabalyzatokban, torvényekben, artikulusokban, sz616telepito leve-
lekben sehol soha nem fordul el6 a hegykozség kifejezés, azt el6szor az Mtc. hasznélta.

" Hegytirvények és sz6lételepits levelek Somogy Vdrmegyébdl (1732—1847) Kozreadja: EGETO MELINDA —
POLGAR TAMAS, L’Harmattan Kényvkiadé — Somogy Megyei Levéltar, Budapest 2011 (a tovabbiakban:
Somogy vm.). 90. p.

8 L4sd 7. labjegyzet alatt.
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A hegytorvények ugyanakkor — mint korlatozott autonémidval rendelkezé &nkor-
manyzatok — nagyon is szervesen illeszkedtek a magyar jogrendbe, illetve azon jogi tra-
dici6k sordba, amelyekben - az dllam id6szakonkénti kozpontosit6 torekvései mellett is,
illetve gyakran annak ellenére, - mindig megtaldlhaték voltak bizonyos onkormanyzati
Jjogok és intézmények.

A hegytorvények személyi hatdlya és a hegykizség tagsdga

A hegybéli kozosségek egyik fontos ismérveként tartja szdmon az irodalom azt, hogy az
6nkormdnyzattal biré intézmény, rendi hova tartozésra valé tekintet nélkiil fogja Ossze a
sz0l6hegyen sz616t birtokl6 személyeket. Ez azt jelenti, hogy a k6zosség keletkezésének
alapja egy bizonyos foldteriilet hasznélata, amely teriiletbd] minden személy egyénileg
birtokol egy-egy darabot, s ez egyben a kiozdsséghez val6 tartozds egyetlen Kritériuma
is.

A foldhaszndlati jog keletkezhet az egész hegybéli kozésség szdmdra egy aktussal,
amikor a fold tulajdonosa egyszerre adja 4t a birtokosoknak a kijeléit teriiletet haszn4-
latra ,,alul irt, mint te[kinjt[e]tes Mernyei uradalom kormdnyzdja az aldbb nevezett
helybéli jobbdgyoknak a’ Sz[en]t Miklosi uradalmi pusztdbul mint egy 25, az az hu-
szondt hold szdnto foldet, melly az uj szoll6k napnyugotti oldaldtul a’ geszti sz6ll6k felé
szinte nap nyugotra terjed kivetkezendd feltételek alart adtam ki.”®

A hegykozségi tagsdg 1étrejohetett 6nall6, a mir meglévd sz616hegy egy meghatdro-
zott részére, egy birtokossal megkotott szerzddéssel is ,, Alul irtt bohonyei hatdrban és
ugyan az ugy nevezett Hetedik Uj hegy nap nyugadtso[!] részén fekvd 3145 i élre ki
szabott szollot 350 1 6l térségii szollo allyal bohdnyei Jelinek Josefnek és minden fiu
maradékinak ujra rak{ds] dltal engedtem, hogy szolleimben 4a Januaii [1]812 ki sza-
bott, sz0ll6 fundualisokban be iktatott, 's hegység ldddiban is dltal adatott, contractus,
adozdsok, kotések, és foltételek alat ki tett iideig birhassa...” En pedig ugyan alul irtt
vevé azon eldttem fol olvasort foltételeket minden részeikben el fogadvdn, az azoknak bé
tellyesittésére magamat, és fiui maradékimat birtokom el vesztése alat le kotelezem.”'°

A f51d tulajdonosa a szdl6telepitésre 4tadott foldjét nem vehette vissza csak abban
az esetben, ha a birtokos nem fizette meg hidnytalanul a foldhaszndlat utdn jar6 bért
vagy szolgaltatast: ,,[...] a foldes urassdgok{nak] minden 800 quadfrdt] 6lbiil dllé
holdril egyardnt akdr sziik, akdr bov esztendoben hegyvdm gyandnt 53 posfonyi] itzét,
és a’ bortermésbiil tizedet adni [...] koteleztemek.”"!

A 520106 birtoklasanak elvesztését, a foldesiir altali elkobzdséit vonta maga utdn az, ha
a birtokos a sz6l6t megintés utdn, vagy hosszabb ideig miiveletleniil hagyta ,, Melly

® 1837 februdr 12. A Memyei Uradalomhoz tartozé Szentmiklési pusztabol Dornay Istvan urdalmi kormany-
z6 25 holdnyi szdnt6foldet szélStelepités céljara meryei jobbdgyoknak ad ki. Hegytorvények és sz6létele-
pit6 levelek Somogy Vdrmegyébsl (1732-1847) Kozreadja: EGETO MELINDA — POLGAR TAMAS,
L’Harmattan Kényvkiadé - Somogy Megyei Levéltdr Budapest 2011. (a tovdbbiakban Somogy vm.) 253. p.

1 1815. jiinius 6. SzBl5bérleti és telepitési szerzdés, melyben Festetics Antal Bo6honye mez6varos hatdrdban
fekvé hetedik djhegyi sz816birtokdt bérbe (drenddba) adja Jelinek J6zsef bohonyei lakosnak. Somogy vm.
205.p.

"' 1806. Biikkésd falu LesShegy nevii hat&rrészre megkotott kontraktusa. Somogy vm. 175. p.
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sz06l6 két esztendeig mecztelen, és kapdlatlan marad, harmadikon szabadon a’ hegy
mester, és eskiittek mdsnak az urasdg engedelmébiilegy forintért fol adhattydk..”"?

A birtokos haldla esetén, fit 6rokos hidnydban a sz616 haszndlati joga visszaszallt az
urasdgra ,, Valamely sz616s gazda magtalan, és testamentom nélkiil hal meg, annak szd-
leje jure caducitatis, azonnal az urasdgra szdll.”"?

Miutdn a sz616knek szabad forgalma volt, lényegében bérki szerezhetett sz618 birto-
kot, barmely falu hatdrdban esé sz6l6hegyen, a sz8l6birtokosok illetve utédaik pedig a
sz616t szabadon adhattdk vehették: ,, El tellvén az arenddlis hat esztendd, ha ujjra meg
nem egygyezhetnénk, az elébbeni contractus régi erejében meg marad [...] ha szollejét
kivdnnd is eladni, nem mds, hanem ezen fel tételek alant adddik szabadsdg az eladds-
ra.”"

A birtokos élhetett végrendelkezési jogdval is, haldla elétt rendezhette vagyoni vi-
szonyait. A paraszti tdrsadalom szokdsos 6roklési rendje szerint a fidk egyenl aranyu
srokoltek a f51dbél, a lednyok szdmdra viszont a kihdzasitds jart. A birtok felosztdsa az
utédok kozott dltaldban csak a tulajdonos-hdztartasfo haldla utdn tortént meg.

Az apa es fiti (fiai) kozotti kapesolat erds gazdasdgi koteléket vont maga utdn figye-
lemmel arra, hogy a fit utédok legfébb foldszerzési lehetdsége az oroklés volt. Miutdn a
végrendelkezésnek nem volt akaddlya, a birtokba 1épd birtokos mdr a szerzddés megko-
tésekor kotelezte magét arra, hogy a vallalt terhek rd és orokosére egyarant kiterjednek
[...] alul nevezett helységbéli lakosok [...] az itten meg irrt minden dllomdnyok[na Jk
[...] szemtiil valé m{eg] tartdsokra [ .. Jmagunkat és maradékainkat kételezziik.” 13

A hegytorvények is ismerték az el8vésarlsi jog intézményét, igy a hegykozség tag-
javé vélhatott az elévésarldsi jog jogosultja is. Az eldvdsdrldsi jog hdrom alanyd jogvi-
szony, melynek szerepldi a birtokos, a vevé és az el6vasdrldsra jogosult. Az elovasarlasi
jog gyakorldsa esetén az addsvételi szerz6dés alanyaiban dll be véltozés, az eredeti kote-
lemnek sem a tartalma, sem a targya nem mdédosul.

A harmadik személlyel szemben eldvdsérlési jog illette meg az eladott sz816 szom-
szédos birtokosait , Middn valamelly uj gazda magdnak szolot vészen, az el ado féll az
alkunak f5ll bontdsa alatt tartozik az also, és f6lsé sz616s szomszédgyait eld szolétani az
hegy mester, és eskiittek eleiben, és nékik el ado szandékdt meg jellenteni, ha valamellik
tiis szomszédgya az el adandé sz616t maga szdmdra meg tartanyi akarja praemtioja lé-
gyen — s — lehessen jure vicinitdtis, azért is alatomban valo el adds, és vevés dllandos ne
légyen™"

Az elvasarlasi jogra vonatkozé tovabbi részletek nem ismertek. Igy nem tudott az
sem, hogy a szomszédok egymds kdzott milyen sorrendben gyakorolhattdk elvésarldsi

12.1751. aprilis 2. Festetics Kristof foldesir Szentgydrgyviri, Bagolai és Latéhegyi sz6léhegyeire kiadott
hegybéli articilusai. Somogy vm. 84. p.

13 1787. szeptember 30. Gr6f Széchenyi Ferenc csokonyai sz6ldhegyére kiadott tizedik articulus. Somogy
vm. 147. p.

14 1812. oktéber 30. Szbldbérleti szerzodés, amelyben Festetics Antal Bohonye mezovéros hatéraban fekvo
alsé dreghegyi szo16birtokdt hat évre drenddba adja Véradi Jonds kutasi lakosnak. Somogy vm. 203. p.

15 1806. Biikkosd falu LesShegy nevii hatdrrészre megkotott kontraktusa. Somogy vm. 175.p.

16 1751. 4prilis 2. Festetics Krist6f foldesir Szentgyorgyvdri, Bagolai és Latéhegyi sz6l6hegyeire kiadott
hegybéli articilusai. Somogy vm. 87. p.
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Jjogukat, s ha kozottiik megegyezés nem jott létre, ki dontott az el6vasdrlasi jog gyakor-
lasanak a sorrendjérol.

A 52016fold feuddlis tulajdonosa és a sz6l6t iiltetd, illetbleg azt birtokld jobbdgyok,
parasztok vagy nemesek kozott lényegét tekintve bérleti jogviszony allt fent, amely
mentes volt minden feudélis személyi fiiggéstdl, minden birtokosnak a hegytérvény
articulusai szerint kellett eljdrni: ,,/...] minden sz6l6s gazda kételes lészen ezen
articullflsokat azokban decldrdlt biintetés alat meg mdsulharatlanul megh tartanyi
[..]"

A hegytorvény az alapvetd rendeltetése szerint a birtokos személyeket, az tin. érde-
kelteket fogta at, mégpedig valamennyi érdekeltre kiterjeden. Ebbél kdvetkezden a
hegytdrvény hatdlya a sz616hegy minden birtokoséra kiterjedt.

Birtokos azonban n6 nem lehetett, ezt igazolja Festetics Antal tiszttartéjanak aldbbi
valaszlevele ,, Miutdn a' bohényei hegy contractus ledny dgra a' sz61l6t szdllani nem en-
gedné, hanem a' fiu dg lejdrtdval a' sz0ll6 magvaszakadtsdg utjdn a' m[éltésdgos] ura-
sdgnak esnék birtokdba, tehdt a' folyamodo Dentsi Katalin néhai Németh Jdnos dzve-
gye, ezen Ozvegyl sorsdnak vdltoztardsdval, tobbé a' hegy contractus értelme szerint
nem birtokossa a' sz6llének, hanem a' ki a' mélt[dsdgos] urasdgtol megveszi, az is pedig
tsak fiu dgra birhatvdn, azért a' mélt[dsdgos] urasdg az drvdnak a' sz6ll6t a' ki nevelet-
len még pénzért sem adhatja oda, hanem kiilonds kegyességbdl annak nevelésére ajdn-
dékoz 70 florinto]kat v[dltd]cz[éduldk]b[an], Kiilonben pedig még azt is megengedi a'
méltésdgos] urasdg, hogy most a' folyamoddénak mostani férje megvévén a' szolldt, ha
az drva felnevelkedvén férjhez menni taldl, tehdt férje nevére és attdl szdrmazands fiu
drokdsseik részére a' rajta fekvé summa letételével megvehessék.”'®

A birtokba adott hegybéli helység adta azt a foldrajzilag pontosan koriilhatdrolt te-
rilletet, ahol a hegytorvény alkalmazandé volt. A foldrajzi meghatdrozottsag abbél ad6-
dott, hogy a kimért teriileten a sz8l6birtokosoknak elsé feladata volt a gyepiik megépi-
tése, majd azok folyamatos karbantartdsa. A hegytorvények hatdlya nem csak a hegybéli
birtokosokra, a kozbirtokossdg tagjaira terjedt ki, hanem azokra a kiviil 4llékra is, akik
pl. jogosulatlanul éptek a hegyre ,,Ha idegen embert [...Jtaldlnak a szélében, vagy
gytimdlcsén szabadon meg foghassdg, és az hegy meste eskiitekkel egyiitt egy foréntot
vehessen rajta, vagy négy pdlczo iitéssel biintethesse...”

Ugy nemkiilémben ha valamelly bujkdlo személyeket az hegyen vaddszni tapasztal-
nak, hegy mesterek megfogvdn, ha ebeik vannak IGjék agyon, fegyvereket, vagy
puskdjokat vegyék ell, és agydk az foldes urasdgh, vagy tiszte kezéhez.”"®

A hegytorvényekben nem volt meghatirozva a birtokosok minimdlis 1étszdma és
nem volt kiilon nyilvintartdsa sem. A birtokosok neveit a sz616telepitési kontraktus tar-
talmazta, a véltozdsokrol pedig ugy szerzett tudomdst a ,,tagsdg”, hogy az 1j tulajdonos-
nak kotelezé volt megjelenni a k6zosség el6tt, amikor is az addsvételi szerzodését ald-
irdsakor felolvastdk a hatdlyos hegybéli articulusokat.

7 1751. dprilis 2. Festetics Kristf foldesir Szentgydrgyviri, Bagolai és LétShegyi sz6l6hegyeire kiadott
hegybéli articilusai. Somogy vm. 84. p.

'® Dentsi Katalin vései lakos folyamodvénya Barany P4lhoz, Festetics Antal tisztiiigyészéhez, melyben az el-
hunyt férje utdn maradt béhonyei szél6birtok megtarthatdsat kéri kiskori lednya szdméra. Somogy vm.
258.p.

'® 1769 utdn. balaton Keresztiri helységnek kiadott artikulus. Somogy vm. 126. p.
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Ezzel szemben az els6 hegyk6zségi torvény csak abban az esetben tette lehet§vé
hegykozség alapitdsdt, amennyiben legalabb 20 birtokos (akik nem kevesebb mint 100
hold 6sszefiiggd széldteriilette]l rendelkeztek) kimondta a hegykozség megalakitds4t.”’
A hegykozségi tagsdg tulajdonjogon alapult s nem tett kiilonbséget nemek szerint.
Ugyanakkor a harmadik személyek nem tartozhattak a torvény hatdlya ald. Az elsd
hegykozségi torvény mar megfelelt a koztestiiletekkel szemben tdmasztott ,,nyilvantar-
tott tagsdg” kritériumanak.

A f6szabalytol az Mtc. kivételt engedett: amennyiben a birtokosoknak egyharmada
ugy dont, hogy megalakitja a hegykozséget, akkor ez a szdzalékos arany elegendd volt a
hegykozség megalakitdsdnak kimonddsdhoz. A megalakitott hegykdzségeknek a meg-
alakulds utdn fé] éven beliil be kellett terjeszteni a rendtartdsukat a torvényhatésdghoz.
A hegykozség mind addig, amig a szervezetét magédba foglalé rendtartist nem alkotta
meg véglegesen megalakultnak nem lehetett tekinteni. Ennél fogva olyan iigyekben,
amely tigyeket az Mtc. a hegyko6zségek hataskorébe utalt (példaul a hegykozségi jarulék
kivetése) a hegykozség a nyilvantartasba vételéig nem volt jogosult eljirni.

A hegytorvény teriileti hatdlya és a hegykozség megalakitdsdnak tdrgyi feltétele

Az 4ltalanos gyakorlat az volt, hogy a foldbirtokos a telki dllomany keretein kiviil,
tobbalanyu szerz6dés idtjdn, meghatdrozott dijazds ellenében dtengedett egy darabot a
kordbban sajat kezelésl urasagi f6ldbdl, vagy éppen miivelés alatt nem allé birtokrészé-
bél.

Az oklevelek tanisdga szerint a sz6l6telepités irtdsos médon folyt, fokozatosan val-
totta fel az erd6t és bozotot a szdl6: ,,[...] kiadtam szol6hegynek [...] nevezett Mernyei
uradalomhoz tartozd pusztdnak azon napkeleti erdos részét”

A telki dllomdnyba nem tartozé jobbagyi sz6l6ben sokoldali birtoklds alakult ki. A
XVI. szdzadban még egységes jobbagyi sz410t birtokld réteg atalakult, a gazdagabb sz6-
l6birtokosok a_szabad elemek sordba emelkedtek, masrészt az elszegényedd jobbdgyok
megviltak birtokaikt6l. Az druba bocsatott sz616 egy részét a szabad széléforgalom ko-
vetkeztében kiviilrdl jott elemek: parasztok, polgarok, nemesek is megvdsarolhattdk. A
kiviilallék kiilonosen a jé hirli borvidéken torekedtek a sz816birtok megszerzésére. Miu-
tan az allodialis sz0l6birtok nem volt forgalom targya, a lehetdségiik a jobbigysz8lok
megvételére terjedt ki. A tulajdon véltds nem sziintette meg a sz6l6 jobbagyi jellegét,
mint ahogy a tulajdonldsa sem fejezett ki jobbagyviszonyt. A kontraktusnak egy feltéte-
le volt az, hogy az dj birtokos vallalja a foldesuri foldtulajdonjogon alapuld szolgéltata-
sok megfizetését. A sz616hoz kapcsolddd terheket a birtokosoknak a tarsadalmi hovatar-
tozdsukra tekintet nélkiil fizetniiik kellett.”

A nemest és polgart nyilvdnvaléan nem kotelezték jobbagyi terhek teljesitésére, de
mivel a f61d nem az 6 tulajdona volt, kénytelen volt a jobbédgyi terheket pénzben meg-
véltani, esetleg valamilyen jaradékszeril szolgaltatdst teljesiteni.

® 1984. évi XII. tc. 63.§ b.
2 1816. mércius 3. Bolla Antal uradalomhoz Vadé puszta 4taddsa sz8lételepités céljara. Somogy vm. 211. p.
2 EGETO MELINDA: Vagyon szép sz6l6hegyiink... L’ Harmattan Konyvkiadé 2004. 20-24 pp.
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A sz3l6birtok létre jottének gyakori esete volt az Uj telepités, illetve a parlagsz6l6k
milvelés ald valo vétele ,,/[...J kétolezzitk magunkat [ ...J hogy mi nemii sz616 hegyet ezen
helységhben az eleink fol vévén, aztot megh jdarvdn [...] latvdn pusztuldsdt léptiink illyen
contractusra...””

Egy-egy szol6telepitésre alkalmas foldteriiletet dltaldban a faluban €16k egy csoport-
ja vett , bérbe” a foldesdrtdl. , Meg engedem meg irt kdray jobbdgyaimnak, hogy az ki
mirett 24 3/4 holdakbul dllé erdémet, mely az miklésy hatdrndl kezdodik, ugyan azon
hatdr mentében egész az rigi egresi it meneteléig, a mint mdr ki mérettetett, sz6ll6
hegynek elfoglalhassék, és az miklosi hatdr mentében mindentitt egész az régi egresi
utig, nem pedig tovdbb drokkal be foglalhassik, azontul pedig koriil tiiskébiil, és
dgokkal valé gyepiivel be kerinthessék.”**

A sz0816 birtokossag létrejohetett a birtokosok kozotti szerzodéssel de akként is, hogy
maga a foldbirtokos adta el a red visszahdramlott sz6i6birtokot ,,/...J itt adom minden-
kinek tudtdra, hogy a bohdnyei hatdrban [ ...] fekvG ezer szdz nyoltzvan hdrom 61béll dl-
I6 [...] térvényes el betsiilés mellett tulajdon magamévd tett szollomet el adtam
bohényei pintér Barsmajer Josefnek [...]*

A hegytorvény pontosan meghatdrozott, a foldbirtokos altal atadott Gsszefiiggd he-
lyen (a hegyen) hatdlyosult. Ujabb teriilet hozzécsatoldsdval a sz616hegy teriilete nétt ,,
Kdrai jobbdgyimnak tObb izben tett aldzatos kenyergésekre az eddig volt Kdrai sz6ll6
hegyhez 30 holdbdl dli6 foglalni engettem, s’ erdnta kévetkezendd contractust tettem’”®

Nem volt ez masképp a hegykozségben sem, a hegykozség alapitdsanak targyi felté-
tele f@szabalyként az volt, hogy a hatdrban sziz kataszteri hold, vagy ennél nagyobb
Osszefiiggd teriilet dlljon rendelkezésre. Ugyanazon torvényhatésag tobb kézségében
fekvo szoloteriiletek tulajdonosai is alakithatnak egy hegykozséget, ha ezek a szdl6terii-
letek egy Osszefiiggd teriiletet képeztek.27

Ha a szdz kataszteri hold teriilet Osszefiiggését egy vagy tobb helyen oly kézbeesd
kisebb, de az egész teriilet térfogatdnak egy negyed részénél nem nagyobb birtokrészle-
tek szakitjak meg, amelyeket nem sz6lémiivelésre hasznaltak a hegykozség itt is meg-
alakulhatott. A hegykdzség megalakuldsanak azonban az volt a kbvetkezménye, hogy a
kozbeesd részletek birtokosai is a hegykozség tagjaiva valtak.

A szaz kataszteri holdndl kisebb osszefiiggd teriilet birtokosai csak a hegykozségi
kotelékbe bevonhatd Osszes teriilet tulajdonosainak beleegyezése mellett alakithattak
kiilén hegykozséget.”

A hegykozségi torvény annyiban mégis kiilonbozik a hegybéli helyre vonatkozé
hegytorvénytol, hogy olyan helyen is lehetové tette hegykozség alakitdsat, amelyet még
sohasem haszndltak sz6l6miivelésre. Tovabba kiilonbozik abban is, hogy bevezette a

B Grof Esterhazi P4l és Antal szerzddése tétszentpdli 6rokos jobbagyaikkal a mér pusztuldsnak indult sz6l6-
hegy gondos miivelésére In. Somogy vm. 91. p.

* 1797. december 9. Zichy Jozsef és kdrai jobbdgyai kontraktust kétnek a kdrai hatdrban 1évd uradalmi erdé
sz0l6heggyé alakitdsa targydban. In. Somogy vm. 153. p.

5 Festetics Antal djhegyi sz6l6birtokét eladja 200 forintért BarsmajerJ6zsefnek. In. Somogy vm. 165. p.

% 1806. 4prilis 11. Zichy Jézsef és kdrai jobbagyainak kontraktusa, melyben a foldesir engedélyezi a sz616-
hegy bovitését. Somogy vm. 167. p.

7 1894. évi X1. tc. 638

% 1894, évi XI1. tc. 62§ b)
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kényszertagsdg intézményét. Ha a hatdrban szdz kataszteri hold vagy ennél nagyobb
Osszefiiggd sz8l6miivelésre alkalmas teriilet volt (tovabba a személyi feltételek adottak),
a birtokosoknak a birtokarany szerinti egyharmada a hegykozség alakitdsdt kimondhat-
ta, ez esetben az érdekelt teriilet tobbi birtokosai koteles voltak a hegykézség alakitasa-
hoz hozzdjarulni. Ugyanigy kényszertagga véltak a szoldteriiletre kijelolt teriiletek koz-
beeso részleteinek azon birtokosai, akik egyébként nem kivantak a hegykozség alapita-
sdban részt venni.”’

A hegykodzségi torvény teriileti hatdlya nem kotodott egy kozség kozigazgatasi terii-
letéhez, mert ugyanazon térvényhatdsag tobb kozségében fekvd szdlbtertiletek tulajdo-
nosai is alglgcithattak egy hegykozséget, ha ezek a sz6loteriiletek egy Osszefiiggd teriiletet
képeznek.

A hegytorvény és a hegykdzség szervezete

A gazdasdgi dnkorményzatok szervezetére a testiileti felépités jellemz6. A feladatok el-
latasahoz sziikséges alapveté dontéseket a birtokosok Osszessége hozta meg. A hegyben
valé érdekeltség minden esetben onrendelkezési joggal parosult, tehdt a birtokosoknak
dontd befolydsuk volt a koztestiilet ligyeinek intézésében. Az onkormdnyzatisig elve
egyidejlileg biztositotta az érdekeltek beleszdldsi jogdt és érdekérvényesitési lehetdsége-
it, biztositotta a torvény a birtokosok aktiv és passziv valasztdjogat, az eloljarok va-
laszthatdsdgat.

A hegybéli birtokos joga volt, hogy részt vegyen a gy(ilés munkdéjiban, részt vegyen
az eskiidtek megvilasztdsiban, azaz a hegykozségekben a birtokosokat érintd legfonto-
sabb kérdésekben kozvetleniil a birtokos dontétt. Az articulusok ilyentén a kozbirtokos-
sdg miikodési alapszabalyanak is tekinthet6k, amelyeket a birtokosok fogadtak el €s a
fold tulajdonosa jéva hagyott, tovabba azt tobb esetben a vdrmegye alispinja, vagy es-
kiidt féjegyzdje hitelesité zdradékkal és papirfelzetes pecsétjével ldtott el. Az
articulusokat azért volt sziikséges a varmegyéhez benyijtani jévahagyds végett, mert
ennek hidnydban a hegytérvény a nemesi rendil birtokosokra kotelezést nem dllapitha-
tott volna meg.

Az artikulusok 4ltaldban kotelezden irtdk el6 az évente két-hdromszori térvénynap
tartast. ,,A' hegygyiilés hatdrnapjdt mindenkor a' foldes urasdag, 's kézbirtokossdg dltal
birt hegyben a' kozbirtokossdg gylilése hatdrozza meg.”!

A kozbirtokossdg a kotelez6 hatdrnapokon til is tartott gyiiléseket, mégpedig annyi-
szor, ahdnyszor sziikség mutatkozott. Két torvénynap kozotti iddben felmeriild kisebb
iigyekben a hegybiré maga itélkezett az eskiidtek tandcsival.

A gyllés hatdrozatainak érvényességéhez egyszeri tobbségre volt sziikség, a hegy-
torvényekben nincs rogzitve az egy birtokost megilletd szavazat szdma. Ezért lehetsé-
ges, hogy a szavazatok szdma és a birtokolt teriilet koz6tt nem volt ardnyossag.

» 1894. évi XII. tc. 62§ b)

0 1894. évi XIL. tc. 63§

3 Somogy varmegye 1847-ben kidolgozott j sz616hegyi rendszabalyai. I1. Czikkely. 1. szakasz. Somogy vm.
286.p.
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Az articulusokban rogzitett 6nkormanyzatisdg jelenik meg az els6 hegykdzségi tor-
vényben is. E szerint kozgylilésnek tagja és egyben szavazati joggal bir minden olyan
birtokos, amely a hegykdzség kotelékébe tartozik, mégpedig a szavazat a teriilet nagy-
sagdtol fiigg, 800 négyszogdlenként mindenkit egy szavazat illet meg: ,, Nyolczszdz
négysz0gdl vagy ennél csekélyebb teriilet birtokosa egy szavazattal, az ennél nagyobb
terulegzbirtokosa pedig annyi szavazattal bir, a hdnyszor nyolczszdz négyszdogol teriilete
van.

Az egy f6 4ltal leadhat6 szavazatok szdma - tekintet nélkiil arra, hogy az képviselet
miatt, vagy a birtokolt teriilethez kapcsoléddan nétt - maximadlva volt: ,, Az dsszes hegy-
kozségi birtokosok szavazatainak egy negyed részénél tobb szavazatot sajdt nevében egy
birtokos sem gyakorolhat.”>

A tagsdgi viszony nem feltétleniil jelent személyes k6zremilik6dést a koztestiilet
szerveiben, a tagsdgi viszonybdl eredd jogok képviseld ttjan is gyakorolhatéak voltak, a
képviseld azonban csak egy tag nevében jarhatott el. ,, Hegygyiilésre minden szdllé bir-
tokos maga, vlagy] személy viselGje dltal, a' sz6ll6s gazddk pedig okvetlen személyesen
megjelenni tartoznak, ki ezt még is elmulasztand, nyomba 2 pengd garasra biintettessen,
mely birsdgot még le nem teszi, pintzéje be petsételtessen. Melynek erdszakos feltorése
hatalmaskoddsul vétetvén 12 plengl]florinjtokkal szobeli per utidn, 's illet6
szfolga]biro elétt, boszultasson meg.

Az Mtc. ugyancsak ismerte a képviseletet, a kozgy(lés tagja jogait megbizas dtjdn is
gyakorolhatta.

A kozbirtokossdgban a kozgyilés mellett, mik6dott egy kisebb 1étszami testiilet a
valasztmdny ,,Minden széliGhegyben egy hegymester, vagy mint hegyenként nevezik,
hegybird, és 4 hegy eskiittek mint birdk dllapitatnak meg, gy azonban, hogy minden
helység hatdrdban hegybiré csak egy, az eskiittek azonban a' hegyek t6bbsége utdn
t6bben vdlasztassanak.”>

A kozdsség dllapitotta meg, hogy a vdlasztmény hdny tagbdl 4llt. Az eskiidtek tana-
csa helységenként vdltozd 1étszdmi volt, altaldban négy és tizenkettd kozott viltozott.
A valasztmany havonta legaldbb egy alkalommal iilésezett. Uléseit a hegybiré vezette.>
Arra nézve nincsen kozvetlen utalds a hegytdrvényekben, hogy kételez6 volt-e a hegy-
biré foldesiiri jovahagydsa vagy sem.

Ugyanakkor a hegybiré terminus arra is utal, hogy a k6z6sség jogosult volt nem-
csak igazgatési, rendészeti kérdésekben, hanem peres igyekben valé dontésre is.

A sz6lébirtokosok az egymas kozotti peres iigyeiket a kozbirtokossdg sajdt hatés-
korében intézte ,,Ha az orokosok oroklott széllejeket az urasdg engedelme mellett, a'
hegybirdk el6tt, és kozbejdrdsukkal magok kozott felosztani akarndk; ezek kotelessek

%2 1894. évi XIL. tc. 69.§ harmadik mondat

3 1894. évi XILI. tc. 69.§ negyedik mondat)

* Somogy virmegye 1847-ben kidolgozott dj sz6l6hegyi rendszabdlyai. VI. Czikkely. 4 szakas. Somogy vm.
290. p.

* Somogy virmegye 1847-ben kidolgozott j sz6l6hegyi rendszabélyai. I. Czikkely. 1. szakasz Somogy vm.
285.p.

3% A hegybir6, illetve a hegymester kifejezéseket mi is véltakozva hasznal juk a forrdsoknak megfelelden

7 Sz616hegyi szabdlyzatok és hegykizségi torvények a 17-19. szdzadbé.d Osszedllitotta és a bevezetd tanul-
manyt irta EGETO MELINDA, L’Harmattan Konyvkiad6 Budapest 2001. 24-36. pp.
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részre hajlatlan igazsdgot szolgdltani, fdradtsdgokért egy egy eziist florin]t jutalmat
kivanhatvdn. Ha ezek itéletével a' felek meg nem elégednének, elobb az urasdg, majdan
a'nfeme]s v[drme]gye eleibe iigyoket fellebbezhetik.”*®

A hegytorvény kimondta, hogy minden sz8l6vel kapcsolatos peres ligyet a helység
szine el6tt kell elkezdeni és birsagot helyezett kildtdsba azok szdmadra, akik ezt megke-
rilve kozvetleniil a foldesir birdsdgihoz fordult. , Utollydra az hegy-mesternek
eskiitjeivel édjiitt olly hatalma lészen, hogy ha a’ megh irt articulusok szerént valamelly
végzést tésznek, a’ poras felk azon, meg ném akarndnak dllani, 24 idest huszon-négy fo-
rintokra biintettessenek.”

A hegybéli hegyek vezetd testiiletét évente djra valasztottdk. Erre 4ltaldban Szent
Gyorgy - napkor azaz a torvény napon keriilt sor ,,... hegy-mester birdk és eskiittek
vdlosztdsdra minnydjon a szolds gazddk Szfent] Gydérgy nap tdjbon bizonyos napra
Gszve gyiilvén hegy-mester vagy birdt és szitkséges eskiitteket kik koziil egy fed eskiit
vagy vice hegy-mester légyen, vdlasszanak.”*

Ezeken a gyliléseken minden hegybeli birtokos koteles volt megjelenni. Ha ezt nem
tette biintetéspénzt fizetett. Akit hegybirénak vagy eskiidtnek vélasztott a kozosség, az
kételes volt a hivatalt elvallalni. Ellenkez6 esetben ugyancsak megbirsdgoltak: ,, A" hegy
eloljdrésdgot minden széllésgazda, a' hegység pénztdrdba fizetendd 12 pengé forint
biintetés alatt felvdlalni tartozik.. e

A sz816birtokosok a kdvetkezd évre sOt akar tobb éven keresztiil is megvalaszthatta
a hegybirdt és az eskiidteket. Mig azonban az djonnan megvélasztottak kotelesek voltak
felvdllalni a hivatalt, azokat akiknek kitelt az esztendejiik a hivatal viselésével, nem volt
kotelezd a kovetkezd évben is elvallalni a tisztséget: ,,/...Jazonban, ki mdr ezen hivatalt
egyszer viselte, t10bbé arra nem koteleztethetik. »42

Ahogy az articulusok Ugy az elsé hegykozségi torvény is rogzitette a vdlasztmdny
leglényegesebb teendbit, amennyiben a valasztmany volt hivatott biztositani a hegykoz-
ség folyamatos miikodését (mikodési terv, koltségvetés készitése, kozgyiilés elé keriild
inditvdnyok eldkészitése, pénztir kezelésének ellendrzése, hegyorok alkalmazdsa) és
képviselettel valé felhatalmazasét.

A hegybiré feladatait az Mtc. nem részletezi, lényegében a rendtartdsra bizza a
mind a hegykézségi valasztmany mind hegykozségi eldljaré kotelességeinek és hatds-
korének meghatdrozdsat, nem sz6l dijazdsardl, illetve a neki jard juttatdsokrol sem.”

A szokdsjogot rogzitd articulusok szerint a hegybirdi megbizatdsért dijazds nem jart,
ugyanigy nem kaptak fizetést az eskiidtek sem. Ugyanakkor a hegytorvények szdvegei-
b6l kideriil, hogy a hegybiré illetve az eskiidtek bizonyos javadalmazdsban még is ré-

% Somogy varmegye 1847-ben kidolgozott 6j sz6l6hegyi rendszabilyai. V. Czikkely. 5. szakasz Somogy vm.
289. p.

¥ 1761. november 6. szentpéteri Mdlik Laszl6 és Malik Anna 4ltal a visontai sz316hegyre kiadott articulusok.
Somogy vm. 108.p.

% 1755. 4prilis 28. az Agoston tihanyi apét 4ltal Teleki falu sz616sgazdéi szdmdra kiadott articulusok. So-
mogy vm. 94. p.

4! Somogy varmegye 1847-ben kidolgozott (i) sz6lhegyi rendszabdlyai. 1. Czikkely. 3. szakasz. Somogy vm.
285. p.

2 Somogy virmegye 1847-ben kidolgozott ij sz8ldhegyi rendszablyai. 1. Czikkely. 3. szakasz. Somogy vm.
285. p.

 1894. évi XII. tc. 70. §.
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szesiiltek. Erre rendszerint akkor keriilt sor, ha valamely iigyben eljartak és ezért alkal-
manként az illetd sz8lébirtokosoktdl részesiiltek bizonyos dijazasban: ,,[ ...J 57816 gaz-
da, széldjét el advdn [...] az hegymestert és eskiitteket az alkura elkeriilhetetlenkép
hivattani fogja [ ...] az sz6l6t megvevé gazddnak azonnil az hegy-mester dltal kezére az
meg vett sz6l6 adattathassék, mellynek-is fdradsdgdért fog fizetni tizenhét
krajtzdrokat.”**

Természetbeni juttatdsra is taldlunk példat: , Valai sz8l6t vészen a hegy mesterek
elétt vallartassék fel, akkoron pedig az el ado és a’ vévé rartozik égy égy kényérrel, hd-
rom hdrom pint borral, és égy égy tdl étellel.”®

A dijazas egyik formdja volt az, hogy a hegybirdk részesiiltek a biintetéspénzbdl:
»Valaki [...] marhdjdt mds szolejébe botsdtja [...] 10 garasokat tartozik fizetni,[...]
melly biintetésnek két része az urasdghé, harmad része pedig a’ hegy-mestereké [...]”*

Végiil a hegybirdkat megilletd juttatdsnak volt tekinthet az is, hogy a hegy-mester
nem fizet dézsma bort: [ ...J égyediil a hegymesterekébdl az urasdgh kilentzedet, tize-
det venni nem fog”*’

Az artikulusok kivétel nélkiil garantéljdk a hegybiré és az eskiidtek személyének
sérthetetlenségét, birsdgot helyezve kildtdsba azok szdmadra, akik ez ellen a szabdly ellen
vétettek

»Hogy ha valaki a sz616 hegyen a hegy mester, és eskiitteket igassdgot szolgaltatvdn
Jeslett nyelvességtul meg hamisolla, vagy meg szidgya tehdt marad 2 forent birsdgon, a
hegy mester ellen dupldn ugy mint 4 forénton...” *®

A kozbirtokossdg megalakitdsdnak egyik fontos célja a sz6l6termés megorzése volt,
ezt az eskiidtek, illetve a vdlasztmdny hegypdsztorok szerzddtetésével oldotta meg ,,/...
Ja kizbirtokossdg a’ sz0llG hegyek Grzésére hét hegy pdsztort fogadjon,f...]"*

A hegypasztor sokoldali feladatot latott el. Ha valaki nem végezte el idejében az
éppen esedékes sz6l0munkdt, a hegypdsztor figyelmeztette mulasztidsira. Ugyancsak 6
tigyelt fel arra is, hogy senki se kezdje hamarabb a sziiretet a hegykdzség dltal megsza-
bott idépontnal.

Akit a hegypdsztor valamilyen tolvajldson kapott, attél zdlogot vett és jelentette a
hegybirénak. A kiszabott biintetéspénz egy része is 6t illette.

A gazdék szoldteriiletiik aranydban fizették a pasztorbért. Ez dltaldban pénzbdl és
gabondbd] éllott, amit a hegypdsztor sziiret utdn hazrdl hdzra jarva szedett dssze. Ké-

# 1764. augusztus 31. Kelcz Ignic foldesir 4ltal a porrogi sz6léhegy szdméra kiadott articulusok. Somogy
vm. 118.p.

** 1761. november 6. szentpéteri Malik Ldsz16 és Malik Anna 4ltal a visontai sz616hegyre kiadott articulusok.
Somogy vm. 107. p.

% 1761. november 6. szentpéteri Mlik L4szl6 és M4lik Anna 4ltal a visontai szél6hegyre kiadott articulusok.
Somogy vm. 107. p.

47 1761. november 6. szentpéteri M4lik L4szl6 és M4lik Anna 4ltal a visontai sz613hegyre kiadott articulusok.
Somogy vm. 109. p.

8 1755. 4prilis 28. az Agoston tihanyi apit 4ltal Teleki falu szOlosgazddi szdmdra kiadott articulusok. So-
mogy vm. 101. p.

4 1842. janudr 7. Kazay Janos kotesei kozbirtokos sz6l6hegyére dllitott 1) rendszabélyok. Somogy vm. 253. p.
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s6bb, a XIX. szdzadtdl kezd6doen fizetést kapott. ,,A' hegypdsztoroknak olly fizetés
adasson, melybdl esztendon dltali élelmék ki keriiljon]...] »30

Az els6 hegykozségi torvény ugyancsak kimondta, hogy a hegykozségek kotelesek
intézkedni: a k6z0s 6rzés és a hegyrendészeti szervezkedés irdnt.”' A kozos 6rzési és
hegyrendészeti koltségekhez a hegykozségi kotelékbe tartozé minden birtokos tekintet
nélkiil arra, hogy tényleg foglalkozik-e sz6ldmuveléssel vagy sem, koteles volt birtokd-
nak nagysdga alapulvételével hozzdjérulni >

A kozos Orzést a torvény szerint a hegyorok lattak el, feladatuk megegyezett a ko-
rdbbi évszddokban kialakult feladattal: megakadalyozni a sz6l6teriilet kdrosoddsét.

A hegy rendtartdsa és a hegykozség kozfeladatai

A kozfeladat kétségkiviil kozigazgatdsi feladat, amelyhez a kozbirtokossdgnak megfele-
16 hat4skorokkel is rendelkeznie kell. E kérben a szabdlyozas elsdsorban a ,,belsd” sza-
bdlyozds, ez mint lattuk a szervezet és a miikodés szabalyainak megdllapitdsdt jelenti, de
kiterjed a tagok gazdasdgi tevékenysége kérdéseire is.

Kozfeladatot tehdt tigy is ellithat egy szervezet, hogy a sz61észet szabdlyait érintd —
sajat tagjaira vonatkozé — szabdlyokat hoz létre, s ezeket szankcionalja. A kozfeladat
fogalma ebben az esetben sziikebb az éltaldnos hatosdgi jogkdrnél. Ennek keretében a
kozosség a miikodési teriiletén kotelezd érvényii szabalyokat allapit meg, s ellendrzi
azok betartdsat.

A hegykozség szakmai 6énszabdlyozdsdnak alapja az Gn. rendtartds, méas névvel a
hegyszabdlyok, amelyek meghatirozzdk a sz6l6 célszerli miivelésének minden fonto-
sabb kérdését. Ezek a szabdlyok csak a tagokra nézve kotelezdek, de koztilk mindenki-
re. A kozosség a rendtartdsdban meghatdrozott szankciokat alkalmazza a rendtartdsi
szabdlyok megsértése esetén.

A hegytorvények elsddleges funkcidja a szolobirtokosok jog €s vagyonvédelme, to-
vabbd a termelés zavartalansdgénak biztositdsa volt. A vagyonvédelem dgy kezd6dott,
hogy a rendtartés eldirta az utak és a gyepiik 1étesitését és épségének megtartdsit.”Az
eldljdrosdg kételessége a' sz6ll6hegy gyepiijét, vagy kerirtését [...] évenként utakkal,
kapukkal egyiitt 16bbszér megvisgdlni, és a' hol hibdt taldlnak, az illetd birtokost
[...Jmegcsindldsra meginteni, melyre ha kijavitds még sem torténne, akkoron az illet6-
nek koltségére 6k fogjdk megcsindliatni [...] okozott kdrok, [...Jolenként szdmitandd 6
eziist krajczdr biintetés[...Jcsindltatdsi kéliségen felliil rajta megveendok [ ...] »a3

A vagyonvédelem korébe tartozott a lopds vagy a szdndékos kdrokozds megakada-
lyozésa is ,, Lopdsban taldltak, vagy kik a' tolvajt 's lopottat elrejtik, renddr térvény ren-
delte kdr térittésén felliil, biintetd térvény eleibe is dllinassanak, kisebb értékii gyiimolts

% Somogy varmegye 1847-ben kidolgozott 4j sz616hegyi rendszabalyai. I. Czikkely. 5. szakasz. Somogy vm.

286.p.

51 1894. évi XI1. tc. 69. §.

52 1894. évi XII. tc. 65. §.

3 Somogy virmegye 1847-ben kidolgozott dj sz616hegyi rendszabalyai. I. Czikkely. 6. szakasz. Somogy vm.
286. p.
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lopdsok pedig négytdl 12 eziist forintig biintettessenek >*

Ahhoz, hogy a sz616t meg kell miivelni nem férhetett kétség, hiszen ez volt a birtok-
lds két alapfeltételeinek az egyike ,,Kdteles minden sz61l6s gazda széllejét jol munkdini,
melynek munkdjdt ha megintés utdn egy évig elmulasztand, el nem raknd, vfagy] éppen
elhagynd, akkoron szélleje a' foldes ur dltal elkoboztatik.”>

Azonban az, hogy a sz016s gazda milyen szolofajtat telepithet vagy, hogy milyen
gylimolcesfét iiltethet nincsen azonossdg a kiildnbz6 hegytérvényekben.

A rendtartis korébe tartozott a sziiret idejének meghatdrozésa is ,, A’ sziiret idejét a’
kbzbirtokossdg hatdrozza el..a’ sziiret ideje meg hatdrozdsa erdnt tartson, ’s hirdessen
kozbirtokossdgi gyiilést, mellyre meg jelelendd kozbirtokos urak .. .ittis az birtoktdl vett
t6bbség szdmldljon s hatdroztasson el a’ sziiret ideje, mellyet meg tartani, mindenki
biintetés alatt kijteleztessen...”>®

A rendtartdsban tallunk passzust arra nézve is, hogy mikor kezd6djon a sziiret abban
az esetben, amennyiben a sziiret idépontjiban a birtokosok megegyezni nem tudnak.
»Ha a' kdzbirtokossdg a' sziiret hatdridejére nézve megegyezni nem tudna, a' sziiret
Therezia napjdn kezdédjék.”’

Két dolog van, amely soha nem hidnyzik egyetlen hegytorvénybdl sem.

Az egyik a parlagon hagyds szankciondlt tilalma: ,, Mint hogy az is nem kevés kdrdra
vagyon az urasdghnak, hogy némellyek a szdntd foldeker ....nem szélével rakjdik bé ha-
nem kaszdlldk és mds hitvdnsdggal vetegetik ...az urasdgnak jdrondo 6 forént biintetés
alatt kiki leg alalabb 3 esztenddk el el fogdsa alatt sz6lGvel bé pldntalni kitelesztetik.”®

A mdsodik dolog a foldesdri jarand6sdg kotelezd megadésat el6ir cikkely. A f6l-
destrnak a sz6léteriilet hasznalata utdn fizetett dlland6 Ssszegli jdrandésdg a hegyvdm
volt amit tdbbnyire borban vagy mustban, ritkdbban pénzben kellett teljestteni. I. Lajos
kirdly 1351-ben ennek helyébe a kilencedet 1éptette, 4m a sz6l6hegyek legnagyobb ré-
szén tovdbbra is a terméseredménytd] fiiggetlen hegyvdm maradt a szolgdltatds médja,
helyenként egészen a XIX. szdzad mdsodik felében végrehajtott sz616dézsma viltsdg
idejéig>®

Ez ugyanakkor nem jelentette azt, hogy a hegyvdm a foldesiri adézds kizdrélagos
formdja maradt volna, hanem parhuzamosan élt a kilenceddel, s6t eléfordult, hogy egy-
azon szOl6hegyen beliil is valtakoztak a hegyvdmos és a dézsmis (kilenceddel adézé)
sz610k ,, Hdrom esztenddének el muldsa utdn az borbul kilentzed vagy az helyett hegyvd-
mot, a 6(;vzokott census helyett huszadik akot, az az husz ako termésbdl egygyet fognak
adni.”

* Somogy vdrmegye 1847-ben kidolgozott 4j sz8l6hegyi rendszabalyai. IV. Czikkely. 5. szakasz. Somogy
vm. 288. p.

% Somogy vdrmegye 1847-ben kidolgozott tj szél6hegyi rendszabalyai. III. Czikkely. 2. szakasz. Somogy
vm. 287. p.

36 1842. janudr 7.Kazay J4nos kotcsei kozbirtokos sz6l6hegyére allitott 4j rendszabélyok. Somogy vm. 266. p.

%7 Somogy vdrmegye 1847-ben kidolgozott 1ij sz8lhegyi rendszabdlyai. IV. Czikkely. 5. szakasz. Somogy
vm. 288. p.

%8 1755. 4prilis 28. az Agoston tihanyi apdt Altal Teleki falu sz6l6sgazdai szdmdra kiadott articulusok. So-
mogy vm. 104. p.

%1848 nyarén 6sszeiilé népképviseleti orszéggylilés 1848. szeptember 15-6n torélte el a sz61ddézsmat

® Festetics Krist6f 4ltal a szentmikl6si Jjobbagyok részére eldirt szolgdltatdsok meghatdrozdsa. Somogy vm.
57. p. Ugyanigy: 1836. évi VIL torvénycikk a jobbégyi tartozdsokrél: 3 § ,,A bor-kilenczed vagy hegyvdm
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Az adéhoz szorosan kapcsoldott a pecsétpénz jovedelme is. A teriiletekrél elszalli-
tott borr6l engedélyt, pecsétes irdst kellett kérni. amelyet kezdetben ingyen éllitottak ki.
Erre azért volt sziikség, hogy a hegybéli helységbél a dézsma begyiijtése eldtt ne lehes-
sen kicsempészni kilenced ald esd bormennyiséget [...] az magam jobbdgyitul czédula
pénz egy egy garas nem fog vetetddni, ellenben vidékiekiGl embereimnek a szokott
czédula pénzt meg adni tartoznak.”®

A rendtartas jogszabalyba nem iitkdzhetett. , Melly eképpen [...] és fedlséges kirdly
parantsolatokkal Gszve egyeztetett articulusok /:fent hagyatvdn a’ foldes uri jus:/ [.... ]
ki adatattak ..."*

Osszegz6en megéllapithatjuk, hogy az autonémia és egyben a koztestiiletiség jegye-
it részben magukban foglald hegytorvények és az azokat Uj jegyekkel gyarapit6 elsd
hegykozségi torvény biztositotta a sz6lobirtokosok egyiittmiikddését, az ismertetett sza-
bélyozési teriiletek j6l szolgéltdk a sz6l6birtokosok érdekeit. Erdteljes fejlédésmenetrdl
nem beszélhetiink, a hegytorvények cikkelyeinek egy része (elsdsorban birtokldssal és
az adézdssal kapcsolatos részek, tovabbd a vagyonbiztonsdgot €s a termelés zavartalan-
sagat szavatold cikkelyek) tartalmilag alig valtoztak az évszézadok alatt. % Eléremutatd-
ak voltak a hegytorvények annyiban, hogy biztositottdk az eltérd tdrsadalmi helyzetil
személyek egyiittmiikodését. Viszont természetszeriien keriiltek ki az elsd hegykozségi
t6rvénybdl azok a passzusok, amelyek viselkedési és erkdlcsi normdk vétkes megszege-
sén alapultak, mint a kiromkodés, a részegeskedés, a pardznilkodds. Ugyanakkor az el-
s6 hegykozségi torvény nagy 1épést tett az autondmia kiteljesedése irdnydba azzal, hogy
lehetdvé tette a jarulék kivetést, s ezzel a hegykdzség sajdt vagyondnak megalapoza-
sat.%* Innen mds csak karnyujtasnyira vagyunk az autonémia megval6suldsatdl, a sziik-
séges lépést — a hegykozségek jogi személyként vald elismerését — a hegykozségekrol,
valamint a sz616- és gyiimolcsgazdalkodasrél sz616 1938. évi XXXI. torvénycikk tette
meg.

beszedésére és behordésdra nézve pedig az 1802:7-dik és 1807:3-dik torvénycikkelyek fognak megtartatni,
Gigy azonban, hogy az illeté jarandésdgot csak a helybeli hatdron beldl tartozzanak behordani a sz6ll6-
gazdék, ha csak az ernt szerz8dés, vagy egyezés dltal mds rendelkezés nem tortént.
Ha hegyvém alatt 1év6 sz6116-hegyekben valamelly esztendGben semmi bor sem teremne, az emlitett jéran-
désag hidnyét a Jobbagyok, s bortermeszték kovetkezd esztendei termésbél tartoznak kipétolni. Az ugy ne-
vezett sz6116-1abaktél jéré ad6zds erdnt, a fenndllé szokds tartassék meg.”

6 Festetics Kristof 4ltal a szentmikl6si jobbagyok részére el6irt szolgdltatisok meghatdrozdsa. Somogy vm.
58.p.

62 1787. szeptember 30. Grof Széchenyi Ferenc csokonyai sz8léhegyére kiadott articulusok. Somogy vm.
152-153 pp.

8 EGET® MELINDA: Vagyon szép sz6l6hegyiink... L’Harmattan Konyvkiado, 2004. 20-22. pp.

& Az Mic. 65.§-a szerint a hegykozségek a feladatuk teljesitéséhez sziikséges koltségek fedezése végett
hegykdzségi jarulékot vethetnek ki.



