KOVACSICSNE NAGY KATALIN

A magyar virosok torténete a kiegyezéstol
napjainkig, avagy falupusztitas varossa
| nyilvanitassal

A tanulmdny témavdlasztdsa és modszere

Kivételes megtiszteltetés szdmomra, hogy Blazovich LdszI6 professzor 70. sziiletésnap-
jara megjelend iinnepi ktetben tanulmédnyommal kifejezhetem tiszteletemet és jokivan-
sdgaimat. Az iinnepi kdtet szerkesztoi azt javasoltdk, hogy a késziilé tanulmanyok kap-
csolédjanak az Unnepelt kutatési témdihoz. Minthogy az Unnepelt térténész, levéltaros
sokat foglalkozott a kozépkori varosok torténetével, statisztikusként a magyar varosok
modern torténetének véziatos képét szeretném bemutatni. Tiszteletemet €s nagyrabecsii-
lésemet szeretném kifejezni azért az dldozatos munkéért, amit az Unnepelt az Elpusztult
és Pusztulé Magyar Falvak Egyesiiletének elnokeként kifejt, ezért tanulmdnyomban ré-
mutatnék arra, hogy a vdrosfejlesztés pozitiv jelensége egyiitt jar a falvak pusztuldsanak
negativ hatdsaval is.

A tanulmény adatforrdsat zommel a magyar népszdmlalasok alkotjak, a XIX. szaza-
di adatokat a korabeli statisztikus szerzék munkdibdl meritettem. A tanulmdnyozott ko-
zel masfél évszdzadot 6t korszakra bontottam, amelyek ugyan nem egyenlé hosszisigu-
ak, de valami kozos sajatossdggal rendelkeznek, ahogy az alcimekbdl ez kideriil. A va-
rosok korszakok szerinti besoroldsa a varossd nyilvanitds éve szerint tortént. Minden va-
rosnal vizsgaltam a népességszdmot a vdrossd nyilvanitds eldtt €s a mai (2012) népes-
ségszdmot, majd e két érték hanyadosit, a népességfejlodés mért€két a vdrossa nyilvani-
tds 6ta. Végiil feltiintettem egy a varosiassag fokat méré komplex mutatészdmot, mely-
lyel tobb kordbbi tanulmdnyomban mértem a vérosok fejlettségét, vérosi szolgaltata-
sokkal val6 ellatottsdgat. Nem kivdnom részletesen ismertetni e mutatészdm konstrudlé-
sdnak részleteit, de megemliteném, hogy egy-egy vdrosra 65 paraméterbdl indultam ki,
amelyek kozott szerepeltek a szolgaltatdsok egészségiigy, oktatds, kozlekedés, lakas €s
kommunalis elldtottsdg mutat6i. Ezek alapjdn definidltam egy 4tlag vérost, €s ennek a
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szazalékdban fejeztem ki az Gsszes varos urbanizicids fokat.'? A 2008. évi adatok
alapjdn végzett kutatds eredményeit hasznéltam fel a tablazataimban.

A XIX. szdzad magyar vdrosai

Nehéz feladatra véllalkozik, aki a XIX szdzad magyar vdrosair6l szeretne statisztikat
késziteni. Tisztdzatlan a vdros fogalma, a jogszabdlyok hol bdvitik, hol sziikitik a fo-
galmat, a statisztikai tanulmanyok szerzdi inkdbb a vdrosiassdgot vizsgilndk és nem a
Jjogi fogalmakat. Ezért nem is kiséreltem meg tablazatba foglalni a kiilonb6z6 forrasok-
bdl szarmaz6 adatokat, inkabb idézve a vonatkozé forrdsokat, bemutatnam, hogy milyen
szines kép, vagy zilirzavar mutatkozik a rendelkezésre 4116 adatokban, legalabb is addig,
amig a kiegyezéskor megalakult Kirdlyi Statisztikai Hivatal végre nein hajtja az elsé
magyar népszamlalast. A Hivatal els6 igazgat6ja, Keleti Karoly felismerve, hogy mi-
lyen problémdkat rejt a varos fogalmanak tisztdzatlansiga, kisérletet tesz a varosiassig
mérésére, annak reményében, hogy a vérossd nyilvanitds sordn figyelembe veszik az
adott kézség vérosias jellegét.

Hunfalvi Jdnos Fényes Elekre hivatkozva irja, hogy ,,1846-ban Magyar-, Horvat-
Szlavon orszdg s a katonai Végvidék népessége 53 szabad kirdlyi, 12 katonai, 8 pispo-
ki, 16 szepesi, 37 nagyobb kivéltsdgos helyeken, azaz Osszesen 126 védrosban és 792
mezovdrosban lakott”

Késbébb az 1850-51-es népszdmldlasra hivatkozva, azt irja, a magyar korona egész
teriiletén 149 véros és 781 mezdvdaros volt. A vdrosok szdmara vonatkozé gondolatsort
azzal zérja, hogy” Egyik vagy mdsik szdmlalds mindenesetre hibas. ,,Ebben biztos, hogy
igaza volt Hunfalvinak, lehet hogy mindkét szamlalas hibas.?

Konek Sandor 1870-es adatok alapjan a Magyarorszdgban Fiumével egyiitt 170 va-
rosrél és 719 mezdvdrosrdl ir, Horvat-Szlavénidban pedig 21 varosrél és 59 mezdvaros-
161, 6sszesen 85 vérosrél tesz emlitést.*

Felhivja a figyelmet arra, hogy a kiilonbdz6 népszdmlédlasokndl mds és mds a varos-
ok szdma, példaként emliti, hogy ,,az 1850-51-es népisszeirdsnal 149, ellenben 1857-
ben csak 127 kozség vétetett fel a varosok sordba.” Tobb térvénycikket is felemlit,
amelynek kodvetkeztében viltozott, nétt, vagy csokkent a varosok szdma.

Alapvet6 problémanak l4tja, hogy nincs a véros fogalménak egyértelm( definicidja.
,De ha egyrészt igaz is, hogy sem a torvényhozds sem a kormany nem képes a vérosi
jelleget valamely kodzségre red octroydlni, ha az a fennforgé viszonyokndl fogva volta-
képen hidnyzik: 4ll, mdsrészt az is, hogy sem a népszdm sem az iparossig vagy a mii-
veltségi fok, sem a cselédszdm vagy a lakviszonyok nem szolgéltathatnak, sem egyen-

Vdrosaink fejlettségi rangsora, in: Tanulmanyok Berényi Sandor tiszteletére, (Szerk.: Fazekas M., Nagy
M.) ELTE E6tvos Kiadd, Budapest, 2010. 221-235. pp.

A virosfejlodés statisztikdja, a varosok vérosiassdgénak mérése, in:150 éve alakult az MTA Statisztikai Bi-
zottsdga, (szerk.: Nemes Erzsébet), KSH, Budapest, 2010.42-52 pp.

HUNFALVI JANOS: Magyarorszdg viszonyainak statisztikai vdzlara, in:Statisztikai K6zlemények, IV . kotet,
Kiadja a MTA Statisztikai Bizottsiga, Pesten, 1862.169-170. pp.

* KONEK SANDOR: Magyar Birodalom Statisztikai Kézikonyve, Franklin Kiadd, Budapest, 1878.159-161. pp.
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ként tekintve, sem egyiittvéve elég biztos kalauzt” Ez utébbi félmondatdval Keleti ,,vé-
rosi hanyadosat” kivdnja birdlni.

Pisztéry Mor is a véros definicidjdban litja az Osszehasonlithatésdg problémait.
Minthogy aZ 1876. évi 20. tc. a szk. vdrosok szdmat 71-rol 25-re csokkentette. Mint ir-
ja: ,,Azon hdrmas kiilonbséget tehdt, mely kozigazgatési szempontbdl térvényhatdosagi
joggal folruhdzott varos, mezdvéros és kozség kozott 1étezik, a vérosi jelleg meghatdro-
zdsdndl kiindulé pontul venni nem lehet.” Példaként emliti a 32 ezer lakosti Békés-
Csaba kozséget, és a 10 ezer lakosi tj vdros Szatmar-Németit. Adatai szerint 1880-ban
Magyarorszdgban 25 szk. vdros és 118 mezdvéros volt. Ugyanakkor Fiuméban 1, Hor-
vét-Szlavonorszagban 19 szk. véros volt.

Ballagi Karoly és Kirdlyi P4l a Magyar Birodalom 65 megyéjérol és 32 vdrosardl ir,
ebben nincs benne ,,Fiume, Horvat-Tétorszdg és a Hatar6rvidék” 20 vérosa. ¢ Mint irja,
Magyarorszag teriilete ma &ltaldban és kivétel nélkiil megyékre van osztva, melyeknek
Osszes szdma 65 A teriilet ilyetén rendezése még sokkal djabb, hogysem az uj dllapotok-
ra vonatkozolag kétségtelen és kifogastalan adatokkal rendelkezhetnénk; mindazondltal,
a mennyire a szentesitett torvény és a korményhoz eddig beérkezett jelentések lehetévé
teszik, minden erénket megfeszitjiik, hogy a tényleges viszonyoknak a valéhoz legk6ze-
lebb 4ll6 képét tarhassuk az olvasé elé.”

Keleti Kdroly felismeri, hogy a népesség statisztikai vizsgdlatoknak stlyos hidnyos-
sdga, hogy a véros fogalmdnak nincs egységes definici6ja:. ,, a vdros fogalmdnak meg-
illapitdsa pedig orokké nehézségeket okozott, melyek maiglan sincsenek végleg elosz-
latva.” Nem tartja kielégitbnek a népessé€gszdm alapjan torténd kategorizaldst. Sziiksé-
gesnek tartja, hogy mint Eurépa més dllamaiban, Magyarorszdgon is térvény hatdrozza
meg, mely telepiilés mindsiiljon vdrosnak. Ehhez pedig sziikségesnek tartja, a vdrossd
vilds kritériumainak tudomédnyos megalapozdsit. ,,j6 lesz eleve is tisztdba jonni azon
viszonyokra és korillményekre nézve, melyek a vdros fogalmat megallapitjdk, s azon
elemekre nézve, melyekbdl a népességnek 4llani kell, hogy az dltala lakott helység va-
rosnak neveztethessék.”

Ehhez az igényhez kidolgozott egy dltala ,,varosi hdnyadosnak™ nevezett mutat6-
szdmot.” Keleti vérosi hdnyadosa hét paraméterre €épiil:

a népszdm

a lakossidg foglalkozdsa

miiveltségi foka

az értelmiségi kereset

a cselédszam

a lakviszonyok, ami tovabbi két paraméterre bomlik:
- emeletes hdzak ardnya
~ egy szobdra jutd lakosok szdma.

ARl

PiSZTORY MOR: Az Osztrdk - Magyar Monarchia Statisztikdja, Stampfel Kdroly kiadédsa, Pozsony, Buda-
pest, 1884.337. pp.

BALLAGI KAROLY — KIRALYI PAL: A Magyar Birodalom leirdsa, kiilonds tekintettel az 1876 XXXII, Torv.
Cikkre, Athenaeum, Budapest, 1877.

KELETI KAROLY: Hazdnk és Népe, Athenaeum, Pest, 1871.
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A hét paraméter alapjdn sorrendbe rendezi a varosokat, és az egyes varosok hét sor-
szamat Osszegezi. Az Osszeget nevezi vdrosi hdnyadosnak. Minél kisebb ez az 6sszeg,
annal elobb all a varos a sorrendben, tehdt anndl varosiasabb.

Keletinél tehdt tisztul a kép, megjelenik a varos és a varosiassag fogalma, koncepci-
6ja szerint a térvénynek ezt a két fogalmat kell egyesiteni, vagyis a vérosias kdzségeket
kell vérossd nyilvénitani. Ez az dlom 150 év alatt ritkdn valésult meg!

A vdrosi hdnyados szdmitdsat az 1869-es népszdmlélds adatai alapjan 131 varosra
vonatkozdan végzi el, ezek jelentSs része az elszakitott teriiletek vérosa.

Az aldbbi tdbldban a jelenlegi teriileten fekv6, mar 1900 el6tt varosnak mindsitett
varosok 1890 évi® és 2012 évi népességszamat, a véltozds mértékét, az 1869 évi Keleti
féle vdrosi hanyadost és a 2008-as évi komplex mutatét tiintettemn fel. Nem szerepel a
tabldkban Budapest févaros, egyrészt azért mert nagysdgrendben eltér a t&bbi varostél,
mdsrészt azért, mert az 1869 évi vdrosi hanyadost még kiilon szdmitja Keleti Pest, Buda
és O-Buda virosokra, de a hdrom véros egyesitése utdn a tibla tobbi oszlopaiban mar
egyiitt szerepelnének.

1. sz tdblazat
A népesség szdma, vdltozdsa és komplex mutatéja 1900 eldtt

Népesség- Népesség- A viltozas | Keleti-féle | Komplex- Megyei
Viros neve szama szdma mértéke vérosi mutatéja jogu
1890-ben 2012-ben % hényados 2008-ban vdros
Baja 19485 37330 191,6 398 884
Cegléd 27549 37778 137,1 499 838
Debrecen 56940 207594 364,6 268 126,5 X
Eger 22427 56166 2504 370 140,7 X
Esztergom 9349 30434 3255 367 112,7
Gyongyds 16124 32385 200.8 427 95,1
Gyér 22795 131564 5772 144 1217 X
Gyula 19991 31679 158,5 603 1246
Hajdiiboszormény 21238 31306 1474 628 674
Hajdiindnds 14457 16975 1174 514 650
Hajdiiszoboszlé 14728 23309 1583 590 719
Hédmezovasdrhely 55475 46522 839 509 875 X
Jaszberény 24331 26924 110,7 558 892
Kaposvir 12544 67686 539,6 1227 X
Karcag 18197 19980 1098 592 738
Kecskemét 48493 114226 235,6 463 1159 X
Kiskunfélegyhdza 30326 29972 98,8 682 735
Kiskunhalas 17138 28427 1659 565 945
Kisdjszallds 12527 11367 90,7 645 58,7
Komérom 13076 19729 1509 457 934
Koszeg 7076 12055 1704 242 774
Maké 32663 23573 722 464 79,1
Mez6tir 23751 17337 730 655 71,7

A magyar korona orszégainak Helységnévtdra, 1895., szerk.:Jekelfalussy J6zsef, Pesti Konyvnyomda, Bu-
dapest, 1895.
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Népesség- Népesség- A viltozds | Keleti-féle | Komplex- Megyei
Viéros neve szdma szdma mértéke virosi mutatdja jogu
1890-ben 2012-ben % hényados 2008-ban véros
Miskolc 30408 166823 548.6 245 125.5 X
Nagykanizsa 20619 49302 239,1 250 939 X
Nagykdros 24584 24433 994 488 69,7
Nyiregyhdza 27014 117658 4355 610 129,2 X
Pipa 14261 32052 2248 265 107.4
Pécs 34067 156801 460,3 286 1225 X
Satoraljaijhely 13017 15355 118,0 833
Sopron 27213 61390 225,6 180 128,1 X
Szeged 85569 170052 1987 531 1252 X
Székesfehérvar 27548 101722 369,3 172 1347 X
Szentendre 4260 26250 616,2 90,3
Szentes 30791 28476 925 576 824
Szolnok 20748 74341 3583 573 1217 X
Szombathely 16133 79348 491.8 113.6 X
Tirkeve 13092 8741 66,8 71,7
Vic 14450 34810 2409 365 90,9
Veszprém 12655 64024 5059 212 1345 X
Zalaegerszeg 7811 61849 7918 128,4 X

X-szel jelolve a megyei jogii vdrosokat 2012-ben

A megfigyelt iddszakban a varosok dontd tobbségének népességszdma novekedett
minddssze 8 varosé csokkent, éspedig Hodmezbvasarhely, Kiskunfélegyhdza, Kisiij-
széllds, Maké, Mezdotiir, Nagykords, Szentes és Turkeve népessége fogyott. KiilonGsen
nagy mértékben, 16bb mint négyszeresére novekedett Gydr, Kaposvar, Miskolc, Nyir-
egyhdza, Pécs, Szentendre, Veszprém és Zalaegerszeg, ez utébbi kozel nyolcszorosira
novekedett.

A Keleti-féle vdrosi hdnyados alapjn a legvérosiasabb vdrosok:Gyér, Kdszeg, Mis-
kole, Nagykanizsa, Pdpa, Pécs, Sopron, Székesfehérvar és Veszprém.

A 2008. évi komplex mutat6 alapjdn 18 varos mutatéja nagyobb 100,0-ndl, az étlag-
vdrosndl, és 11 véarosé kisebb 80,0-nal. Megdllapithatd, hogy az 1900 eldtt vdrosi rangot
kapott vdrosok a legvdrosiasabb magyar varosok kozé tartoznak.

A Jekelfalussy Jozsef altal szerkesztett, Az Ezredéves Magyar Allam és Népe c. ko-
tetben az orszdg kozigazgatdsardl frott fejezetben irja Darday Sdndor, hogy ,,vérosok,
amelyek rendezett tandccsal birnak, de a varmegye hatdsdga alatt dllanak: ezeknek sza-
ma 107 és megkiilonboztetend6k a varmegye hatésaga alatt nem 4ll6 vagyis azon 8néllo
torvényhatésigi joggal felruhdzott vdrosoktdl, melyeknek szdma Budapest székesfova-
ros és Fiume beszdmitdséval Gsszesen 26.”°

Illyefalvi Vitéz Géza a véros fogalmarél gondolkodik mondvin: ,,Statisztikai szem-
pontbél valé meghatdrozdsuk éppen ezért nagyon nehéz, minthogy a puszta lélekszam,
mely gyakran, igy nalunk is torténeti okok eredménye, magiban még nem bizonyiték a
vérosi jelleg mellett, mds alapon vald kivélasztdsuk pedig szinte lehetetlen.” Azt irja,

® DARDAY SANDOR: Kdzigazgatds, in: Az Ezredéves Magyar Allam és Népe, szerk. Jekelfalussy Jozsef,
Kosmos Kiadd, Budapest, 1896. 236 pp.
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hogy ha csak a 10000 lakos feletti telepiiléseket tekintenénk vérosnak, akkor a jogilag
varosok koziil 53 vdros (rtv) kimaradna a sorbdl, viszont ,,t6bben, (KK .Félegyhdza, Ha-
las, M?Ozétlir stb) csak cum grano salis s nagy jéakarattal sorozhatok az igazi vdrosok
k6zé.”

Mindezek figyelembevételével 27 th. vdrosrél és 14 hiszezer lakoson feliili ill. 58
tizezer lakoson feliili varosrél ir. Feltételezem, hogy adatai az 1910-es népszamlalason
alapulnak.

Az ezredfordulotdl az elsé vildghdborii végéig, 19011944

Az ezredfordul6 €s az elsé vildghdbori vége kozotti iddszakban mindossze harom dj vé-
rossd nyilvanitas tortént, Szekszéard, Békéscsaba és Ijjpest. Koziiliik ma mér csak Szek-
szdrd és Békéscsaba 6ndll6 varos.

Az els6 vildghdbori befejezése és Trianon mind a megyerendszerben, mind a véros-
hélézatban valtozdsokat tett sziikségessé. Felismerve, hogy a megcsonkitott megyék on-
alléan mér nem életképesek €s mikodtetésiik nem gazdasdgos, a hatdrmenti téredékme-
gy€k ideiglenes Osszevondsara keriilt sor, igy jotiek 1étre:

- Borsod, Gomoér és Kishont kozigazgatasilag egyeldre egyesitett varmegyék
- Csandd, Arad és Torontdl kozigazgatdsilag egyelére egyesitett varmegyék
- Gy®6r, Moson és Pozsony kozigazgatdsilag egyelSre egyesitett varmegyék
- Komidrom €s Esztergom kozigazgatisilag egyelSre egyesitett vairmegyék

— Nograd és Hont kozigazgatdsilag egyelGre egyesitett varmegyék

— Szabolcs és Ung kozigazgatisilag egyelore egyesitett varmegyék

— Szatmér Ugocsa és Bereg kozigazgatasilag egyeldre egyesitett varmegyék

Igy lett a 63 varmegyénkbol 25 virmegye.

A két vilaghdbord kozott tizenegy kdzség virossd nyilvanitdsara keriilt sor, éspedig
Balassagyarmat, Csongrdd, Kalocsa, Mohécs, Mosonmagyar6vér é€s Salgétarjan kaptak
vdrosi rangot, Fentieken kiviill Budafok (1926), Kispest (1922), Pestszenterzsébet
(1923), Pestszentlérinc (1936) és Rékospalota (1923) kapott varosi rangot, de ez utébbi-
akat az 1950-es Nagy —Budapest 1étrehozdsdval beolvasztottak a Févérosba, igy tovéabbi
sorsuk vizsgdlata nem tartozik e tanulmény kereteibe. Békéscsabdt 1990-ben, Szek-
szdrdot €s Salgétarjant 1994-ben megyei jogid véross4 nyilvéanitottdk. A XX. sz4zad elsé
felében Iétesitett nyolc j vdros fejlédését mutatja az aldbbi tabla.

' [LLYEFALVI VITEZ GEZA: Magyarorszdg statisztikdja, Budapest, Grill Kiadé, 1913. 80-81. pp.
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2. sz. tablazat
A népesség szdma, vdltozdsa és komplex mutatdja 1901-1944

Viérossa Népesség- Népesség- A valtozas Komplex-

Viros neve nyilvénitds szdma szdma mértéke mutatéja

éve 1920-ban 2012-ben % 2008-ban
Szekszérd 1905 13895 33311 2397 1250
Békéscsaba 1918 34243 63752 186,2 97,7
Kalocsa 1921 12332 16959 1375 90,2
Mosonmagyarévar 1921 7100 32720 460,8 105,3
Csongrid 1922 25888 16876 65,1 736
Salgétarjén 1922 15213 36467 239,7 100,9
Balassagyarmat 1923 11367 16133 1419 938
Mohécs 1924 15864 18604 1173 82,6

Az elmilt kdzel szdz év alatt Csongrad kivételével valamennyi viros népességszdma
novekedett, Csongrdd népesség szdma jelentdsen, két-harmadéra csokkent. A legjelen-
tésebb, 460,8%-0s névekedés Mosonmagyarévarnal figyelhetd meg, amit a hatdr kozel-
sége, kiilonosen az osztrak hatdr kozelsége magyardz meg.

A komplexmutaté alapjan Szekszdrd, Mosonmagyarovar €s Salgétarjan emelkedik
az 4tlag folé. A leggyengébb Csongrad és Mohdcs mutatdszdma, Békéscsaba, Kalocsa
és Balassagyarmat nem sokkal az étlag alatt helyezkedik el.

A mdsodik vildghdborit kovetd 25 év, 1945-1970

A misodik vildghdbonit kovetd 25 évben nagyardnyi vérosfejlesztés tortént. 22 telepii-
1és kapott vérosi rangot. Tobbségiiknek az ipartelepités kovetkeztében novekedett ug-
rasszerlien a népességszdma. Ebben az iddszakban lett hazédnk a vas (zoltdn) és acél
(gyorgy) orszdga, létrejottek az un szocialista varosok.

3. sz. tdbldzat
A népesség szdma , vdltozdsa és komplex mutatdja 1945-1970

Virossa Népes- Népesség A viltozés Népes- | A véltozds | Komplex-

Viros neve nyilvanitas | ségszdma szdma mértéke ség- mértéke mutatéja
éve 1949-ben | 1960-ban | 1949-1960- szdma 1960- 2008-ban
ig % 2012-ben | 2012-ig %
Hatvan 1945 16458 19873 120,7 20259 1019 76,8
Oroshdza 1946 31337 32033 102,2 28910 90,3 878
zd 1949 24794 34137 1377 33750 98,9 83,7
Dunailjvéros 1951 3949 30978 7845 48010 1550 108,9
Komlé 1951 4605 24733 5371 25020 101,2 81,7
Virpalota 1951 11065 21194 1915 20305 958 85,0
Torokszentmiklés 1952 22387 23625 105,5 21043 89,1 599
Kazincbarcika 1954 3821 15217 398,2 28664 1884 86,8
Keszthely 1954 11965 14745 1232 20895 141,7 109,2

Oroszldny 1954 3740 13082 3498 18627 1424 86,9
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Virossd Népes- Népesség A viltozas Népes- | A vidliozds | Komplex-

Viéros neve nyilvanitas | ségszdma szdma mértéke ség- | ménéke mutatéja

éve 1949-ben | 1960-ban 1949-1960- szdma 1960- 2008-ban

ig % 2012-ben | 2012-ig %

Tata 1954 13199 17508 132,6 24906 1423 91,6
Ajka 1959 6110 15657 2563 29058 185,6 106,5
Godollé 1966 17693 21418 121,1 34172 1595 102,3
Szarvas 1966 18940 19521 103,1 17007 87,1 90,2
Szigetvdr 1966 9239 10412 1127 10772 103,5 1113
Tapolca 1966 8579 11223 1308 15596 139,0 779
Tiszaiijvdros 1966 3074 9865 3209 16557 1678 93,8
Sérospatak 1968 14083 14061 998 12590 895 96,2
Séarvér 1968 11011 12754 1158 14764 1158 88,7
Siéfok 1968 9793 17315 1768 24375 140,8 120,8
Kapuvir 1969 10918 10570 96,8 10353 979 813
Miatészalka 1969 11226 12413 1106 16957 136,6 90,3

Erre az idészakra hdrom-hdrom népességi adatot vizsgéltam, a vérosi status elnye-
rése elotti, 1949-es ill. 1960-as és a kdzvetlen utdna kdvetkezd népszamlalas, 1960-as
ill. 1970-es és a 2012. évi népességszdmot. Az 1949-es és az 1960-as, ill. az 1960-as és
1970-es népszamlildsi népességi adatok osszehasonlitdsdval a 22 védros hdrom csoport-
ba sorolhatd:ahol a valtozas mértéke

— 150% vagy anndl nagyobb, azok az un. szocialista vdrosok, amelyek a nagyari-
nyd ipartelepités vagy a banyaszat fejlesztésével jelentds népességi novekedést
értek el

- 150%-nél kisebb, de 100%-ndl nagyobb viltozds esetén kevés iparfejlesztéssel,
inkédbb kulturdlis fejlesztéssel vagy az idegenforgalom vonzasaval értek el népes-
ség novekedést

— 100% alatti érték, tehdt népesség csokkenés az j vdrosok koziil csak Sarospata-
kon és Kapuviron volt megfigyelhetd, de ez a népesség fogyds jelentéktelen mér-
tékii volt.

A kovetkezd ot évtizedben az iparvédrosok népessége tovabb novekedett, de nem
olyan mértékben mint a vdrossd nyilvanitds évtizedében. Koziilik legnagyobb mérték-
ben Kazincbarcika, Ajka €s Tiszatjvdros novekedett, ez utébbiban a vegyipar fejleszté-
se vonzotta a népességet. Néhdny véros a turizmus terjedésének koszonheti népesség-
novekedését, igy pl. Keszthely, Tata, G6dolld, Tapolca, Sarvér és Siéfok. Hét varosnak
csokkent a népességszdma, részben mezdgazdasigi jellegli varosok, részben az Stvenes
€vekben hirteleniil felfejlesztett iparral rendelkezok, melyeknek az iparit a rendszervil-
tozds soran leépitették, Oroshaza, Ozd, Virpalota Torokszentmiklds, Szarvas, Sérospa-
tak és Kapuvar népessége cstkkent. A népességcsdkkenés mértéke csak Szarvason ha-
ladta meg a 12%-t, a legtdbb varosban még a 10%-ot sem érte el, ami megfelel az or-
szdgos atlagnak.

A komplex mutaté Dunaijviaros, Keszthely, Ajka, G6doll6, Szigetvar és Siéfok ese-
tén haladja meg az orszgos dtlagot, koztiik két egyetemi véros és valamennyi a turiz-
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mus miatt fejlett vendéglaté szolgaltatdsokkal rendelkezik. A legalacsonyabb komplex-
mutatéja Torokszentmikiosnak van, 59,9 értékkel, a tobbi vdrosé 75 és 100 kozé esik.

A hirteleniil felduzzasztott virosok munkalehet6séget, €s a kornak megfeleld korsze-
rii lakdst kinaltak az odaozénld falusi fiataloknak, de kezdetben az infrastruktdra hid-
nyos volt, nem volt iskola, egészségiigyi elldtds, iizlethdlézat. Ez azonban csak rovid
ideig tartott, néhdny év alatt kiépiilt a munkahely és lakas mellé mindazon szolgdltatds,
ami egy modern vdrosban sziikséges lehet. A komplex mutaté tantsdga szerint a kor-
szak vérosai vdrosiasnak bizonyultak.

A jdrdsok megsziinéséidl a rendszervdltdsig, 1970-1989

1970 utdn megélénkiilt a vdrossd nyilvanitds folyamata, mig a XX. szdzad elsd hét évti-
zedében 29 kozség kapott varosi rangot, a kovetkezd két évtizedben .91 4j vdros jott 1ét-
re. A vérosi cim adomanyozdsa Osszefiigg a jérdsok megsziintetésével, ugyanis a jards-
székhelyek elvesztették korabbi funkcidjukat, és ezért egy j szerepkort kaptak, varos-
koryéki kozségek kozpontjaként ill. a kistérségek székhelyeként. Tekintettel az uj Vé-
rosok nagy szdmira (és a terjedelem korlataira) tabldzatban csak néhdny véros adatait
mutatom be

4. sz. tablazat
A népesség szdma, vdltozdsa és komplex mutatéja 1970-1989

Viérossa Népesség- | Népesség- | A véltozds | Komplex- Jarési
Véros neve nyilvanitas szdma szdma mértéke mutatéja székhely
: éve 1970-ben 2012-ben % 2008-ban volt
Dombgdvir 1970 16670 11996 111,5 930
Kisvirda 1970 13725 16473 1200 96,6
Szézhalombatta 1970 7864 18896 2403 1045
Balatonfiired 1971 9736 13532 1390 119,6
Paks 1978 12385 19510 1575 83,7 X
Vésdrosnamény 1978 8056 8670 1076 68,3 x
Szentgotthdrd 1983 5837 8839 1514 1119
Dorog 1984 10754 11996 111,5 733 X
Sarkad 1989 11937 10011 839 62,2
Szikszé 1989 6419 5348 833 80,6
Tab 1989 3922 4242 1082 738
Tolna 1989 8997 11367 126,3 569
Zéhony 1989 3049 3978 1305 818
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Az j vdrosok népességszdma a vdrossi nyilvanitds idején zommel 10 és 20 ezer k6-
z6tti, de szép szammal vannak 10 ezer alatti népességszdmmal rendelkezék is. Mindosz-
sze Békésnek és Erdnek a népességszdma haladta meg a 20 ezret, Békés 21 ezer, Erd
3lezer lakosu volt a vdrossé nyilvanitdst megel6z6 népszamlalas idején, 1970-ben.

A 91 vdrosbdl 56-ndl (61,5%) a varossé nyilvanitdst kovetden jelentds volt a népes-
ségszdm novekedése, 15-nél (16,4%) csokkenés volt, de a csokkenés nem haladta meg a
10%-ot, vagyis az orszdgos népességszdm csokkenésének aranyat. 20 vérosnal (22,1%)
Jelentés, 10%-nal nagyobb volt a népesség fogyis, Battonyan és Mezbhegyesen a 40%-
ot is meghaladta a népesség fogydsa.

A komplexmutaté &t vérosban haladta meg az orszdgos 4tlagot:

Balatonfiired 119,6
Budaors 109,9
Fehérgyarmat 1110
Szdzhalombatta 1045
Szentgotthdrd 1119

22 véarosndl 80 és 100 kozoétt van a komplexmutat6, 52 védrosnal 60 és 80 kozott, 11
vérosndl 60-ndl is kevesebb, a legkisebb fejlettségi mutaté koziiliik Jdnoshalman figyel-
heté meg: 51,0 értékkel. Minthogy a korédbbi jardsszékhelyeken kiépiiltek azok a szol-
géltatdsok, amelyekkel a jérdsba tartozo kozségekre vonzast gyakorolhattak, kézépisko-
la, rendeldintézet , esetleg kérhdz, jardsi hivatal, stb. igy ezen ij varosok jelentds része
is megfelelt a vdrosi kévetelmény rendszernek.

A rendszervdltdstdl napjainkig,1990-2012

A rendszerviltds utdn tovabb gyorsult a vérossd nyilvénitds folyamata.1990 és 1999 k-
z0tt 59 vérossa nyilvdnités tortént. 2000 és 2009 kozott 104.

A kilencvenes évek elején a Beliigyminisztérium kidolgozott egy pontrendszert a va-
rossd nyilvanitasi palydzatok elbirldséra, a kovetkez6 szempontok alapjan:'!

~ A telepiilés miltja, népmozgalom, képzettség (max. 120 pont)
— Foglalkoztatottsdg, gazdasdg (max. 250 pont)

— Intézményrendszer (max. 700 pont)

- Udiilés, idegenforgalom (max.200 pont)

— Ko&zmiihalézat (max. 200 pont)

— A nagykozség varosi megjelenése (max. 200 pont)

— Onkormanyzati gazddlkodés (max.200 pont)

— Kulturilis, szellemi, sport vonzés (max. 200pont)

— Térségi szerep (max 150 pont)

"' KARA PAL: A vdrosokrél, in :Magyarorszdg vérosai . kétet. EGISZ Kiad6, Budapest, 1996. 9. p.
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A két évtized adataibél kiilon-kiilon tiblarészeket kozlok, a varosok teljes sordnak
kozlésére nincs lehetdség.

5. sz. tdblazat
A népesség szdma, vdltozdsa és komplex mutatdja 1990-1999

Virossd nyilvanitds | Népesség- | Népesség- | A viltozds mériéke | Komplex-mutatdja
Viros neve éve szdma szdma 1990-2012-ig % 2008-ban
1990-ben 2012-ben
Aszéd 1991 5833 6414 110,0 81,7
Balatonboglar 1991 6189 5932 958 758
Balatonlelle 1991 4845 4735 97,7 95,0
Héviz ! 1992 [ 4262 | 4315 ] 102,7 [ 1583
Csepreg 1995 3935 3384 86,0 64,1
Fertod 1995 2688 3461 1288 634
Sésd 1995 3736 3282 878 684
Simontormya 1995 4525 4028 89,0 63,3
Zalakaros 1997 1041 1846 1773 1348
God 1999 12754 18565 1456 66,5
Harkdny 1999 3349 4065 1214 90,7
Herend 1999 3176 3339 105,1 799
Veresegyhdz 1999 6373 16892 265,1 710

Az egyes korszakok vizsgélatdndl megfigyelhetd, hogy egyre Kisebb népességszamu
telepiilésekbo! 4ll a vdlaszték. Az 59 nagykozség koziil mindossze kilenc volt 10 ezer
lakos feletti, koziilitk a legnagyobb Gydl, alig tobb, mint 17 ezer lakossal. A nagyobbak
kozott van Abony, és Hajdidhadhdz. A legkisebbek Mariapécs, Balatonfoldvdr, és Zala-
karos 1041 lakoséval.

Bér a népességszdmot ma mdr nem tekintjiikk a vérosiassdg kizdrélagos fokmérdjé-
nek, a népességszdm vdltozdsa mégis mutat valamit. A népességszdm ndvekedése arra
utal, hogy a védrosnak van népességi vonzdsa, infrastruktirdja, kulturdlis €lete, egész-
ségiigyi elldtottsdga, szolgaltatdsainak szinvonala vonz6 lehet, mig a népességszdm je-
lentds csokkenése azt mutatja, hogy a védrossd nyilvanitds nem véltotta be a hozzd flizott
reményeket. Az 1990 és 1999 kozott varossd nyilvanitott 59 telepiilés koziil 22-nek no-
vekedett a népességszdma, koziilik legnagyobb mértékben Veresegyhdz, Szigethalom,
Zalakaros, God és Pécel népesség szdma nétt. 24 varos népességszdma a varossd nyil-
vanitist kovetden 10%-ndl kisebb mértékben csokkent, ami még magyardzhaté az or-
szdgos népességszam csokkenéssel. 13 vdros 10%-ndl is tobbet veszitett népességébdl,
koziilik Tétkomlds, Nagyecsed, és Devecser veszitett népességébol.

A két fiirdévarosnak, Héviznek és Zalakarosnak a komplexmutatéja haladja meg je-
lentdsen az 4tlagvérosét, 1583, ill. 134,8 értékkel, és ugyancsak két fiirdGvaros, Bala-
tonlelle (95,0) és Harkdny (90,7) kozeliti meg az dtlagvdros komplex mutat6jat. 13 va-
rosnak a komplex mutatéja esik 70 és 90 kozé, és 42 varosé még 70-nél is kevesebb,
koziilitk Létavértes és Jaszfényszaru még az 50-et sem €ri el.
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A kovetkezé évtizedben, 2000 és 2009 kozott 104 kozség kapott vdrosi rangot,
2000-ben 14, 2001-ben 15, 2003-ban 4, 2004-ben 18, 2005-ben 15, 2007 és 2008-ban 9-
9 és 2009-ben 20. Tiz év alatt majdnem ugyanannyi telepiilés kapott varosi rangot, mint
1900 és 1989 kozott 90 év alatt!

A 104 varos koziil 11-nek volt 10 ezernél tobb lakosa, Vecsés, Dunaharaszti és Fét a
legnépesebbek. 23 vdrosnak a lakossdga 6 és 10 ezer kozotti, 34 vdrosnak 4 és 6 ezer
kozotti €s 32 varosnak 2 és 4000 kozotti. Négy vdros népessége még a 2000 f6t sem érte
el a vérossd nyilvanitds idopontjdban, ezek: Visegrad, Igal, Oriszentpéter és Palhdza.
Visegrad kivételével a masik haromnak a népessége azota is csokkent.

6. tdblazat
A népesség szdma , vdltozdsa és komplex mutatdja 2000-2012

Viérossa Népesség- Népesség- A viltozas Komplex-
Viros neve nyilvénitds éve szdma szdma mértéke mutatdja
2001-ben 2012-ben 2001-2012-ig % 2008-ban
Dunaharaszti 2000 16352 20260 1239 65,0
Poméz 2000 14030 17101 1219 73,3
Budakeszi 2000 12632 14507 114,8 95,1
Dévavanya 2000 8983 7622 84.8 57,6
Velence 2004 4800 5359 111,6 81,5
Dunavecse 2004 4232 3937 930 60,0
Adony 2004 3796 3912 103,1 54,9
Bélapitfalva 2004 3515 2996 852 599
Abaiijszanté 2004 3433 3088 90,0 67,3
Oriszentpéter 2005 1310 1167 89,1 90,5
Palhdza 2005 1137 1000 88,0 74,9
Torokbélint 2007 10974 13587 123,8 79.9
Magléd 2007 9626 11989 124,5 530
Biatorbagy 2007 8112 12805 1579 60.8
Balatonkenese 2009 3386 3195 944
Sajébdbony 2009 3174 2782 876
Beled 2009 2958 2553 86,3
Magocs 2009 2725 2388 876
Nagyményok 2009 2518 2273 90,3
Gydnk 2009 2178 2066 949
Igal 2009 1351 1308 96,8

A 104 viéros koziil 38-nak 12 év alatt nétt a népességszdma, legnagyobb mértékben
Biatorbdgynak, kozel 60 %-kal, Kozarmisleny-nek kozel 50 %-kal. 35 varosnak a né-
pessége 10 %-ndl kevesebbel csokkent, és 31 vdrosnak 10-20 %-kal fogyott a népessé-
ge.

Hérom virosnak, Pannonhalmdnak, Visegradnak és Kistarcsanak a komplex mutatd-
ja haladja meg az atlagvéarosét, Pannonhalmanak és Visegradnak a kulturélis, muzelis
fejlettsége emeli a mutaté értékét, Kistarcsdnak az egészségiigyi ellatottsdga. Mindossze
5 varosnak 80 és 100 kozotti, 28-nak 60 és 80 kozotti 31-nek 50 és 60 kozotti és 9-nek
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50 alatti a komplex mutatéja. Nem volt lehetéségem 29, 2008 ill. 2009-ben vérossa
nyilvénitott telepiilés komplex mutat6jét kiszdmitani, mivel csak 2008-as vérosi adatok
alltak rendelkezésemre.

Kovetkeztetések

A mai Magyarorszag teriiletén a vdrosok szdma mdsfél évszdzad alatt tobb mint hatszo-
rosdra novekedett. (1. dbra)

1.dbra

A varosok szama

350

300

250

150

A vérosok szdma

1900 1960 1970 1990 2008
Ev

Vajon vérosiasak-e ezek a vdrosok? Nézetem szerint a vérosias fejlettséget meghatd-
rozza a telepiilésnek a tdjban jatszott szerepe, azok a funkci6i amelyeket teljesit, a né-
pesség nagyobb szdma, a magas belteriileti népsiiriség, a vdrosias jellegii foglalkozasok
(ipar, kereskedelem kozlekedés, szolgéltatds) magas ardnya, az emeletes lak6hdzak nagy
szdma, a helyi kozlekedés, a miivi kornyezet, a kommundlis ellatottsg fejlett volta, a
szocialis és kulturélis intézmények szdma és a lakossag elldtottsdgi foka.

De vajon varosnak nevezhetd az a véros, ahol nincs vasttallomds, nincs kozépiskola,
nincs mtzeum, nincs kényvtdr, nincs orvosi és gydgyszertdri tigyelet, nincs mentdallo-
mds, nincs filmszinhdz, nincs bolcséde, és sorolhatndm még, mi minden nincs egyes 4j
varosokban.

Pozitiv hatést jelent altaldban, ha egy kdzséget varossa nyilvanitanak. De ha a véros-
s4 nyilvénitds nem csak a névadé kozséget érinti, hanem a vdros két, harom vagy még
t6bb kozség egyesitésével jon létre, az a csatolt kozségek pusztuldsét jelenti, marpedig
nem csak az 4j vdrosok létrejotténél, hanem a régi vérosok fejlesztésénél is tapasztalha-
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t6, hogy a szomszédos kozségek eltlinnek a térképrdl. Csak kiragadott példaként emli-
tem, hogy Encs vdrossd nyilvanitdsdval Abaijdevecser, Fiigod és Gibart olvadt be
Encsbe, Lentibe Barszentmihalyfa, Lentikdpolna, Mdhomfa, Marcaliba Bize, Boronka
és Horvdtkdt. Szentgotthdrd lenyelte Rabakethely, Zsida, Farkasfa, Jakabhiza,
Mariadjfalu, Rébafiizes €s Rabat6tfalu kozségeket. A régi nagyvarosok jelentds népes-
ségi ndvekedésében is szerepet jitszott a szomszédos kozségek beolvasztisa, igy Szom-
bathely Olad, Gyongyosherman, Herény, Kémon, Perint, Szentkirdly és Zarkahéza
egyesitésével novelte népességszdmdt, Miskolcba Didsgyér, Hejécsaba,, Goromboly,
Hémor és Szirma olvadt be, Szegedbe Kiskunorozsma, Algyd, Gyalarét, Széreg és Ta-
pé, Zalaegerszeg, Csicsbozsok, Pézva, Andrashida, Bazita, Ebergény, Sdgod és
Szenterzsébethegy beolvasztdsdval nvelte népességszamat.

A felsorolt példdk azt mutatjdk, hogy mikézben a védrosok szdma nivekszik, a koz-
ségek szama és varosok €s kozségek szamanak dsszege csokken, és pedig nem annyival,
amennyivel a vdrosok szdma névekszik. gy vezet a vdros fejlesztés a kozségek pusztu-
lasdhoz. '
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