NAGY JANKA TEODORA

A népi jogéletkutatas torténeti, jogtorténeti
forrasai a Dél-Alfoldon

A jogi népéletkutatds legszélesebb értelmezése a sziikebb és hagyomanyosan els6sorban
a néprajz teriiletéhez kitddd kutatdsokon til e korbe tartozénak tekinti a torténeti szem-
léletdi, irott forrasokon alapulé kutatdsokat, forrdsfeldolgozdsokat is. E szempontbdl a
déntd nem a kutatds médszere, forrdsa, hanem tdrgya: egy adott organikus vagy organi-
zélt kozosség integritdsabol kovetkezod ondllé jogi jelenségek komplex vizsgilata a tu-
domanyteriilet diszciplindris szabdlyai szerint. A jogi népéletkutatds Kitiintetett forrdsai-
nak tekinthetdek tehét a Blazovich Ldsz16 kutatdsaihoz k6tddéen mind szélesebb kérben
megismerhet§vé valé vdrosi jogkt')nyvek.l

A hazai torténet- és tdrsadalomkutatds — és ezen beliil a jogtorténeti, torténeti, nép-
rajzi kutatdsokat — Kutatdstorténeti dttekintése sordn szembe tlind, hogy az elsd iddszak-
ban még nem volt jellemzd az a felparcelldzottsdgot, széttagoltsdgot is jelentd éles €s
mély differencidlédds, amely ma a diszciplinaritas és fékuszalds elényei mellett szdmos
nehézséget tartogat a kutaték szamadra.

A magyar jogi néprajzi kutatds els6 rovid szakaszdban még fontos tdjékozédasi pon-
tot jelentett Henry Sumner Maine, az angol torténeti iskola képviseldjének a jogtdrténeti
kutatdsokban megjelend szélesebb, jelenkutatdsi szemléletet, médszert is megfogalmazé
felfogdsa, annak pragmatikus alkalmazédsa. Tagényi Kéroly Maine és tanitvényai els6-
sorban az orosz birodalomban végzett gy(ijtéseinek eredményeit is hasznositja a magyar
jogi népéletkutatas elsd, tudoményos igényi kutatdsi programjdnak megfogalmazasa so-
rdn.> A gyarmatbirodalom biztositotta szélesebb horizont és a pragmatikus igények az
angol kutatdsokat mindinkdbb az antropolégiai megkozelités irdnyédba vitték, a hazai ku-
tatisban pedig domindnssd, késobb szinte kizdrGlagossd vilt a német orientdci6: a
Savigny-féle német torténeti jogi iskola eredményeinek beépitése a magyar kutatésba,
amely sajat torténeti, gazdasdgi, tdrsadalmi kontextusaiban: részlegesen, toredékesen,
sajdtos formédban valdsitotta meg. (A jogi néprajzi kutatdsok példdul Németorszédgban —

' Buda vdros jogkonyve I-Il. (Kozreadja: BLAZOVICH LASZLO - SCHMIDT JOZSEF) Szegedi
Kozépkortorténeti Konyvtdr 17. Szegedi Kozépkordsz Miihely, Szeged, 2001, Osszefoglalé attekintése a
magyarorszagi vérosi jogkényveknek — BLAZOVICH LASZLO: A budai jogkdnyv és a magyarorszagi jog-
kényvek. In: URBS. Magyar virostorténeti évkonyv. (Foszerk.: Varga L4sz16) Budapest, 2006. 73-83. pp.
TAGANYI KAROLY: A hazai él6 jogszokdsok gydjtésérdl. Budapest, 1919.43. p.
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szintén a gyakorlat igényeihez igazodva — a gyarmatblrodalom kiéplilésével parhuzamo-
san vélnak kiilonosen intenzivekké és teljesednek ki)

Szembetlind a kutatasi teriilet eltéré dinamikdja. A német jogfejlddés soran jéval
erfteljesebb volt a szokdsjog szerepe. Az iratlan, partikuldris szokdsjog legitiméci6ja
nagyobb volt, tagolt rendszere alakult ki: a territoridlis elv alapjan megkiilonboztették a
tartomdnyi s7okas10got (Landrecht), a vdrosi szokdsjogot (Stadtrecht) és a falusi szo-
kdsjogot (Dorfrecht),* a tirsadalmi tagoz6dds alapjan a hiibéri jogot (Lehnrecht), a
szolgdlati jogot (Dienstrecht) és az uradalmi jogot (Hofrecht). A 12. sz4zad végétdl
kezd6dott meg a helyi szokdsjogok irdsba foglaldsa a német teriileteken is. A tartomanyi
szokdsjogot foglalta 6ssze a Szdsztiikor (Sachenspiegel) (Eike von Repkow, 1221-
23/1224-26), a Ne’mettiik()'r (Deutschenspiegel)  (1274-75), a  Svdbtiikor
(Schwabenspiegel) (1275 k)’ és a Franktiikor (Frankenspiegel) (1328-38). A viérosi
szokdsjognak is szdmos forrdsa ismert. A német vdrosi jog 6nall6 fejlédésének alapja az
adott vdros kivaltsiglevele, a kiharcolt vdrosi énkormanyzat dokumentalt forrdsa és a
helyi szokdsjog volt. A 14. szdzadtd! a vdrosi szokdsjogok Osszegyiijtésére német véarosi
Jjogkonyvek késziiltek (pl. ,, Magdeburgi jog virdga” (Blume von Magdeburg), amelye-
ket mds vdrosok is dtvettek a jogot adé ,,anyavdrostol”. (pl. Magdeburg, Liibeck)® Csak
évszdzadokkal késdbb kovetkezett be a ,, Weistum”, azaz a falusi szokdsjog irdsba fogla-
ldsa, amely évente kiadott, klegesznesekkel megtoldott, aprél€kos leirdsét jelentette a
parasztok jogi kotelezettségeinek.” A german népjogi Osszefoglaldsok a kézépkorban a
falu jobbdgykozosségei és a foldesur egymas kozotti viszonydt rendezték. Kiiléndsen a
szant6fold €s a kozfoldek hasznilatdval képezte a szabdlyozds targyat, 4m csalddjogi,
oOroklésjogi, visszahdramldsi, valamint szolgélati jogi elemeik, sét biintetd jellegli nor-
mdik is voltak. Mindezek bdséges alapot jelentettek a jogtorténet szdmédra magatdl érte-
t8d6 forrdsnak tekintett jogi népszokds kutatdshoz, és elméleti szempontbél is magatl

* Albert Hermann Post és Félix Meyer 1893-ban a jogi népszokdsok gyiijtésére a hivatalos szervek segitsé-
gével kiildte szét kérdoivét a gyarmatokra. Ekkor készitette el Joseph Kohler is kérdéivét az 6sszehasonlité
joganyag gyijtéshez, amelyet a német gyarmati adminisztrdci6 segitségével juttatott el és kérdeztetett le
(Fragebogen zur Erforschung der Rechtsverhiltnisse der sog. Naturvolker, namentlich in den deutschen
Koloniallander).

KROESCHELL, KARL: Dorf. In: Handwérterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte. (Herausgegeben-Hrsg:
Adalbert Ekler-Ekkehard Kaufmann. Mitbegriindet von Wolfgang Stammler) Erich Schmidt Verlag, Berlin,
I. Band (HRG I) 1971. 764-774. pp.

* REPGOW, EIKE VON: A Szdsz tiikor. (Kozreadja Blazovich Laszl6-Schmidt Jozsef) A Pélay Elemér Alapit-
véiny Konyvtdra 5. Play Elemér Alapitvany, Csongrdd Megyei Levéltdr, Szeged, 2005. 13. p., A Svdb tii-
kor. (Kozreadja BLAZOVICH LASZLO — SCHMIDT JOZSEF) A Pélay Elemér Alapitvany konyvtra 35. Pélay
Elemér Alapitvany, Csongrid Megyei Levéltar, Szeged, 2011. 10. p., Blazovich Lészlé 2006.

KAJTAR ISTVAN: Egyetemes dllam- és jogtérténet I-11. Institutiones Juris. Dialég Campus, Budapest—Pécs,
2005.

Grimm, Jakob a Rechisaltertiimer fliggelékében elkezdi a Weistiimer-kozlést, majd folyamatosan megjelen-
teti 4 kotetben (Weistiimer, 1840-1863); még 2 kotet jelenik meg haldla utdn (1867-1870), a mutaté pedig
1878-ban. Grimm, Jacob 1840-1878/1957: (Hrsg.): Weisthiimer. 6 Bde. Registerband von Richard Schré-
der. Gottingen (1840-1878), Darmstadt (1957, Repr). WERKMULLER, DIETER: Weistimer. In:
Handworterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte. (Hrsg. Adalbert Ekler-Ekkehard Kaufmann-Dieter
Werkmiiller. Mitbegriindet von Wolfgang Stammler). Erich Schmidt Verlag, Berlin, V. Band (HRG V)
1998. 1239-1252., KRAMER, KARL-SIGISMUND: Brauchtum und Recht. In: Handwérterbuch zur deutschen
Rechtsgeschichte. (Hrsg: Adalbert Ekler-Ekkehard Kaufmann. Mitbegriindet von Wolfgang Stammler)
Erich Schmidt Verlag, Berlin, I. Band (HRG I) 1971. 504-511. pp.
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értetddonek tartottdk — kiilonosen a Savigny-féle ,,népszellem” fogalménak tiikrében — a
jog és a néprajz kapcsolatét.8

Magyarorszdgon — bér a feuddlis tdrsadalom id8szakdban szintén az {ratlan jogfor-
rasok, igy a szok4sjog szerepe volt a meghatdroz6 - a 16. szdzadig a birésagok itéletei,
az oklevelek nem a torvényekre, hanem ,,az orszdg régi szokdsdra” (antiqua regni
consuetudo) hivatkoztak. Még az 1791:10. tc. is tigy rendelkezett, hogy Magyarorszagot
,torvényei és szokdsai szerint” kell kormanyozni. A 20. sz4zad elején meger6s6do ku-
tatdsok azonban méar kevésbé lattak és lattattdk ennek kapcsol6dési pontjait a jogi nép-
rajzban. A jogtdrténet fontos figyelmet forditott arra, hogy Werbdczy Istvdn jeles szo-
kdsjoggytijteményében (Tripartitum 1514) megkiilonboztette a torvénymagyardzo, tor-
vénypétlé és torvényronté erbvel rendelkezd szokésjogot. Felhivta a figyelmet arra,
hogy az orszdgos hatdlyii szokdsjog (pl. a Tripartitum jobbagyi jogot tartalmazd rendel-
kezései koziil a szabad koltdzési jog elvondsa) és a helyi szokdsjog (pl. az droklés tekin-
tetében: az egyenld 6roklésre, a fidgi oroklésre vagy a torzsoroklésre hivatkozas) koziil
a jobbdgysag €letében az utébbinak volt nagyobb jelentdsége, hiszen ez hatdrozta meg
dontd médon életviszonyait. Szolt arrdl is, hogy a helyi szokdsjog szabélyai jelentették
a késdbbiekben a satitum formé4jdban megjelend irott jogforrasok (pl. ,, Sfalutérvények™)
alapjait. Nyomon kovette azt, hogy a polgari idészakban a szokdsjog mind jobban hat-
térbe szorult, de felhivta a figyelmet arra, hogy a maganjogi szabalyok jelentds része to-
vébbra is szokésjogi alapokon élt tovébb (pl. szomszédjogok, szavatossag).

A jogtorténet és a torténettudomdny kiilon is kiemelte a torvény és a szokdsjog hé-
zagait kitoltd frott jogforrdst, a statitumot, az dnkormanyzattal rendelkez6 tertiletek (pl.
a Jasz-Nagykun Keriilet djrafogalmazott statituma — 1799) és testiiletek (pl. varmegye,
varos, kozség) helyi jellegii, az adott életviszonyok széles korét szabélyozd tételes jogat.
Az dnkorményzatok (vdrmegye, varos, céh) kialakuldsdval és megerbsodésével parhu-
zamosan mind jelentdsebbé vald, elssorban partikuldris dllami szervek altal elismert
frott jogforras nem mondhatott ellent a tdrvénynek vagy az orsz4gos szokdsjognak, és
nem sérthetett privilegilis jogokat sem. A statitumok kozott kiilondsen fontos szerepiik
volt a 13. szdzadbél m4r ismert magyar vérosi jogkonyveknek (a késobbi évszdzadok-
ban a mezOvarosok és a kozségek is alkottak ilyen jogforrdst), valamint a falutdrvé-
nyeknek és a céhek statiitumainak. A polgari korban a 19. szdzad derekdtdé] mind széle-
sebb korben keriilt sor a helyi 6nkormanyzatok (torvényhatdsagok, kozségek) részérol —
ahogyan ezen idoszakban nevezték — ,.szabdlyrendeletek” alkotdsdra.

A statdtumok koziil a jogi néprajz oldaldrdl kitiintetett figyelmet kapott a falutor-
vény, amely nem mds, mint a jogszokds €s a szokasjog hagyoményokon alapulé, a pa-
raszti onrendelkezés (helyi autonémia) biztositékaként irdsba foglalt, gytjteményes for-
rdsa. Legnagyobb szdmban az erdélyi székely falvakbol ismertek, de az erdélyi szdszok
korében, a magyarorszagi hajdd telepiiléseken, jobbdgyfalvakban és kisnemesi falvak-
ban is sziilettek falutorvények. E jogforrdsok sajétos jellemzje volt 1. a helyi életviszo-
nyok viszonylagos teljességére torekvd, 2. a falukozosség egészére kiterjedd, 3. a ko-

® BUCHLER, THEODOR: Brauchtum und Recht. In: Handwérterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte. (Hrsg.
Recht Cordes-Heiner Liick-Werkmiiller-Schmidt-Ruth Wiegand. Redaktion: Falk Hess und Andreas Karg)
Erich Schmidt Verlag (2. Auflage) Berlin, I. Band (HRG 1) 2008. 665-671. pp.
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z0sség arra felhatalmazott szerve dltal megalkotott szabdlyozés. Ez killonboztette meg a
wfalutorvényt” més helyi szabdlyoktdl (pl. a csupdn a kozség gazdasigi szervezetére,
mondjuk a hegykozségre vonatkoz6 szabdlyzatoktdl, a ,, faluszékén” hozott eseti donté-
sektdl vagy az urbéri szerz8désektdl).

A ,.falutérvényekben” a szabélyozds leggyakrabban az igazgatdsra, a hatdrhasznalat-
ra, a kozteriiletekre (utak, vizek, stb.), a birtokviszonyokra, a gazdalkod4si kozésségek
szervezetére, jogaira €s kotelességeire, a haszonvételek megosztdséra (legelé, erdd, ka-
szalo, stb.) vonatkozott. A székely "falutorvények” a 16-19. szdzad kozotti id6szakbol
ismertek (Gyergyéijfalu 1581, Léczfalva 1807), és amint azt Imreh Istvdn kiemelte,
olyan biréi jogmeghatdrozdsokat tartalmaztak, amelyeket tn. ,,fogott kozbirdk” 4llitot-
tak Ossze. A jogszokdsokat a mindink4bb rendi térsadalommé alakulé székely falvakban
ugyanis a személyi és vagyoni helyzet rogzitésére torekedve a falubeliek taniként torté-
n6 meghallgatdsat kovetden jegyezte le 3-5 kiviildll6 irdstud6. A népi jogalkotds mdig
fontos emlékének tekinthet6 szabélyozdst a falubeliek ,,keziik beaddsdval” ismerték el
kotelezonek a maguk részérél.

A polgiri korszakban amellett, hogy az 4llami élet legfontosabb kérdéseit torvény-
hozds itjdn szabdlyoztdk, megnétt a kodifikdci6, az egy jogégra vagy fontosabb jogin-
tézményre vonatkoz6 Osszes szabélyok egységes torvénybe foglaldsa irdnti igény (pl. a
biintet6térvénykonyvrol sz616 1878:V .tc. vagy a polgéri peres eljarasré! sz616 1911:1.tc.
esetében). A jogi néprajz ekkor keriilt a pragmatikus, kormdnyzati érdeklddés fokusza-
ba: a kodifik4ciés folyamatban az el6zmények megismerése, feltdrdsa, a rendelkezésre
allo torténeti, jogtorténeti forrdsok kiegészitése, drnyaltabbd tétele, valamint a hatéko-
nyabb jogérvényesiilés érdekében.’ Ennek hatterében annak felismerése, majd megfo-
galmazasa allt, hogy a kodifikicié és a kozponti irdnyitds erdsitése Gjraszabdlyozza a
wfent” — a nép korében a jogforrds jellegétdl fiiggetleniil minden feliilrdl érkezett jogi
akaratot ,t6rvénynek” nevezett — jogszabélyok igazgatta vildgat, ez azonban nem val-
toztat azon a tényen, hogy ,,lent” a kiskozosségek viszonylagos autonémidjukra alapoz-
va tovédbbra is a szokdsjog, a jogszokésok, a jogi népszokdsok tomege révén szervezik
mindennapjaikat.'

E kiskozosségek tagjainak tudomdsul kellett venniiik ugyan a ,, t6rvények” 1étezését,
alkalmazdsdt, de egy ,,praktikus szelektdldssal”, a kozponti jogszabalyok megfelel$ he-
lyi alkalmazdsdval igyekeztek élhet6vé tenni a mindennapokat a maguk szdmdra is (erre
szolgaltatott példdt a haldszati térvény, az 1888:19.tc. és annak végrehajtési kudarca az
egyes kozségekben). A . fent” és ,lent” dudlis szabilyozdsi rendjét Tonnies alapjan
akdr az organizélt €s organikus kozosségek kozotti eltérés sajétos megnyilvanulasi for-
méjanak is tekinthetjiik.'"' A ,lent” vildgat meghatdrozé , helyi jog”, a , helyi jogélet”
jellemzdinek és sajatossigainak bemutatdsdra kindl lehetbséget egy dél-alféldi mezéva-
ros, Makd sajétos jogtdrténeti, torténeti forrdsanyagdnak vizsgélata.

® TAGANY1KAROLY 1919, 43-44. pp.

" TARKANY SzUcs ERNG: Magyar jogi népszokdsok. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1981.

"' TONNIES, FERDINAND: Kézisség és tdrsadalom. Gondolat, Budapest, 1983. SZABO LASZLO: Lehet-e a ha-
gyomdnyos parasui kozisségekben generdcids ellentét? In: Generdcik a torténelemben. (Szerk.: Gyéni
Gébor — Liczay Magdolna) A Hajnal Istvan Kér Térsadalomtdriéneti egyesiilet 2007. évi konferencidjanak
kétete. Hajnal Istvdn Kor Térsadalomtérténeti Egyesiilet, Nyiregyhdzi Foiskola Gazdasagi és Térsadalom-
tudoményi Kar, Nyfregyhdza, 2008. 250~262. pp. (http://hajnalkor.uw hu/konyv/RTPT_21 _generaciok_E p df)
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Blazovich Laszl6 hivja fel a figyelmet arra, hogy a Dél-Alfold varosfejlodése'” a
nyugat-magyarorszagi részekkel osszehasonlitva bizonyos megkésettséget és specifikus
vonasokat mutat. A kedvezd természetfoldrajzi adottsagok, torténeti elézmények, a fej-
16dést eldsegitd gazdasagi tényezdk (pl. nemesfém banydszat, bortermelés, vasérvonal)
hidnydban a 14. szdzad magyar vérosfejlédéséhez képest ezen a teriileten csekély mér-
tékii volt az urbaniz4ci6. Csak a kovetkezd évszdzad hozott jelentdsebb véltozdst — bar a
DéEI-Alfold déli részein épphogy megerdsddd mezdvarosok a kiépiild uthdlozat, a keres-
kedelmi fellendiilés eredményeit csak rovid ideig élvezhették az 4llandésulé torok ve-
szély miatt. A 16. szdzad mésodik felében a t6rok hodoltsig, a szdzad végén pedig a 15
éves hdbori pusztitasai kettds hatdst gyakoroltak a dél-alfoldi varosiasoddsra: egyrészt
gétat szabtak tovabbi fejlédésiiknek, masrészt pedig hozzdjarultak egy sajatos, erddités
nélkiili, nagy kiterjedésti hatdrral rendelkezd, agrérjellegti alfoldi, dél-alfoldi mezOva-
rosi modell kialakuldsahoz."

A dél-alfoldi vdrosok 14—16. szazadi elemzése sordn Blazovich Lész16 a torténeti ér-
telmezés alapjan Szeged, Makd, Hoédmezdvasérhely, Szentes, Csongrdd, Gyula, vala-
mint Arad, Szabadka, Békés mellett Pataj, Kalocsa, Kecskemét, Cegléd, Nagykdros és
Siménd vdrosfejlddési, elsésorban telepiilésszerkezeti sajdtosségait is vizsgzilta.14 E szé-
les f6kusznal a tovdbbiakban mi sziikebben hatdroztuk meg a mez6virosok jogtorténeti,
jogi népélet kutatdsdnak dél-alfoldi forrasvizsgdlati koreét.

Az alf5ldi mezévdrosok a torok hédoltsdg idején a tényleges foldesiri hatalomgya-
korlés hidny4ban nagyrészt 6ndll6an szervezték mindennapjaikat, a torok kitizését kove-
téen pedig e kedvezSbb jogallds, illetve a meger8sodott dnkorményzatisidg megOrzésére
torekedtek. Maké példaul, amikor 1712-ben a kamara helyett a piispokség fennhat4siga
al4 keriilt, nyolc évtizedes Grbéri pert inditott (1778-1859) korébbi kivéltsdgai vissza-
szerzésére.'” HoédmezOvésdrhely is hosszi kiizdelmet folytatott foldesuraival a jobbégyi
szolgéltatdsok pénzen torténé megvaltdséért, az ondllé gazdélkodésért, bels6é autoné-
midjuk megérzéséért, Szentes véros polgdrai eldtt sem volt ismeretlen érdekeik erbteljes
képvise:lete.16

12 B1 AZOVICH LASZLO: Dél-alfoldi vdrosok a 14-16. szdzadban. In: A kézépkori Dél-Alfold és Szer. (Szerk.:
Kollar Tibor) Dél-alf5ldi évszdzadok 13. Csongrdd Megyei Levéltdr, Szeged.
A Dél-Alf5ld fogalmat eltéré tartalommal hasznalja a foldrajzi, a torténeti, illetve a kozigazgatdsi szakiro-
dalom. Torténeti szempontbdl példdul gydkeresen kiilonbozik a ma legszélesebb korben leggyakrabban
hasznalatos Dél-Alfold regionalis fogalm4tél (amely Bacs-Kiskun, Csongrdd és Békés megyéket foglalja
magdban). De eltér a torténeti koriilhatérolastdl is, amely értelmében a Dé1-Alfold nyugati hatdra a Duna,
déli irdnyban szintén egészen a Dundig, kelet felé pedig a hegyekig terjed. (Azaz a mai politikai hovatarto-
z4s szempontjdbél Kristé Gyula értelmezése szerint Délkelet-Magyarorszdg, a szerbiai Vajdasdg nagy ré-
sze, valamint Délnyugat-Romania is idetartozik.) KRISTO GYULA: A Dél-Alféld toriéneti helye a kizépkori
Magyarorszdgon. In: A kozépkori Dél-Alfold és Szer. (Szerk.: Koll4r Tibor) Dél-alfoldi évszdzadok 13.
5 Csongrad Megyei Levéltdr, Szeged 2000.
U.o. :
BLAZOVICH LAszLO 2000.
'S TOTH FERENC: Politikai kiizdelmek: irbéri per. Tn: Maké torténete a kezdetektdl 1849-ig. (Szerk.:
Blazovich L4sz16) Maké monogréfidja 4. Maké Viros Onkormanyzata, Maké, 1993. 333-361. pp.
KRUZSLICZ ISTVAN: A mezdvdros fejlédése a visszatelepiilés utdn (1693-1753). In: Hédmezdvasarhely tor-
ténete 1. A legrégibb idéktsl a polgéri forradalomig. (Szerk.: Szigeti Janos-Nagy Istvan) H6dmez6vasar-
hely,1984, RAKOS ISTVAN: A feudalizmus utolsd évszdzada (1753-1848). In: Hédmezbvésérhely torténete
I. A legrégibb id6ktd! a polgari forradalomig. (Szerk.: Szigeti Janos-Nagy Istvan) H6dmez6v4sdrhely Me-
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Az eredményességhez az is hozzdjarult, hogy a mezdvarosok jogdlldsa az emlitett
idészakban nem volt egységes. A szabad kirdlyi vérostél a kiilonboz0, a partikularitds-
bél eredben eltérd tartalmii, egyedi kivaltsagokat is magukénak mondhaté telepiilésekig
igen viéltozatos volt a kép: szabad kiralyi véros (pl. teriiletiinkén Szeged, Temesvir,
Szabadka, Zombor), kollektiv nemesi jogokkal rendelkezé (pl. a Jaszkun és Hajdikerii-
let vérosai), illetve egyéb kivéltsigos telepiilés (pl. a déli hatdr6rvidék katonai varosai)
egyarant akadt az alfoldi mezévarosok kozott." Ezen sokszinliség kozepette is jol elkii-
16niil8 csoportot alkottak azonban az egyébként privilégiumaik mértéke alapjin szdmos
egyedi sajdtossdggal biré dél-alfoldi mezovarosok, igy kiilondsképp a forrdsvizsgélati
szempontbdl kiemelendd Hédmezdvésarhely, Szentes, Maké és Csongrad.'®

A torténeti eldzmények, a teriiletet jellemzd demografiai, gazdasdgi és tdrsadalmi
valtozdsok hatdsdra a 18. szdzad végére kialakult a dél-alfoldi mezdvarosok sajétos jel-
lemzdkkel rendelkezd csoportja. Ezt a hasonlésdgot/elkiiloniilést még karakterisztiku-
sabbd tette a — sajdtos mddon éppen a felvildgosult abszolutizmus kdzpontosits, moder-
nizdcids torekvései hatdsdra feler6s6dé(!) — polgirosodds lokélis folyamata. A kézodssé-
gi integritds megsziiletését kovetden pedig egy sajatos polgéri kézgondolkodas, norma-
és értékrend, gazdag varosi jogélet, gyakran a kozponti jogfejlédés ,,miihelyének™ is te-
kinthetd helyi joggyakorlat alakult ki a dél-alfoldi mezSvérosokban a 18.sz4zad végére."

A dél-alfoldi mezdvarosok jogéletének megismerésére rendelkezésre 4ll6 forrdsok
elsdsorban a jogtorténet és a torténettudomdny vizsgalédasi korében jelentek meg. Kal-
lay Istvdn hivta fel a figyelmet a protocollum judiciale, illetve az ilyen funkcidban is
haszndlt tandcsiilési jegyz6konyvek fontossdgara, amelyek jelentdsége, hogy az okleve-
lekkel egyenrangu bizonyitéknak tekintédtek a joggyakorlat sordn. A dél-alfoldi mezo-
varosok e forrascsoportja®® mind a térténettudoméany képviseldi, mind a jogtorténet jeles
miivel6i figyelmére szamithatott. ‘

Mig Csongrad véaros esetében inkdbb csak a 1849-1869 ko6z6tti rovid idészak ta-
nécsiilési jegyzokonyvei szolgélhattak adatokkal,?! Hédmezdvasdrhely 18. szdzadi tor-

gyei Jogd Viros Onkormanyzata, Hédmezdvésarhely,1984, SIMA LASZLO: Szentes vdros torténete 1. (Kez-
detektdl 1836-ig). Szentes, 1914, Lab4di Lajos: Szentes. Szeged, 2004.
17 KRUZSLICZ ISTVAN 1984.
'8 A sziikités, a kiemelés szempontja egyrészt a jogéllis és a jogéleti adottsdgok tekintetében megfigyelhetd
hasonlésdg, mésrészt a forrdscsoport szempontjabél torténé megkozelités volt. igy példdul nem tériink ki a
teriilet meghatdroz$ telepiilése, a szabad kirdlyi védros stdtuszi Szeged gazdag forrdsanyagdra (pl.
BRATINKA JOZSEF-SZIGETI FERENC: Szeged vdros tandcsdnak elsé jegyzéokinyve, 1717-1723. In: Tanul-
ményok Csongrdd megye torténetébdl 18. (szerk.: Blazovich Laszl6) Csongrdad Megyei levélidr, Szeged,
1991. 95-193. p. Arad és Szabadka szintén szabad kirdlyi véros jogdlldsuk okdn esik vizsgélati koriinkén
kiviil, Kalocsa pedig sajdtos stdtusza miatt (egyhdzi mez6viros) erSteljesen kiilonbozik a jogélet keretei te-
kintetében a dél-alfoldi mezévéarosoktdl. Gyula ismét mds szempontbél (etnikai sszetétel, vérral rendelke-
z€s, stb.) nem illeszthetd a vizsgélt dél-alf6ldi mezbvarosok k6zé.
Homoki-Nagy Maria kiilonosképpen a kotelmi jog korében tartja jelentdsnek a 18-19. szdzadban a vdros-
okban kialakulé, majd a késobbiekben a kdzponti magénjogi fejlodés szdmadra is megtermékenyit$ szokds-
jogot. Ennek konkrét esetekben valé érvényesiilését vizsgilja tobb tanulmanydban is Szentes mezdvaros
joggyakorlata alapjan, mikozben felhivja a figyelmet a mezdvérosok , egyeztések konyvei” forrdscsoport
fontossagéara. HOMOKI-NAGY MARIA: A 18. szdzadi Szentes mindennapjai (1-12). Szentesi Elet (33) 2002.
29-41.sz.
* BARTA LASZLG — LABADI LAIOS — TAKACS EDIT: Csongrdd megye levéltdra 1723-1950. A Csongrad Me-
gyei Levéltar Kiadvédnyai. Segédletek IL., Szentes, 1986.
2 CsmL. Csf. V. B. 42.a. Tandcsiilési jegyz6konyvek 1849-1869.
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ténetének vizsgalata sordn Kruzslicz Istvén és Rakos Istvan is tobbszor hivatkozott az
17241849 kozott vezetett tandcsiilési jegyzokonyvekre és ,a Hodmezdvdsdrhely T.
Vdros Torvényszékének iratai kizéott Grzot Protocollum Judiciale” anyagira.”® Szenti
Tibor ez utébbi alapjin nevesitette a mindennapokat évszdzadokon 4t szabdlyozé nor-
mék megszegit.?® A szentesi mezdvarosi joggyakorlat egy-egy kérdését szintén a vé-
ros tandcsdnak iratai kozott fennmaradt, 17401849 kozott keletkezett tandcsiilési jegy-
z6konyvek adatait is haszndlva dolgozta fel Homoki-Nagy Méria — kutatdsi eredményeit
a korszak magdnjog torténeti szintézisébe integrailva.24

Maké véros tandcsdnak iratai kozott a 18. szdzad mdsodik felétdl olvashaté tandcs-
{ilési jegyzOkonyvek mellett egy sajitos forrdscsoport is az utékorra maradt.> Az 1805-
ben elkezdett 23 kotetes, ,Naponként eld fordilé bajoknak el igazitdsa-i
Protocolluma”, amely 1850-t61 1882-ig ,, Mindennapi jegyzokonyvek” néven folytat6-
dik, nemcsak a makéi népi jogélet kutatds meghatdrozé dokumentuma, kiemelkedd je-
lentéségii forrdsa, nemcsak hiradds a dél-alfoldi mezdvérosi jogi népéletrdl, hanem —
éppen a dél-alfoldi torténeti, jogtorténeti forrdsokra tekintettel — egy izgalmas Osszeha-
sonlité vizsgélat lehet6ségét is magédban rejti.

A makéi mellett a szentesi, a hédmezbvasérhelyi forrdsok alapjén is 14thatd, hogy a
dél-alfoldi mezbviarosok a 18. szdzadra megszerezték azt a kivaltsdgot, hogy a kisebb
biintetdiigyeken tdl a jobbdgy-parasztsdg korében jelentkezé maganjogi vitdk egy részé-
ben is eljarhassanak. Az a dél-alfoldi mezévéarosokban kialakult gyakorlat pedig, hogy
polgdraiknak egymds kozotti jogiigyleteit feljegyezték, lehetdséget teremtett a magyar
maganjog fejlédése szempontjabdl donté jelentdségii, a varosi birdskodds sordn kiala-
kult és érvényesiild szabdlyok, a helyi joggyakorlat megismerésére.

2 CsmL Hf, IV. A. 1006. H6dmezdvésdrhely T. Véros Torvényszékének iratai. Protocollum Judiciale. CsmL
Hf. IV. 1001.a. Tandcsiilési jegyzokonyvek (1724-1849). Kruzslicz Istvan 1984, Rakos Istvdn 1984.

2 g7ENTI TIBOR: Pardzndk. Dél-alfoldi szexudlis biinporok a feudalizmusbdl (1723-1843). (Vélogatds)
(Szerk.: Katona Imre) H6dmezdvdsérhely Megyei Jogd Véros Onkormanyzata, H6dmezévésarhely. (Teljes
kiad4s: 2009 - http://mek .0oszk hu/08400/08461/08461 pdf)
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