JAKAB EVA

William Blackstone és a szellemi tulajdon’

»There is nothing which so generally strikes the imagination, and engages the affections
of mankind, as the right of property; or that sole and despotic dominion which one man
claims and exercises over the external things of the world, in total exclusion of the right
of any other individual in the universe.”'

A fenti megallapitds William Blackstone tollabdl szarmazik. Az angolszasz jogfej-
16désre késdbb meghatarozd jelentdséglivé valt irds, a ,,Commentaries on the Laws of
England’ cimii négy kotetes mii szerzdje legtobb kortarsat megel6zve, koran felismerte,
hogy a tulajdon jogintézménye dinamikusan valtozik a 18. szdzadi Angliaban.*Ki volt
William Blackstone és miért jelentds a munkdssaga még a 21. szdzad jogaszai szdmara
is? Jelen tanulményban lehetetlen kimeritéen elemezni Blackstone gazdag életpalyéjat,
hisz kényvtarnyi irodalom foglalkozik a témaval.® A neves jogasz életérél adandé rovid
attekintés csak bevezetdként szolgél a centrélis téma, a copyright illetve a szellemi tu-
lajdon megalapozasardl képviselt nézetei bemutatasdhoz.

Oxfordban, az All Souls College 6si ebédlojében, letiint szdzadok hires jogészainak (az
egykori fellow-knak) portréi hangsulyozzak az intézmény fényes torténelmi multjat. A
18. sz4zadot két portré képviseli: William Blackstone és Benjamin Buckler képmasa —
az els6 1744-1761 kozott volt fellow, az utébbi 1739-1780 kdzott. A jogtorténész sza-

" A TAMOP-4.2.1.B-09/KONV-2010-0005 Kutatési program keretében 2011. augusztusaban az All Souls

College vendége voltam, ezaltal nyilt alkalmam az e tanulmany alapjat is képez6 kutatasok elvégzésére.

W. BLACKSTONE, Commentaries on the Laws of England, 11. kétet, 1765, 2. p.

BLACKSTONE, Commentaries 1V. kttet, Introduction.

* Vo. W. PREST, William Blackstone. Law and Letters in the Eighteenth Century, Oxford 2008; P. NEILL,
Blackstone, Oxford and the Law, in: SID Green and P. Herden (ed.), All Souls under the Ancien Regime:
Politics, Learning and the Arts, c. 1600~1850, Oxford 2007, 268-298; AN DOOLITTLE, William Blackstone
and William Prynne. An Unlikely Association, in. W. Prest (szerk.), William Blackstone and his
Commentaries, Oregon 2009, 47-61. pp.; J. S. WATERMAN, Mansfield and Blackstone 's Commentaries, in:
University of Chicago Law Review 1, 1933-34. pp., 349-357. pp.; A. TAUSSIG, Blackstone and his
Contemporaries, Austin (Texas) 2009; avagy W. PREST &tfogé tanulménya az Oxford Dictionary of Natio-
nal Biography részére.
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mara elsdsorban Blackstone neve az ismerds, akinek munkdissaga meghatdrozé volt a
18. sz4zadi angol jogfejlédésre, és driasi hatdst gyakorolt a gyarmatok, koztiik az észak-
amerikai allamok magénjogdra is. Az All Souls College ebédljében fiiggd portré nem
az eredeti festmény, csupdn jé mindségi masolat: az eredeti a kivadlé angol festd,
Gainsborough munkaja, mely ma Londonban, a Tate Britain képtarban lathaté (No.
2637). A szuggesztiv erejii képmas 1774-ben készillt: az otvenen tili William
Blackstone testesen, jogaszi talarban és pardkaban iil karosszékében; ontudatos tekintet-
tel néz a szemlélore és a Magna Charta 6sszehajtogatott masolatat tartja jobb kezében.*
A fest6 karrierje csiicsan orokitette meg hires modelljét.

William Blackstone 1723. jalius 10-én szilletett a Cheapside-on, Londonban. A
Cheapside a londoni kereskeddk lakonegyede volt, akik az arisztokréacia 4ltal ekkor még
lenézett also-kozéposztalyhoz tartoztak. Az apja, Charles Blackstone textillel, foleg se-
lyemmel kereskedett; nagyapja gyogyszerész volt a Newgate Street-en, a nagybatyja
pedig botanikus.’ A csaladban négy gyerek sziiletett, William volt a legfiatalabb kozii-
lik.

Egyik modern életrajzirdja, Doolittle szerint a csalad atlagos polgari jomodban éle.°
Doolittle tehat cafolja azt a tévesen elterjedt nézetet, hogy a csaldd az anyagi cséd szé-
1én allt volna.” Sét, az altala idézett tizleti leltar azt mutatja, hogy pusztan az iizlethelyi-
ség bérletéért 100 £-ot fizettek évente. A sziildhdz tagas és kényelmes volt: harom halo-
szobaval, szalonnal, ebédlovel rendelkezett. A polgari jolétet mutatjak a csalad birtoka-
ban talalhaté festmények, porcelanok is. Sét, alkalmazottak is dolgoztak az iizletben és
a haztartasban.

Apja meghalt négy honappal a kis William sziiletése elétt, aki igy poszthumuszként
jott a vilagra.® Kétségtelen, hogy apja utan adéssagok maradtak, de anyja egy iizlettars-
sal, William Hay-el tovabb tudta vezetni az tizletet.”

Erdekes az édesanyja, Mary Brigg tarsadalmi hattere is: & a Wiltshire-ben honos
Brigg csaladbdl szarmazott, akiknek az dsei folbirtokosok voltak Chilton Foliat komyé-
kén. A rokonok kozott tekintélyes politikusok és tudosok is talalhatok: példaul egy
Warden of Winchester, és tobb fellow a New College-ban, Oxfordban. William
Blackstone-ban tehat az urbanus, polgari hagyomanyok otvozédtek a videki elit erénye-
ivel, ahogyan azt egyik életrajzir6ja szellemesen megallapitja.'®

A kisfinkat elészor édesanyjuk nevelte, de amikor William tizenkét éves volt, § is
elhalalozott (1736). Ezutan a harom érvét” a Brigg csalad, tehat az anyai nagybacsik
vették szarnyaik ald — az apai rokonsaggal ett6! kezdve semmilyen kapcsolat nem mu-
tathaté ki a forrasokban.'? A két idésebb testvér, Charles és Henry hamarosan Oxfordba,

V0. N. AUBERTIN-POTTER, ‘A Mighty Consumption of Ale’. Blackstone , Buckler and All Souls College, in:
Blackstone and his Commentaries: Biography, Law, History, W. Prest (szerk.), Oregon 2009, 35. p.

The Sovereignty of the Law. Selections from Blackstone's 'Commentaries on the Laws of England’ (szerk.
és bevezetés G. JONES), Edinburgh 1973, XII1.
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a Winchester College-ba keriilt. Itt feltehet6leg Dr. Henry Brigg feliigyelte neveltetésii-
ket, aki Oxfordban tanult, majd fellow lett a New College-ban. W. B.-r6l a masik nagy-
bacsi, Thomas Brigg gondoskodott."® O szerzett szaméra befolyasos timogatokat, akik-
nek ajanldsaval sikeriilt 6sztondijasként bekeriilnie a hires Charterhouse School-ba
Londonban. itt hamar kitlint sokirany tehetségével, szdmos kitiintetést €s dijat kapott.
Tizen6t évesen mar iskoldja legjobb tanuléja, ezért hamarosan 6t is Oxfordba kiildik. "
William Blackstone a levéltar adatai szerint 1738. november 30-4n immatrikulalt az ox-
fordi Pembroke College-ban.

Tovabbra is szerény anyagi hattérre enged azonban kdvetkeztetni az a tény, hogy
Oxfordban is 6sztondijjal tanul." Oxford tudés légkore lenyiigozi, nagy lelkesedéssel
tanul, elemében érzi magat, tehetsége egyre inkdbb kibontakozik. Eletrajziréi szerint W.
B. nem volt j6képii fit, tarsasagban is inkabb félszegen viselkedett.'® De ismerdsei me-
legen emlékeztek vissza ra nyilt szive, jo természete miatt. Oxfordban négy kozeli ba-
ratra tett szert, akikkel élete végéig apolta a kapcsolatot: John Tracy, Benjamin Buckler,
Dick Bagot és Alexander Popham.'’

Az oxfordi levéltar adatai szerint foleg a kovetkezé diszciplindkkal foglalkozott:
classics, logic, mathematics. A B.A. fokozatot nagyon gyorsan megszerezte — és a szii-
kés anyagi hattér arra kényszeritette, hogy azonnal nekivagjon a B.C.L. fokozatnak is.
1740. jalius 9-én atigazolt a Law Faculty-ba, és ezzel véglegesen a jogaszi életpalya
mellett dontott.

W. B. egyetemi palyaja jol titkrozi, hogy akkoriban a jogi oktatds csak részben folyt
az egyetem keretei kozott. A Jogi kar elott legalabb két éves B.A. képzést kellett teljesi-
teni. A hallgatok ezt kvetden atlagosan ot évig késziiltek még eléadasok hallgatasaval,
szébeli vizsgakkal, illetve nyilvanos vitdkon szerepléssel (disputing) a B.C.L.-fokozat
megszerzésére.

W. B. nagyon gyorsan abszolvalta tanulményait Oxfordban: tizennyolc évesen mar
»graduated student.” Az egyetemi tanulmanyok befejeztével, 1741-ben, visszamegy
Londonba, hogy a Middle Temple keretében fejezze be jogi tanulmanyait és a gyakorlo
jogaszi palyéra lépjen."

Az oxfordi jogi oktatas tulajdonképpen a Civil law-ra korlatozédott, ami alatt romai
jogi eldadasokat értettek.?® A hazai jog ignoralasat az egyetem falai kozott W. B. gyak-
ran kritizalta — ezzel kezdi hires miive, a Commentaries bevezetését is:

,In most of the nations on the continent ... no gentleman, or at least no scholar,
thinks his education is completed, till he has attended a course or two of lectures, both
upon the Institutes of Justinian and the local constitutions of his native soil, under the
very eminent professors that abound in their several universities.”

1> Thomas Brigg kivalo sebész volt, a St. Bartholomeus Hospital orvosa. Késdbb 8 lett a Wiltshire-i foldbir-
tokok orokose is; vo. DOOLITTLE (2009) 43. p.

" JONES (1973) XIII.
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16 PREST (2008) 277. p.

" PREST (2008) 277. p.

'® DOOLITTLE (2009) 43 p. és k.

' DOOLITTLE (2009) 9. p.

2 J. L. BARTON, History of Oxford University, Oxford 1984, V, 21. fejezet.
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A sajatos angol jogot, a Common law-t a leend6 jogaszok csak az egyetem falain ki-
vill, az Inns of Court-nél eltoltott ,,szakmai gyakorlat” keretében tudtak (illetve kénysze-
riiltek) elsajatitani. Ezek az egyetemet kovetd jogi tanulmanyok egyéni olvasményok
abszolvalasabol illetve a targyalasok latogatasabol alltak.>* A Common law tanulma-
nyozésara irott anyagként tulajdonképpen csak Littleton régi kézikonyve allt rendelke-
zésiikre.”? A ,bar” keretében a tanulasi folyamat maganyos, egyhangi és oromtelen
kiizdelem volt. Sem szinvonalas tankényv vagy szakkonyv, sem tutori rendszer nem se-
gitette a kezdoket. W. Blackstone leveleiben sokat panaszkodik a londoni jogéasz-élet 1é-
lektelen és kétségbeejtoen rossz szinvonalara; nagyon visszavagyik Oxfordba.”® Mégis,
a tudomény irdnt érzett honvagya ellenére, t6bb mint tiz évig Londonban maradt és ki-
tartéan praktizalt (1741-1753).

Végiil szive mégis visszahiizta Oxfordba. 1743-ban, méasodik prébalkozasra, végre
megvalasztjak fellow-nak az All Souls College-ba. Ett6l kezdve aktivan részt vesz a
College életében: 1747-ben mér tisztségre valasztjdk (burser of laws). Gyors tempoban
atszervezi a pénziigyi igazgatast, épitkezéseket feliigyel, megreformalja az egyetemi
konyvkiadét, a Clarendon Press-t.** Politikailag is elkételezte magat: allitélag lelkesen
korteskedett a Duke of New Castle ellen — amire késdbb keserlien rafizetett, mert a tar-
sadalmilag magasan felette all6 ellenfél megakadalyozta, hogy 6 kapja meg az 1753-ban
kiirt Regius Chair of Civil Law (Roman Law) professzori katedrajat. Helyette a jelen-
téktelen (de politikailag semleges) Dr. Jenner-t nevezték ki — ami mélyen elkeseritette a
lelkes, fiatal Blackstone-t.>

A fiaské ellenére ugy dontétt, hogy feladja a londoni praxist. Ebben valésziniileg az
is szerepet jatszott, hogy kortarsai szerint nem szdmitott j6 szénoknak, ezért sohasem
valt igazan sikeressé az iigyvédi palyan.”® Merész elhatarozassal visszatelepiilt Oxford-
ba és (quasi magantanarként) eléadast hirdetett — eldszor 1753-ban — az angol Comimon
law-rol és az alkotmanyrodl.

1L

Blackstone eléadasa a Common law-rél ttord jellegli probalkozasnak szamitott. A lon-
doni keseril tapasztalatok alapjan mar évek Ota foglalkoztatta a gondolat, hogyan lehet-
ne iigyesebben felépiteni a jogi oktatast.”” A jogaszképzés megreformaldsara szocidlis
elhivatottsagot is érzett: anyai rokonsdganak tarsadalmi 4llasat szem eldtt tartva, elsd-

2! DOOLITTLE (2009) 44. p.

? DOOLITTLE (2009) 46. p.

* JONES (1973) X1V; DOOLITTLE (2009) 45. p.

* JONES (1973) XV.; DOOLITTLE (2009) 45. p.

% W. PREST, Blackstone and Biography, in: Blackstone and his Commentaries, W. Prest (szerk.) Oregon
2009, 1; JONES (1973) XVI. Blackstone oxfordi éveihez v6. NEILL (2007) 268. p. és k.

% JONES (1973) XVL

77 The science thus committed to his charge, to be cultivated, methodized, and explained in a course of
academical lectures, is that of the laws and constitution of our own country; a species of knowledge, in
which the gentlemen of England have been more remarkably deficient than those of all Europe besides.” —
W. BLACKSTONE, Commentaries on the Laws of England I, 1765, p. 4 (Introduction).

oo~



William Blackstone és a szellemi tulajdon 123

sorban a vidéki dzsentri réteg szdmadra szerette volna vonz6va tenni a jogaszi hivatast.
Miivének bevezetojében ezt igy fogalmazta meg;:

»Let us therefore begin with our gentlemen of independent estates and fortune, the
most useful as well as considerable body of men in the nation; whom even to suppose
ignorant in this branch of learning is treated by Mr. Locke as a strange absurdity.””*

A szerz6 miive bevezetésében tobbszor is hangstilyozza, hogy a jogi tanulmanyok ne
korlatozddjanak csak azokra, akik jogdszként akarjak a betevot megkeresni:

»For I think it an undeniable position, that a competent knowledge of the laws of
that society, in which we live, is the proper accomplishment of every gentleman and
scholar; and highly useful, I had almost said essential, part of liberal and polite
education. And in this I am warranted by the example of ancient Rorme; where, as Cice-
ro informs us®, the very boys were obliged to learn the twelwe tables by heart, as a
carmen necessarium or indispensible lesson, to imprint on their tender minds an early
knowledge of the laws and constitutions of their country.”*

Figyelemre mélto, hogy Blackstone miivét mar a bevezetésben okori latin szerzékre
és Roma példaképére hivatkozva ajanlja olvasdinak, holott egyébként az ’Introduction’
szinte mindegyik oldalan el akarja hatérolni irasanak targyat a rémai jogtél.>! A beveze-
tés meggy0zOen argumental, hogy sem a vidéki gentleman, sem a parlamenti képviselé
nem tevékenykedhet alapos jogi ismeretek nélkiil. S6t, Cicero soraira hivatkozik, aki
szerint mar a kisfitk is konyv nélkiil fujtak a XII t.t. rendelkezéseit. Az oktatas-nevelés
fontos bazisa volt a sajat jogrendszer alapos elsajatitdsa. Blackstone hasonlé lelkesedést
¢s elkotelezettséget vart el kortarsaitol a Common law vontakozasaban.

Miive részletes bevezetdjének (1-37) zaro sorai is erés reminiszcenciakat ébreszte-
nek a rémai jogaszban:

,But to the long and illustrious train of noble and ingenuous youth, who are not mo-
re distinguished among us by their birth and possessions, than by the regularity of their
conduct and their thirst after useful knowledge, to these our benefactor has consecrated
the fruits of a long and laborious life, warn out in the duties of his calling; and will
joyfully reflect (if such reflexions can be now the employment of his thoughts) that he
could not more effectually have benefited posterity, or contributed to the service of the
public, than by founding an institution which may instruct the rising generatics in the
wisdom of our civil policy, and inform them with a desire to be still better acquainted
with the laws and constitution of their country.”

A tanulé ifjusaghoz intézett intelmek és a jogi tanulmanyok éltalanos nélkiilozhetet-
lenségéért folytatott érvelés sordn Blackstone tébbszor is Jusztinidnuszt6l kélesonzi ki-
fejezéseit. A szembetiind reminiszcencia demonstrélasara elég néhany idézetet felvonul-
tatni a jusztinidnuszi Institutiokbol. A tudédsra szomjazé ifjasag allegéridjat a csaszér a
bevezetd constitutio cimébe illesztette (Just. inst. tit.):

8 BLACKSTONE (1765) Vol. 1, 7. p.

» Cic. De leg. 2, 23.p.

* BLACKSTONE (1765) Vol. 1, 6. p.

31 Alabb, a 12. oldalon még Servius Sulpicius esetére is hivatkozik, akinek Mucius Scaevola a szemére vetet-
te, hogy nem ismeri mélységében a torvényt, amire szonokként hivatkozik — Sulpicius ennek hatasara hala-
déktalanul jogi tanulmanyokba kezdett.

32 BLACKSTONE (1765) Vol. I, 37. p.
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»A mi Urunk Jézus Krisztus nevében. Caesar Flavius lustinianus ... a Kegyes, a
Boldog, a Hires, az Orokké Felséges, Gy6zedelmes és Diadalmas Csészar a térvényeket
ismerni vagy¢ ifjisagnak ...”*

Késobb a ,,csak tiszta forrasbol” szarmazo tananyag dont6 jelentdségét hangsulyoz-
za az eljovend®d ifju tanuloknak (Just. inst. 3):

»-.- hogy ti a jog elemeit ne elavult mesékbél tanuljatok, hanem a csaszéri felségtol
ismerhessétek meg, hogy fiilletek és értelmetek semmi haszontalant és téveset ne vegyen
be, hanem csupan a dolgok igazi lényegének megfelel6t.”

De a tarsadalmi elhivatottsag is Jusztinidnusztol kdlcsonzott toposznak latszik (Just.
inst. 7):

»vegyétek tehdt e mi térvényeinket teljes odaadassal és kitart6 szorgalommal és mu-
tassatok magatokat annyira képzettnek, hogy az a legszebb remény kecsegtessen benne-
teket, hogy egész jogi tanulményotok befejeztével dllamunkat a redtok bizando tisztsé-
gekben képesek lesztek kormanyozni.”

Blackstone tudatosan épitette fel miivét; a Common law rendszerbe foglalasaval és
bemutatasaval fontos tarsadalmi kiildetést akart megvalésitani.®* A jog végsd célja sze-
rinte az alapvetd emberi jogok garantdlasa. E jogok azonban jérészt a tarsadalmi jolét
optiméalis fokanak elérését biztositjdk — amint azt tulajdoni koncepciéjaban lent latni
fogjuk. Ugy tinik, hogy Blackstone j6 érzékkel felismerte a kor szavat, mert 0j diszcip-
linat alapito el6adasainak meglepden nagy sikere volt az egyetemi hallgaték kozott.
Akkoriban koriilbeliil kettdszaz immatrikulaciot jegyzett a University of Oxford évente,
és Blackstone Common law eldadaséra mér az elsé évben mintegy 6tven f6 jelentke-
zett’A kortarsak feljegyzései szerint 6rai vilagosak, rendszerezettek, jol felépitettek
voltak — amit nem minden kollégajarél lehetett elmondani.*®

Az elbadasok sikere gyorsan meghozta a rég vart szakmai elismerést is: 1758-ban
megvalasztjak (bar nem egyhangitilag) a tobb éve tiresen allo, ujra kiirt ,Vinerian Chair
in English Law’ professzordva. Kozben fellowship-je mar megsziint az All Souls Coll-
ege-ban, mert 1761-ben megnésiilt: Sarah Clitherow-t, egyik kollégdja hugat vette fele-
ségiil.>” A hazassagukbol kilenc gyermek sziiletett.

1761-ben bevalasztottdk a House of Commons-ba is, ahol kilenc éven 4t tevékeny-
kedett — bar sohasem lett igazdn népszerii politikus. Oxfordot tizenkét évnyi oktatés
utan elhagyva visszatért a gyakorlatba, ahol karrierjének csiicsdt a Common Pleas bira-
jaként érte e] 8

Ko6zben konyveinek kiadasabol tekintélyes vagyonra tett szert. Mar 1768-ban Lon-
don egyik elegéns negyedében, a Carey Street-en vett egy szép, négyemeletes hdzat — a
kornyéken arisztokratak, nagykovetek és bankérok laktak.*

3 A forditas MESZOLY GEDEON munkéja alapjan, vo. Budapest 1939, Gjranyomas 1991, szerk. Zlinszky Ja-
nos.

3 V. J. POSNER, Blackstone és Benthem, (1976) 19 The Journal of Law and Economics 574~575. pp.

% JONES (1973) XVIIL

3 PREST (2009) 9. p.

¥ Elsd jelentds életrajzir6ja sogora, James Clitherow volt, vo. PREST (2009) 5. p.

% 1765-ben vonul vissza a Vinerian Chair’-t6l, v6. JONES (1973) XXIL

¥ PREST (2009) 234-235. pp.
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W. B. 1780. februar 14-én hunyt el, életének 56. évében — szerény, visszavonult éle-
te nem sejtette azt a fenomendlis hatést, amit eldadasainak publikalt valtozata az angol-
amerikai jog fejlédésére gyakorolt a kovetkezé évszazadokban.** A Commentaries W.
B. életében nyolc kiadast ért meg az Egyesiilt Kiralysigban; a szerz6 minden 4j kiadas
elott lelkiismeretesen dtdolgozta a négy kotetet: valodi *work in progress’ lett igy a mi,
nem merevedett meg a mult szintjén."' A javitasok bizony sziikségesek voltak, mert
Lord Mansfield korszakalkoté itéletei gyokeresen atalakitottdk az angol drucsere-
jogot.*> A miivet még életében leforditottidk német és francia nyelvre. Sét, I1. Katalin
carnd olyan jelentdsnek talalta, hogy megbizast adott az orosz forditasra is. Az amerikai
kontinens jogfejlédésére gyakorolt elemi hatést jol érzékelteti az a tény, hogy a tengeren
tuli elsé kiadast a napilapokban hirdetd kiadénal John Adams az els6 megrendeldk ko-
zott volt.?

IIL.

A ,Commentaries on the Laws of England’ 1765-1769 kozott, kotetenként jelent meg.
A négy kotet mindegyike hozzavetdlegesen 6tszaz oldalt szamlal, igy az egész munka
mintegy kétezer oldalt tesz ki (becslések szerint 800.000 széval).** Az elsé kotet a
"Rights of Persons’ cim alatt nagyrészt alkotmanyjogi kérdéseket targyal; a masodik ko-
tet a *Rights of Things’ cimmel a dologi jog, elsésorban a tulajdonjog (property law) ét-
tekintését adja, nagyrészt a foldtulajdonra (land law) koncentrdlva. A harmadik kétet a
*Private Wrongs’ cim alatt az igynevezett "civil injuries’ §sszefoglalasa (milyen birdsa-
gokon, mire lehet perelni). A negyedik kotet a *Public Wrongs® cim alatt a biintetjogot
foglalja 6ssze (crimes and punishments).

Blackstone az angol jog struktirajanak szisztematikus vézoldsat tiizte ki célul: az
anyagi jog és az eljarasjog kovetkezetes elkiilonitése nélkiil, nagy vonalakban ébrazolja
kora hatédlyos jogrendszerét. A mi a kiad4s évei szerint az 1760-as évekhez tartozik, de
valgjédban az 1750-es évek jogallapotat titkrozi — hisz Blackstone ekkor allitotta 6ssze
eléadasainak anyagét az Oxfordi Egyetemen.”’ Ugyanakkor jellemzd, hogy a szerzé
minden 1j kiadasban kiegészitette, ,,aktualizalta” az anyagot — a mi mar Blackstone éle-
tében nyolc kiadast ért meg.*® Elsoprd népszeriiségére jellemz6, hogy 1854-ig ujabb ti-
zendt kiadasban jelent meg csak az Egyesiilt Kiralysagban.!’ Jelentdségét j61 mutatjak
Maitland méltaté szavai a 19. szazad végén: ,With Bracton’s Treaties written five

** A bevezetdben emlitett portrén til Oxfordban szdmos emlékhelyet talalhatunk Blackstone tiszteletére. Ha-
lala utan az All Souls College-ban szobrot Allitottak neki, a koltségeket kollégai adomanyaibol fedezték
(6sszesen 539 £-ba kerilt, ami akkoriban nagy dsszegnek szamitott). Ez a szobor jelenleg a Codrington
Library-ben lathaté. V6. PREST (2008) 304. p.

*1 PREST (2009) 9. p.

2 PREST (2009) 10. p.

* JONES (1973) X.

* V. JONES (1973) XXIII.

5 J. DOOLITTLE, William Blackstone. A Biography, Leeds 2001, 111. p.

* PREST (2009) 9. p.

7 JoNES (1973) IX.
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hundred years before, the Commentaries are one of the two, great readable, reasonable
book(s) about English law as a whole.”**

A nagy mii részleteivel nem all médomban itt részletesebben foglalkozni — hisz az
érdekl6dés targya most elsésorban a szellemi tulajdon.*® A szellemi tulajdonra vonatko-
z6 érvelés megértéséhez azonban elengedhetetlen, hogy roviden éttekintsik William
Blackstone 4ltalanos tulajdon-koncepciojat.

Jeremy Bentham, aki eredetileg Blackstone tanitvanya, majd egész életén at eskiidt
ellensége volt,* gy jellemezte Blackstone miivét, hogy az ,,a striking example of the
inability of the common law to provide adequate definitions of property.”'

Blackstone a Commentaries masodik kotetét, amelynek a tulajdonjog a trgya, a tu-
lajdonjog kialakulasardl szo6l6 éltalanos bevezetéssel kezdi. A tulajdon eredete és a tu-
lajdonjog fejlédése a természetjog kozponti problémafelvetései kozé tartozott: a feuda-
lizmus és a polgari tarsadalom hatarmezsgyéjén a tulajdonjog koncepcidja kulcsszerepet
jatszott. Blackstone kordnak uralkodé nézeteit koveti, amikor az 6si, kézos tulajdonon
alapulé tarsadalmi berendezkedésbdl az evolucios teéria alapjan eloszor az ing6, majd
az ingatlanon 1étrejov6 magéantulajdon hipotézisét képviseli. Nézeteit részben Pufendorf
tanai is befolyasoltdk: Az *Of the Laws of Nature and Nations’ 1710-ben jelent meg an-
gol forditasban, éppen az Oxford University Press gondozasaban. >

A magantulajdon elmélete szorosan kapcsolddik a kérdéskor etikai-filoz6fiai nézete-
ihez is. Blackstone csatlakozott kordnak uralkod6 felfogéséhoz, mely szerint a foldtu-
lajdon alapja a foglalas (occupatio). Két fobb etikai vonal alakult ki, amely eltéréen ar-
gumentélt a magantulajdon tarsadalmi elosztdsanak jogfiloz6fiai megalapozasét illeto-
en. Nagy vonalakban osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy az egyik irdnyzat szerint a tu-
lajdon alapja valamilyen kifejezett vagy hallgatélagos térsadalmi szerz6dés (igy példaul
Sir Robert Filmor, Hugo Grotius és Samuel von Pufendorf). A masik irdnyzat szerint
szerz8déstdl és civil tarsadalomtodl fuggetleniil létezett egy természetes jog (natural
right) a tulajdonra, amelyet az individuum &ltal befektetett munkabél, az emberi tevé-
kenységbol lehet levezetni. Ezt az elméletet a legmarkénsabban az angol filoz6fidban
John Locke képviselte. A Commantaries... 11. fejezetének egész argumentacidja vilago-
san titkrozi, hogy Blackstone dontéen Locke felfogasat koveti.

Blackstone alapvetden két kategéria kozott kiilonboztet: ’real’ és ’‘personal
property’. A real property’ az ingatlanon fennéll6 tulajdonjogot jelenti, mig a ,personal
property’ az ingdn fennallo tulajdonjogot. A ,real property’ terminus technicus a ,real
action’-bol vezethetd le, amely a foldtulajdonosok &ltal indithat6 kereset dltaldnos meg-
jelolése (az in rem actio alapjan).” A foldtulajdon és az ezzel osszefliggd jogintézmé-
nyek jelentették a Common law legrészletesebben kimunkalt részét. Ugyanakkor a land

8 F. W. MAITLAND, Bracton’s Note Book, London, 1887. 8. p.

¥ Anglia jogfejlddésrdl a 18. szazadban tomor attekintést kinal RuszoLy J., Eurdpai jog- és alkotmanytorté-
nelem, Szeged 2011, 111. p.

% POSNER (1976) 595-596. pp.

31 M. SOKOL, Bentham and Blackstone on Incorporal Hereditaments (1994) 15 Journal of Legal History 287.

P.

52 A, W. B. SIMPSON, Introduction, Commentaries ... A Facsimile of the First Editon of 1766-1769, Chicago—
London 1979, IV.

33 SIMPSON (1979) V.
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law tipikusan feudilis jog volt, amely tobb évszdzados, kazuisztikusan kialakult szaba-
lyok otvozeteként, rendszerteleniil egymasra rakodé rétegekbdl allt. Ezért Blackstone
kortarsai csak a ,,dark mystery” jelzovel emlegették.> Blackstone mésodik kotete elsé-
sorban azért korszakalkoto jelent6ségii, mert képes volt érthetden, rendszerezetten abra-
zolni ezt a bonyolult no,rma-tdmeget.s5

Iv.

William Blackstone allaspontja a szerzdi joggal és a szellemi tulajdonnal kapcsolatban
mélyen kora szellemi &ramlataiban gyokerezik. A szellemi tulajdon koncepcidjanak
megértéséhez elengedhetetlen a 18. szdzadi Anglia tarsadalmi és gazdasagi vildganak és
az uralkodé filozéfiai irdnyzatoknak a rovid felidézése.

A 17. szazad végén Anglidban még a fold volt a politikai hatalom alapja és a legfon-
tosabb természeti eréforras is; ebben az idészakban a téke még nem birt meghatarozé
szereppel a gazdasag iranyitasaban.>® A foldtulajdon dominanciajat a gazdasagban az is
erdsitette, hogy 1536 és 1603 kozott Anglidban az egyhdzi vagyont szekularizaltak, ez-
altal a foldbirtokok egynegyede gazdat cserélt.”” Ehhez jarult a gyarmatositas: 6riasi te-
riletek kertiltek angol uralom ala a brit szigeteken kiviil, kordbban elképzelhetetlen
mértékben novelve a fold mint természeti er6forras kiaknazasabdl szarmazé jovedelme-
ket. A 18. szazadban kialakuld kapitalista piacgazdasagban a f6ld is t6kévé valt; a fold-
tulajdon a természeti eréforrasok kiaknazasanak alapjat képezte. Ennek folytan a tulaj-
don tarsadalmi, filozéfiai és jogi definicidja a kor szellemi dramlataiban kézponti jelen-
toséggel birt. :

Anglia tarsadalomtudomanyi gondolkodéasara John Locke gyakorolta a legnagyobb
befolyast.’® Locke elészor 1689-ben, anonim formaban publikalta a tulajdonra vonatko-
z6 elméletét. Az elemzdk egyetértenek abban, hogy Locke kimondatian célja a polgari
forradalom igazolasa volt: a polgari forradalom kézikonyveként emlegetik munkajat.>

A ,Two Treatises of Government” kdzponti problémaja a tulajdon, hisz a forradalom
a tulajdon elosztasanak radikalis megvaltoztatdsdhoz vezetett. Ahhoz, hogy a forradal-
mat (utdlag) ideoldgiailag igazolhassa, bele kellett mélyednie a tulajdont megalapozo il-
letve legitimalé elméletekbe.®® Locke alaptétele, hogy a tulajdon és a tarsadalmi igaz-

* SiMPsON (1979) VL.

%5 Blackstone persze épitett korabbi munkakra, igy foleg Thomas Littleton, Sir Edward Coke és Sir Matthew
Hale irasaira.

% Y. N. GRAHAM, Restoring the 'Real’ to Real Property Law. A Return to Blackstone? In: Blackstone and
his Commentaries. Biography, Law, History, W. Prest (szerk.), Oregon 2009, 153. p.

3" G. R. ELTON, The Tudor Constitution: Documents and Commentary, Cambridge 1982, 378-394. pp.

* John Locke 1632. augusztus 29-¢n szilletett és 1704-ig élt. Tanulmanyai 6t is Oxfordhoz kotik: a Christ
Church College-ban végzett 1656-ban. 1658-161 student fellow; eléadasokat tart 6gorog nyelvészetrdl, reto-
rikardl és filozofiard! 1660 és 1664 kozott,

% Vo. D. C. SNYDER, Locke on Natural Law and Property Rights, in: Locke and Law, Th. Brooks (szerk.),
Cornwell 2007, 3. p.

" SNYDER (2007) 3. p.
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sagtalansag szorosan osszefonddtak a feudalizmusban. A forradalom tehat akkor legiti-
malhat6, ha nkényes, igazsagtalan korményzas ellen iranyul.*’ Locke szerint az onkény
vagy a jogtalansag elsdsorban a tulajdonjogok eltiprasaban jelentkezett. Ebb6l az érve-
lésbol kovetkezik Locke legfobb torekvése: egy uj, korszerii tulajdon-fogalom megalko-
tasa, amely a forradalmat igazolja.

Locke a tulajdon fogalmat igen tagan értelmezi: szerinte az élethez valé jog, a sza-
badségjogok — és a dolgok feletti uralom, azaz a foldtulajdon is bele tartozik a defini-
cioba. Locke hangsilyozza, hogy a tarsadalom tagjai azért vetik ald magukat egy kor-
manynak, hogy az védje a fenti tdg értelemben vett tulajdonukat. Ha a kormany mar
nem tudja betolteni ezt a szerepét, akkor legitim a forradalom annak megdontésére.
Locke szerint tehét a tulajdon végsd soron a politikai legitimitas alapja is.**

Locke nézetei a természetjogban gytkereznek, mégis igen egyéni hangvételt képvi-
selnek. Erveit elsésorban Robert Filmer elterjedt tanait tamadva fogalmazta meg.®
Filmer szerint a tulajdon Istent6] vezethetd le: Szerinte Isten a vilagot elészor Addamnak
»,adomanyozta”; ezaltal minden késobbi tulajdonos csak legitim atruhazas révén (él6k
kozott vagy halal esetére) részesiilhetett ebbol az ,,6s-tulajdonbol”. Ez a koncepcid ter-
mészetesen a mindenkori uralkodd, a kiraly Istentdl eredd jogait bastyazza koriil. Filmer
ideolégidja alapjan semmilyen forradalom nem lehet legitim a javak Ujra-elosztasara.

Locke ezzel szemben azzal érvel, hogy Isten az emberek kozdsségének adoményoz-
ta a vilagot. Ennek kovetkeztében eredetileg és alapjaban mindenkit egyenld jogok il-
letnének a tulajdonra; senkinek sem szabadna kizar6lagosan rendelkeznie vele. Sot,
Locke szerint a tulajdon nem vezethetd le a természetjogbdl, nem ,,természetes 6rok-
ség”, amit barki bitorolhat.

Grotius, Pufendorf és a természetjogi-iskola szerint mindez a ,,tarsadalml szerzddé-
sen” alapszik: azaz mindenki egyetért abban, hogy egyes személyek (az individuum) tu-
lajdona védendd. Locke ennél amyaltabban érvel, és a ,,why” és ,,how” kérdésekre kere-
si a valaszt: miért sziikséges a tulajdon a tarsadalomban; €s hogyan keletkezett, hogyan
vezethetd le a tulajdon intézménye.** Locke szerint Isten azért adoméanyozta az embe-
reknek a vilagot, hogy azt hasznositsak. A tulajdon céljat és legitimitasat tehdt a termé-
szeti er6forrasok optimalis kihaszndlasaban 1atja.®> A tulajdon egyik lényeges tartalmi
eleme ugyanakkor mdsok kizarasa az optimalis haszndlat érdekében. A természeti eré-
forrasok megOrzéséhez €s ésszerii kiaknazésdhoz elengedhetetlen a tulajdon intézmé-
nye. Az optimalis hasznalat, az uralom ala hajtés csak a kizar6lagos tulajdon révén valik
lehetségessé.®

Arra a kérdésre, hogy hogyan valhat legitim tulajdonossa valaki, Locke racionalis és
forradalmi valaszt ad: a tulajdon akkor legitim, ha a befektetett munkan alapszik.®’

! SNYDER (2007) 4. p.

2 SNYDER (2007) 5. p.

 SNYDER (2007) 13. p.

“ SNYDER (2007) 14. p.

). LOCKE, Two Treatises of Government, M. Goldie (szerk.) London 1993, 11,26. p.

“ LOCKE szerint a tulajdon optimalis haszn4lata egyenesen Isten akaratinak beteljesulését jelenti (I1,32).
" LOCKE allitotta — ,,When I mix my labour with the object” — v8. Snyder (2007).
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Minden ember a sajat munkaja, munkaereje tulajdonosanak tekinthetd. A munkaereje
befektetésével hajtja uralma ala, azaz teszi tulajdonava a természeti eréforrasokat.®®

Locke az embert koriilvevd vilagot, a természetet az erdforrasok Osszességének te-
kinti, amelyek az emberi fogyasztas céljara lettek teremtve. A 17-18. szdzadi szellemi
aramlatokra altaldban jellemzd, hogy a gazdasadg és a tarsadalom valtozasait az un.
sevolucios elmélet” tiikrében magyarazzak.®® A gazdasag és tarsadalom eszerint mindig
elore, valami jobb felé halad: célja ,,progress and improvement”’. Az embernek, mint a
gazdasagi élet résztvevdjének a célja is a haladés, mert csak a megijul6, egyre fejlettebb
eszk6zok €s modszerek révén tudja a természeti er6forrdsokat a lehetd legjobban ki-
hasznalni (és ezaltal tobb profitot termelni).” A kiaknazas alapfeltétele mindig a tulaj-
don, a dolog feletti szinte korlatlan hatalom. Ezt Graham igy fogalmazza meg:

,Locke’s contribution to the concept of dephysicalised property is that he considers
land not the source of sustenance through food, fuel and water resources, but the source
of profit in excess of the necessities of life. For Locke, land is interchangeable with
money, a non-perishable form of wealth ...”

Locke szerint tehat a foldtulajdon alapja is a munka, azaz a fold mint természeti erd-
forras valamilyen iranyu hasznalata, megmunkdalasa. Csak a hozzdadott munka igazol-
hatja a filozéfiai-etikai illetve jogbolcseleti koncepcidk absztrakt szintjén a tulajdon in-
tézményét.” Ezért Locke idealja a nagy munka-intenzitast foldhasznélat, amely a fold-
b6l mint természeti erdforrasbél képes a legnagyobb hasznot kitermelni.”” Locke a
Treatises I1. kényvében tobbszor hangsiilyozza, hogy a hozzdadott munka mindig emeli
egy dolog értékét.” Ezért ha valaki a munka gyiimolcsét meg akarja szerezni, akkor
megnkell fizetnie annak értékét: ,the benefit of another’s Pains, which he had no right
to”.

A természet kincsei ugyan az ember javara, hasznara léteznek, de sokszor csak a
hozzaadott munka, a megmunkalds révén hasznosithaték — erre a folyamatra az
nimprove” szét haszndlja. Locke szerint a fold értéke is mintegy 9/10 részben az emberi
munka eredménye.” Az emberi munkaval uralom al4 hajtds (azaz a tulajdonszerzés)
korlatja a mas személy javdra mar fennallo tulajdon (példéul a szomszéd kertjét nem
vehetem tulajdonba megmunkalas révén); illetve léteznek olyan dolgok, amelyek embe-
. ri uralom ala vetése fizikailag sem lehetséges (példaul tenger, levegd).”

John Locke filozofidja erdsen befolyasolta William Blackstone tulajdoni koncepcid-
jat is. Fent lattuk, hogy Blackstone koraban a tulajdonjog tartalma lényegesen valtozott.
Az ennek hatterében rejlé gazdasagi-tarsadaimi transzformacié — tudatosan vagy ontu-
datlanul — megjelenik Blackstone tulajdoni struktiirdjaban is.

® LOCKE, Two Treatises II, 27. p.

 SNYDER (2007) 17. p.

L. BRACE, The Idea of Property in Seventeenth-Century England, Manchester, 1998.

" SNYDER (2007) 16. p.

™ V5. GRAHAM (2009) 153. p.

igy pl. LOCKE, Two Treatises I, 40. p.

LOCKE, Two Treatises II, 34. p.

LOCKE, Two Treatises II, 40. p.

6 A dotgok ezen osztélyozasénél szembet{iné a rémai jogra tdmaszkodas, vo. Gaius 2, 2. p.ésk.
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A tulajdon fogalma, fajtdi, kiterjedése, tartalma — e kérdéskorok koranak aktuélis és
jorészt még megoldasra vard problémadit jelentették. Blackstone tulajdoni modellje ezért
(a modern tulajdonjogi koncepciok kifejezésével élve) még ,.fizikai modellként” jelle-
mezhetd.” De példaul a foldhasznalat médjai mér lényegesen valtoztak a 18. szazadban,
amit W. B. is diagnosztizal és dbrazol munkéjaban.

Blackstone elemzdi sokszor konzervativnak, reform-ellenesnek tartjak az altala fel-
vazolt foldhasznalatot, azaz foldtulajdon-koncepciét. fgy példaul Graham a ,.country
gentry” nosztalgiajat véli folfedezni Blackstone nézeteiben.”® A rémai jogon iskolazott
kontinentalis jogasz ezzel szemben inkdbb a jusztiniAnuszi Institciék erds befolyasat
regisztralja a dologi jogi fejezetet olvasgatva.

V.

A, Commentaries on the Laws of England” mésodik konyve foglalkozik a dologi jog-
gal, ,,Of the Rights of Things” cim alatt, amit a szerz6 a latin terminolégiadban a jura
rerum terminus technicusszal jelol. Blackstone az elsé fejezetben rvid bevezetdben is-
merteti dologi jogi koncepcidjanak ideoldgiai alapjait. Mindjart a méasodik mondatban
kritikusan elhatarolja magat a természetjogi iskolatél.”” Szamtalanszor idézték mar hires
bevezetd szavait, amelyek a tulajdon mint jogi és tdrsadalmi intézmény centralis jelen-
toségét hangstlyozzak:

. There is nothing which so generally strikes the imagination, and engages the
affections of mankind, as the right of property; or that sole and despotic dominion
which one man claims and exercises over the external things of the world, in total
exclusion of the right of any other individual in the universe.”®

A tulajdon allandéan foglalkoztatja az emberek képzeletét, uralja vagyaikat €s ira-
nyitja cselekedeteiket. Blackstone a feudalis tulajdont despotikus intézménynek titulal-
ja, amely alapjan egyesek énmaguknak vindikaljak azt a jogot, hogy a kiilvilag dolgait
magukénak mondhassék és azok élvezetébdl mindenki mast teljesen kizarjanak. Ennek
ellenére — folytatja — kevesen teszik fel a kérdést, hogy miért és hogyan alakult ki egyal-
talan a tulajdon intézménye:

,Pleased as we are with the possession, we seem afraid to look back to the means by
which it was acquired, as if fearful of some defect in our title.”’

A beati possidentes, a boldog tulajdonosok élvezik a gazdagsagbol fakad6 elénydket
és irtdznak att6l, hogy a tulajdon eredetérdl elgondolkodjanak. Majd ujra kifejezetten
kritika ald veszi a természetjog téziseit, amelyek a feudalis tulajdont és a monarchia ér-
dekeit igyekeznek legitimalni:

7 GRAHAM (2009) 155. p.

™ GRAHAM (2009) 156. p.

™ These are what the writers on natural law stile the rights of dominium, or property, concerning the nature
and original of which 1 shall first premise a few observations...”

8 BLACKSTONE, Commentaries 11, 2. p.

8 BLACKSTONE, Commentaries I, 2. p.
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,»We think it enough that our title is derived by the grant of the former proprietor ...
not caring to reflect that (accurately and strictly speaking) there is no foundation in na-
ture or in natural law, why a set of words upon parchment should convey the dominion
of land; why the son should have a right to exclude his fellow creatures from a determi-
nate spot of ground, because his father has done so before him; or why the occupier of a
particular field or of a jewel, when lying on his death-bed and no longer able to main-
tain possession, should be entitled to tell the rest of the world which of them should en-
joy it after him.”®2

Blackstone alig utal kifejezetten John Locke nevére vagy hires munk4jéara, de Locke
téziseinek hatdsa erdteljesen jelentkezik minden mondatédban. Szinte forradalmi heviilet-
tel kérddjelezi meg a ,leszdrmaztatott” tulajdon elméletének létjogosultsagat. ,,Azt gon-
doljuk, elegendd az, ha jogcimiink egy el6zd tulajdonostél szarmazik...” — a kritikus
inditas a konzervativ, feudalis, a szerzé altal cafolni szandékolt tedridkra vonatkozik. A
természetjog nem igazolhatja, nem legitimalhatja egyes személyek tulajdondnak sérthe-
tetlenségét pusztdn azért, mert egy darab pergament fel tudnak mutatni birtokaikra vo-
natkozéan. Sot, az oroklés jogcime sem tekinthetd tarsadalmilag igazsdgosnak és legi-
timnek, hisz pusztan azon alapszik, hogy mar korabbi nemzedékek is e szokas szerint
cselekedtek. Szalléige gyanant lehetne idézni a kivetkeztetését:

,»It is well if the mass of mankind will obey the laws when made, without
scrutinizing too nicely into the reasons of making them. But, when law is to be
considered not only as matter of practice, but also as a rational science, it cannot be
improper or useless to examine more deeply the rudiments and grounds of these positive
constitutions of society.”®

Az emberiséggel, a tarsadalmi tomeggel szemben az 6nkéntes jogkovetés az altala-
nos elvaras; nem kivanatos, hogy a torvények eredetét, ésszerliségét kutassak. A jog fel-
adata viszont — amennyiben logikus, térvényszertiségeken alapul6 tudoménynak tekint-
juk — a jogszabalyok mélyebb alapjainak a feltardsa.

Osszegezve megallapithat6, hogy Blackstone kompriméltan, sajat szavaival atfo-
galmazva, de egyértelmiien a John Locke éltal kitaposott csapason halad elére. Locke
oroksége még szembetiinGbb a kovetkezd bekezdésben, amely az eddigi tagadasbol a
pozitiv indoklasba csap at. A Teremtés konyvét idézi kiindulasi pontként (John Locke
neve itt sem kerill emlitésre):

,»In the beginning of the world, we are informed by holy writ, the allbountiful creator
gave to man ’dominion over all the earth; and over the fish of the sea, and over the fowl
of the air, and over every living thing that moveth upon the earth.” This is the only true
and solid foundation of man’s dominion over external things...”**

A tulajdon egyetlen és szilard megalapozésa a Teremtés konyvébdl vezethetd le sze-
rinte: Isten az embernek adta az uralmat a f5ld felett, a tenger halai, a leveg6 madarai és
minden él6lény felett. Ebbol kovetkezik, hogy a fold és annak minden haszna vagy
gyumolcse az emberiség altalanos (kdzos) tulajdonat képezi. Az emberek kezdetben ko-
zbsen, osztatlanul részesedtek ezen javakban — sziikségleteik szerint.

# B1ACKSTONE, Commentaries II, 2. p.
% BLACKSTONE, Commentaries II, 2. p.
* BLACKSTONE, Commentaries I, 2-3. pp.
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W. B. a Biblia utdn kozvetleniil Jusztinidnuszra, azaz a rémai jogra hivatkozik meg-
alapoz6 érvként: ... erant omnia communia et indivisa omnibus, veluti unum cunctis
patrimonium esset.®® Kezdetben mindenki sziikségletei szerint részesedett a javakban, a
befektetett munkéja altal: ,For, by the law of nature and reason, he who first began to
use it, acquired therein a kind of transient property, that lasted so long as he was using
it, and no longer.”® A szerzé hangstilyozza, hogy mér az 8si kozosségeknél is az volt a
szabdly, hogy a birtoklasra csak addig volt joga a konkrét személynek, ameddig a tény-
leges hasznalatot gyakorolta.”” A tulajdon legitimitasat, jogos eredetét tehat a hasznalat,
a befektetett emberi munka adja.

A fent roviden 6sszefoglalt ideolégiai alapon Blackstone 31 fejezetben elemzi rész-
letesen a common law dltal elismert §sszes jogcimet, amelyek tulajdonszerzéshez vezet-
nek. Az elemzésben szigorian differencial az ingd és ingatlan tulajdon kozoétt. Elészor
az 6roklési (tehdt haldl esetére sz6l6) jogcimeket, majd a féldhasznalat tovabbi, é16k
kozotti jogeimeit veszi sorra. A Locke filozofidjara épitd jogtuddsi analizis lathatéan
nem az absztrakt tulajdon fogalmara, hanem a hasznélat aspektusdbdl valé megkozeli-
tésre épit. Ebbdl a felfogasbol logikusan kovetkezik a XXV. fejezetben® a szellemi tu-
lajdon feltétel nélkiili elismerése és propagélasa. Az occupatio mint tulajdonszerzési
mod W, B. szerint elismert az ellenség dolgai, a vadak, halak, madarak, a levegd és a
tengerviz egy része illetve a telek felett; az accessio és a confusio sokszor kiegésziti az
occupatio-t. A szerzé mindeniitt az emberi munka legitimalé jelenségével érvel, sokszor
John Locke nézeteit kifejezetten idézve:

,»There is still another species of property, which, being grounded on labour and
invention, is more properly reducible to the head of occupancy than any other; since the
right of occupancy itself is supposed by Mr. Locke, and many others, to be founded on
the personal labour of the occupant. And this is the right, which an author may be
supposed to have in his own original literary compositions: so that no other person
without his leave may publish or make profit of the copies. When a man by the exertion
of his rational powers has produced an original work, he has clearly a right to dispose of
that identical work as he pleases, and any attempt to take it from him, or vary the
disposition he has made of it, is an invasion of his right of property.”

Blackstone hangsulyozza, hogy az occupatio éltali tulajdonszerzés egyik tipikus
példdja az ir6, a szerz6 tulajdonjoga miive felett. Ezt a nézetét kifejezetten John Locke
tanaira alapitja, aki szerint az occupatio lényege a foglalas altal tulajdont szerz6 szemé-
lyes munkateljesitménye. Az egyéni munkabefektetés a szellemi munkéra is jellemzo.
Sét elmondhaté, hogy a szellemi munka az a fajta értékteremté cselekmény, amely kiza-
rélag munkateljesitménybdl 4ll, azaz nincs egyéb relevans hozzaadott érték. Fent lattuk,
hogy Locke még a fsldtulajdon esetén is azt a nézetet hirdette, hogy az értéknek csak
1/10-ét képviseli a fo1d, a kiilvilagban létez6 6nallé targy értéke, mig 9/10-ét a befekte-
tett emberi munka teremti meg. Ennek tiikrében logikus Blackstone érvelése, hogy az

& Just. 1.43.c.l.

% BLACKSTONE, Commentaries 3 — és ift a hivatkozas Barbeyr. Puff. 1.4.c.4. p.

§ ... the right of possession continued for the same time only that the act of possession lasted.”
BLACKSTONE, Commentaries Il, 3. p.

B A XXVI. fejezet cime ,,Of title to things personal, by Occupancy” — BLACKSTONE, Commentaries 11, 400~

407. p.
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alkoté munka tipikus fajtdi, példdul az irodalmi vagy tudomanyos irasok kizarélag az
alkot6juk szellemi munkaja révén jonnek létre. Ezért maga az alkotds folyamata kelet-
kezteti a tulajdont ezeken a miiveken. Az eredeti, Uj alkotas létrehozdja kizarélagos jo-
got szerez azon, vilagosan és egyértelmiien csak 6t illeti a rendelkezés joga a szellemi
termék felett. Barki probélja ezt bArmilyen médon elvenni, tAmadni, zavarni — az a tu-
lajdonjog sérelmének szamit. A

A kovetkezd mondatokban Blackstone megkisérel definiciét adni a szellemi termék-
re és behatarolni a tulajdonvédelem targyat:

»Now the identity of a literary composition consists intirely in the sentiment and the
language; the same conceptions, cloathed int he same composition: and whatever
method be taken of conveying that composition to the ear or the eye of another, by
recital, by writing, or by printing, in any number of copies or at any period of time, it is
always the identical work of the author which is so conveyed; and no other man can
have asgight to convey or transfer it without his consent, either tacitly or expressly-
given.”

Blackstone szerint az irodalmi mii egyedi jellegét a tartalom és a forma, a stilus és a
nyelv adja. Ha valaki ugyanazokat a gondolatokat ugyanazokba a szavakba ,,6ltoztetve”
irja le, akkor ugyanarrdl az alkotasrél van sz6. E szellemi termék barmilyen forméaban
valé megjelenitése, akar széban, akér irdsban, akar nyomtatasban, akdrhdny masolatrél
van is sz6, ugyanannak a terméknek szamit. De senkinek sincs joga arra, hogy az alkotd
(kifejezett vagy hallgatolagos) beleegyezése nélkiil forgalmazza a terméket.

Blackstone koncepcigjaban a sajtészabadsag a jogallam egyik legfobb értéke. A 15-
17. sz4dzadi Anglia gyakorlatatdl eltéréen azt hirdeti, hogy a cenzira és privilégiumok
eltorlésével barkinek joga van arra, hogy nézeteit kozzétegye. Ha azonban a szerzé
olyan tartalmat publikal, ami a jogrendbe, jo erkolcsokbe stb. iitkozik, akkor koteles
személyében viselni ennek kovetkezményeit.”

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy Anglia 18. szdzadi jogfejlddésében a tulajdon
jogintézménye kozponti szerepet kapott. Mar a 17. szazad nagy filozéfusai és jogbolcse-
161 megkérddjelezték a feudalis tulajdon 1étjogosultsagat és hevesen tdmadtak az oroklés
vagy €16k kozotti dtruhdzas derivativ tulajdoni rendjét. A polgéri forradalom kikénysze-
ritette a javak és a természeti er6forrasok ujraelosztasat, és a kor szellemi aramlatai
igyekeztek ezt ideoldgiailag megalapozni. A természetjogi iskola ,,tarsadalmi szerzodé-
sét” elvetve a befektetett munka értékteremt é€s egyediil legitim tulajdon-keletkeztet6
vivméanya mellett érveltek. A tulajdonjog és az occupatio altali tulajdonszerzés tag fel-
fogasabdl logikusan és evidensen kavetkezik a szellemi tulajdon gondolata.

Zérszoként érdemes megjegyezni, hogy W. B. a szellemi tulajdon jogénak nem csak
élharcosa, hanem komoly haszonélvezdje is volt. A Commentaries nyolc kiadéasa sajat
rezsiben latott napvilagot, és Blackstone nagy vagyont keresett ezen. E. Malone a ko-
vetkezOképpen foglalja 6ssze anyagi sikereit:

»The total sum which he made by his Commentaries, including the profits of his
lectures, the sale of the books which he kept the copyright in his own hands, and the
final sale of the proprietorship to Mr. Cadell, amounted to fourteen thousand pounds.

¥ BLACKSTONE, Commentaries 11, 406. p.
* POSNER (1976) 575. p.
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Probably the bookseller in twenty years from the time of that sale will clear ten
thousand pounds his bargain, and the book prove to be an estate to his heirs.””!

EVA JAKAB
WILLIAM BLACKSTONE UND DAS GEISTIGE EIGENTUM

(Zusammenfassung)

Der Beitrag geht der Frage nach, wie das Lebenswerk von William Blackstone, sein
vierbindiges ,, Commentaries on the Laws of England”die Idee des geistigen Eigentums
in der Rechtsgeschichte Englands gefestigt hat. Zunichst wird das Leben des berithmten
Juristen — anhand seiner wichtigsten Biographisten — dargestellt. Seine Herkunft — der
biirgerlich-kaufminnische Vater und die aus der country-gentry-Schicht stammende
Mutter — haben seine Erziehung wesentlich gepréigt. Von grossem Interesse waren seine
Studien an der University of Oxford und seine Anfingerjahre beim Gericht in London.

Anschliessend wird Blackstones berithmtes Werk eingehender behandelt. Die
Autorin legt einen besonderen Wert darauf, die rémischrechtlichen Reminiszenzen in
seinen Schriften hervorzuheben. Dariiber hinaus werden die philosophischen
Grundlagen (insbesondere die Schriften von John Locke) und ihr Einfluss auf die
Commentaries analysiert.

-Im Mittelpunkt der Arbeit steht der Eigentumsbegriff und die neue Auffassung der
Eigentumsrechte im sozialen und wirtschaftlichen Kontext des 18. Jahrhunderts. Die
geistige Stromung der Aufklirung steuerte auch Wesentliches zu der Entwicklung der
Rechtswissenschaft bei. Diese neue Konzeption wirkte determinierend in der
Ausformung und Festigung des geisteigen Eigentums mit.

Der Beitrag will den Leser in die faszinierende Welt der englischen
Rechtsgeschichte einfithren. Blackstone und seine ,,Commentaries” haben die Recht-
sentwicklung in den englischsparchigen Lindern (auch in den Vereinigten Staaten) fiir
Jahrhunderte bestimmt. Unter anderem hat Blackstone auch die Rechtsfigur - des
geistigen Eigentums dogmatisch eingeordnet und abgeleitet

1 Vo, JONES (1973) IX.



