NEDIM ZAHIROVIC

A hatarvidékben rejlé lehetSség
Thiiry Gyorgy haldla és Berzencei Mehmed aga felemelkedése

Az oszman hatart illeten régéta uralkod6 az a nézet, mely szerint az oszman fél és szom-
szédai kozott htzédé hatarvonalak elmosodottak, és nem definialhatok vilagosan. A hatéar
ezen felfogasat rendre az oszmén expanzid kényszerével hozzak osszefiiggésbe.! Eppen
ezért az oszman hatart az Oszman Birodalom kialakulasatél a 16. szizad végéig terjedd ids-
szakban a tarsadalmi felemelkedésre lehet8séget biztosité térségnek is tekintették. Ez kii-
16n6sen azokra a katondkra vonatkozott, akik a hatarvidékeken harcoltak vagy az erddit-
ményekben alloméasoztak, hiszen az érintett teriileteken az érvényben 1év6 béke dacéra is
kisebbfajta haboruk diltak. Ezekben a ratermettek igen hamar kitiintethették magukat,
akar a hatar megrohanésa, csekélyebb 1éptékii hadmiiveletek, foglyok ejtése és rabszolga-
sagba hurcoldsa révén, fiiggetleniil attdl, hogy az ellenséges teriiletre vezetett tAmadasrél
vagy egy onnan érkez§ elharitasarél volt-e sz0.2 Az efféle akciokat nem ritkdn zsoldemelés-
sel vagy javadalombirtokbdl szdrmaz6 jévedelmek gyarapitdsaval honoréiltak. A harcban
vagy egyéb szolgilatban batornak és serénynek bizonyuld katonakat a hataron szolgalatot
teljesité parancsnokok terjesztették fel a jutalmazasra. A javaslatot a szandzsak lovassagi
eléljaroja (alaybegi), maga a szandzsikbég, sét néha a beglerbég is tovabbithatta a Portara.3

A bécsi Osztrak Nemzeti Konyvtarban taldlhat6 az a riiznamde-defter,* melyben bosé-
ges informaci6 4ll rendelkezésiinkre a hatar menti harcokrél és az ahhoz kapcsolodoan tett
zsoldemelési javaslatokrdl. Az Mxt. 571 jelzet(i defter 384 oldalt tesz ki, bejegyzései a
hidzsra szerinti 980-983 kozotti idészakbdl szarmaznak. A defter lényegében az adriai
tengernél kezd6ds, Horvatorszagon, Szlavonian, Magyarorszagon at egészen Erdélyig ha-
z6d6 foldrajzi teriiletre vonatkozik. Bejegyzéseiben azon katondkra vonatkozdéan tesznek
javaslatokat, akik mér Szigetvir 1566-os meghdditasa soran kitiintek, de talalunk benne

! Koller, Markus: Eine Gesellschaft in Wandel. Die osmanische Herrschaft in Ungarn im 17. Jahr-
hundert (1606-1683). Stuttgart, 2010. 22. Az oszmén hatér jellege csupén a tizendt éves habori
végét kovetben valtozott meg. A defenziviba szorulé oszmanok arra kényszeriiltek, hogy hatérvé-
delmiiket a Habsburg katonai hatarrendszer mintéjara szervezzék at.

A hatar masik oldalan is hasonl6 lehetdségek adodtak a tarsadalmi felemelkedésre, illetve a sze-
génységbél val6 megmenekiilésre. Ez az esély sokakat vonzott Magyarorszdgra Németorszagbol
(Stuttgartbol, Regensburgbél, Niirnbergbdl, Miinchenbél, Ingolstadtbdl stb.). Lasd: Palffy, Géza:
Gemeinsam gegen die Osmanen. Ausbau und Funktionen der Grenzfestungen in Ungarn im 16.
und 17. Jahrhundert (az Osztrak Allami Levéltar kiallitasi katalégusa, 2001, mércius 14. — méijus
31.) Wien, 2001. 12.

David, Géza: ,Administration in Ottoman Europe”. In: Studies in Demographic and Administra-
tive History of Ottoman Hungary. Istanbul, 1997. 197-198.

Bévebben errdl a defter-fajtarl lasd: Fekete, Ludwig: Die Siyaqat-Schrift in der tiirkischen Fi-
nanzverwaltung. Bd. I. Budapest, 1955. 105.
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olyan adatokat is, melyek az 1570-1573 kozotti oszméan-velencei habortra hivatkoznak.
Természetesen a legtébb esetben olyan zsoldemelésekrdl van sz6, amelyek a katonék kii-
16nféle magyarorszagi dsszetiizésekben valé eredményes részvételének eredményei.

A defter néhany bejegyzése lehetdvé teszi, hogy jobban megvilagitsuk azokat a koriil-
ményeket, amelyek kozott a magyar hds, Thary Gyorgy életét vesztette. Thiry Gyorgy tipi-
kus hatarvidéki ember volt. Nem tudjuk, pontosan mikor és hol kezd8dott a palyafutasa. Az
1540-es években kapcsolédott be aktivan a torok ellenes harcokba, karrierjének f6bb allo-
maésai a 1évai, palotai, végiil pedig kanizsai kapitanyi tisztségek voltak. Diadalai révén is-
mert héssé valt, még a torokok elismerését is kivivta.® Valamennyi gyGzelme koziil a
legdics6bb az volt, amelyet 1566-ban Palota kapitdnyaként Arszlan pasa budai beglerbég
folott aratott. Thary Gyérgy kozvetleniil a Sziilejmén szultin altal Magyarorszagra vezetett
oszman sereg megérkezése el6tt aratott gy6zelmet Arszlan pasa folott. A szultan olyannyira
felhaborodott Arszlan eljarasan, aki személyes becsvagyatdl vezérelve sajat hataskorbél fo-
gott neki Palota ostroménak, hogy Szokollu Mehmed pasa nagyvezir siirgetésére ki is vé-
geztette 6t.7 A hadi szerencse 1571-ben hagyta el Thiry Gy6rgy6t, amikor Kanizsa kapité-
nyaként életét vesztette. A szakirodalom két valtozatot ismer Thiry Gyorgy halalara vonat-
kozéan. A Forgach Ferenc 4ltal kozvetitett els6 szerint Ali szigetvari szandzsékbég a kévet-
kez6 cselhez folyamodott: az allitolagos konvertita azzal a szandékkal lépett kapcsolatba
Thiryval, hogy szeretne visszatérni régi keresztény vallasihoz. A bég végill Thiry hiszé-
kenységét kihasznalva tette el 6t 1ab al6l.® Az Istvanffy Miklostdl szarmazé maésik verzid
szerint az egyik, Sziget, Pécs és Segesd vagy Koppany ellen vezetett hadjarata sorén 6lték
meg. A torokok a hatarvidéken szokasos taktikat alkalmaztak, mely arra irdnyult, hogy ki-
csalogassak a katondkat az erdsségbdl. Ha a varkatonak mar a falakon kiviil voltak, és tild6-
z6be vették tamadoikat, azok a hattérben varakozé torok seregrész elé vezették Gket. Ennek
megfeleléen Thury, miutin latta, hogy oszmén katonak egy kisebb csapata a kanizsai var
kornyékét prédalja, kijott az er6dbél, és lovas katonaival {ildézébe vette az el66rsot. Csak-
hogy az iild6zés kozepette belefutott azokba az oszman katonakba, akik hatvédként Orosz-
tony kozelében allomésoztak, s az igazi harc ott bontakozott ki a két fél kozott. A kiizde-
lemben Thary életét vesztette, a fejét levagtik és Isztambulba kiildték.?

David Géza, aki egyik munkajéban részletesen is foglalkozott a szigeti szandzsék elolja-
roival, arra hivta fel a figyelmet, kiiléndos, hogy ez a jelentGsebb hatarincidens Ali szigeti
szandzsakbég szigeti hivatalviselésének idejére esik, mégis ,semmilyen vagy igen csekély
javadalombeli kiegészitést kaphatott csupdn érte: 350.000 akeséval kezdte Szigeten, majd
két év és két honap elteltével 355.000 akeséval tavozott, ezittal Szolnokra.”*® Valéban,
a . Thary elleni harcban valé részvételéért Ali csupin azutan kapott 40 000 eziist fizetés-

5 Fliigel, Gustav: Die arabischen, persischen und tiirkischen Handschriften der kaiserlich-konig-
lichen Hofbibliothek zu Wien. Bd. I1. Wien, 1865. Nr. 1384., 467.

6 Vo6.: Takéts Sandor: ,A nagy Thiry Gyérgy”. In: Bajuivé magyarok. Képek a torokvildgbél. Bu-
dapest, 1979. 217-254.

7 Arszlan pasaval kapesolatban ldsd: Kohbach, Markus: Die Eroberung von Fiilek durch die Osmanen
1554. Eine historisch-quellenkritische Studie zur osmanischen Expansion im dstlichen Mittel-
europa. Wien—-Koln—-Weimar, 1994. 220-224.

8 Forgach Ferenc: Emlékirat Magyarorszdg dllapotdrol Ferdindnd, Janos, Miksa és I1. Janos erdé-
lyi fejedelemsége alatt. Ford. Borzsak Istvan. Budapest, 1977. 1038-1039.

9 Istuanfi, Nicolai: Historiarum de rebus Ungaricis libri XXXIV. Coloniae Agrippinae: Hieratus.
1622. 513-514.

1 D4vid, Géza: ,Die Bege von Szigetvér im 16. Jahrhundert”. Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des
Morgenlandes, Bd. 82. Wien, 1992. 73.
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emelést, hogy Szigetrdl Szoinokra keriilt."* Egy ilyen veszélyes ellenfél kiiktatasa kiilonosen
kitiintet$ volt. A bejegyzések egyikében azonban azt olvashatjuk, hogy egy bizonyos Meh-
med a hatarvidéken tortént két akcidban valé sikeres kozremiikédése folytan jelentésen
névelte jovedelmeit. O volt Berzence erésségében a lovasok agaja (farisan), napi zsoldja 29
eziistot (akesét) tett ki. A szobanforgéd akcidk utidn 25 000 eziist értékd nagyobb ziamet-
birtokot (ze‘@met) itéltek oda neki. Az 6sszeg Pecvar (Pécsvarad), Qaposvar (Kaposvar) és
Saz (Szasz) keriiletek (nahiye) jovedelmeibdl allt 6ssze. A Mehmed jovedelmeinek felsoro-
lasat kovetd megjegyzésben a zsoldemelés f6 okat is megadjak: Thiry Gyorgy halala, mely-
nek Mehmed aga ,6nallé okozdja” volt. Ezenkiviil 1571-ben Szentgyorgynél részese volt egy
oOsszeiitkozésnek a csisziri csapatokkal, amelyben Gyulaffy Mihaly életét vesztette. A vo-
natkozé megjegyzés igy hangzik:

. Mezkiir fevt olub ze'ameti mahlil olmagin qal'e-i Berezence farislerine aga olub
yevmi 29 aqle ‘uliifeye mutasarrif iken Turi Gorg nam mel tinufi qatline miistaqill sebeb
olub ve Magar beglerinden Gulafi Mihal nam mel ‘anuii dil almaq qasdine geliib meg-
rithan anmi dahi tutub getiiriirken miird olub bunlardan gayri yararliginuii nihayeti ol-
mayub mezid-i ‘indyet-i padiSahiden ibtidadan 25 000 aqdeliq ze ‘amet emr olunub sene-i
ihda ve semanin ve tis ‘ami’e Rebl ti I-ahiriniiii evahiri tarihiyle mii'verreh hitkm-i Serif-i
‘alisan irad éden Mehmed agaya emr-i ‘alt mﬁgibinge ber-vegh-i tekmil 25 000 aqcelik
iizre tevgih olundi tahriren fi 14 Sa'ban sene-i 981. -

~-Mivel a nevezett személy'3 meghalt, és nagy zidmetbirtoka megiiresedett, megparan-
csoltatott, hogy a szultin kegyébdl az eredeti, 25 000 eziist értékii javadalmat a berzencei
erésség lovas katonai agajanak, a napi 29 eziist zsoldban részesiils6 Mehmednek adjik.
Mehmed felmutatott egy, a 981. esztend§ Reb?’ u l-ahir hénapjanak utolsé dekadjaban
[1573. augusztus 20-29.] keltezett magasztos parancsot, mire teljes névértéken egy 25 000
akese értéki nagy zidmetbirtokot utaltak ki neki. Mehmed, akinek serénysége kiilénben
nem ismer hatarokat, egyediili okozdja volt az atkozott Thiiry Gysrgy halalanak, valamint
foglyul ejtette az atkozott Gyulaffy Mihalyt,'* aki az oszman felségteriiletre jott, hogy musz-
lim foglyokat ejtsen. § a harcban megsebesiilt és késGbb belehalt sebeibe. Feljegyezve
a hidzsra 983. évében, $a’ban hénap 17. napjan [1573. december 9.].”

Ha igazat adunk Istvanffynak, és az 6 verzi6jat fogadjuk el, igy Mehmed aga vagy a csa-
liként Kanizsa ala kiildott katondk, vagy pedig az Orosztonynal varakozé hatvédek pa-
rancsnoka lehetett. A megjegyzés tartalma nem segit a kérdés végleges megoldasaban, 4m
az irnok altal valasztott miistaqull sebeb (6nall6 vagy egyediili ok) kifejezés egyértelmiien
arra utal, hogy Mehmed aganak egészen nagy szerep jutott a veszedelmes ellenfél kiiktata-
saban. Istvanffy, aki az eseményekkel egy idGben élt, szintén megemlitette azt a férfit, aki
kioltotta Thiry Gyorgy életét. Szerinte Meminek hivtak az illet6t,'> ami arra utal, hogy

1 Qsterreichische Nationalbibliothek (a tovabbiakban: ONB) Mxt. 571. fol. 115r.

2 ()NB Mxt. 571. fol. 169r.

3 Egy bizonyos Qurd bégrdl van sz6, aki az elézetes javadalmi jogosultsigok biztosa (tezkere emini)
volt, és akinek a jogdn Mehmed aga megszerezte a nevezett nagy ziametbirtokot.

4 Az ismert Gyulaffy Liszl6 fivérérdl van sz6, v6.: Nagy Ivan: Magyarorszéag csalddai czimerekkel
és nemzedékrendi tablakkal. IV. kot. Pest, 1853. 481.

'S ... a quodam Memio fauciatus corruit et interiit.” In: Istuanfi: Historiarum de rebus Ungaricis
libri XXX1V, 514.
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személye azonos lehet Mehmeddel.'® Az emlitett defterben még talalunk néhany emlitést
Thiry Gyorgy hallaval kapcsolatban, am ezek inkabb a Forgach-féle valtozat mellett sz6l-
nak. A 16. lap rektéjan egy olyan nagy ziametbirtok jovedelmeit soroljak fel, amelyek egy
bizonyos Dervisre, Mehmed bég fidra vonatkoznak. A kiséré megjegyzésben az all, hogy az
illetd részt vett a Thiary Gyorgy elleni harcban, ezért pedig a hidzsra 979. évében, Mu-
harrem hénap utolsé dekadjaban (1571. janius 15—24.) keltezett parancs értelmében 2000
eziistnyi javadalombdvitést kapott. Nyomban ezutdn egy tovabbi megjegyzés kelti fel a fi-
gyelmiinket, melyben az 4ll, hogy ugyanebben az akcidban val6 részvételéért Musztafa nevi
testvére is zsoldemelést kapott.”” Mindkét megjegyzést a hidzsra 980. évében, Safer hénap
13. napjan rogzitették a defterben (1572. jilius 25.)."® A hidzsra 980. évében, Sa’ban honap
29. napjan (1573. janudr 4.) azt vezették fel a defterbe, hogy egy Peste (Pest) keriiletébe tar-
tozé nagy ziametbirtok Mehmed newii tulajdonosa (zaim), egy bizonyos Mahmud bég fia,
2000 eziist jovedelembdvitést kapott, ismét csak a fent vazolt vallalkozasban val részvéte-
1éért.* Mindezekbdl vilagosan kit{inik, hogy 6k harman két kiilonb6z4 bégnek a fiai voltak.
Vajon Mehmed bég és Mahmud bég személyesen is ismerték a magyar hést? Ez nem lehe-
tetlen, hiszen valdsziniileg mindketten Magyarorszagon élték le életiik legnagyobb részét.
Ennek megfelel§en azt gyanithatjuk, hogy a két bég kapcsolatban allt Thiryval, és talan fia-
ik révén csaltdk csapdaba §t. Mi sem természetesebb annal, hogy ez mind csupan Ali szi-
getvari szandzsakbég kézrem(ikodésével valésulhatott meg. Mi mégis afelé hajlunk, hogy a
szakirodalom altal is megbizhatdbbnak tartott Istvanffy-féle valtozatnak van valés alapja,

2 2

Mehmed aga karrierjének meredek emelkedése pedig szintén ezt erésiti meg.>°

Forditotta: CZIRAKI ZSUZSANNA

6 Egy 1570-b6l szarmaz6 timardefterbe (Bagbakanlik Osmanh Argivi, istanbul, Tapu defteri No.
503.) valosziniileg utélag jegyezték be azt, hogy egy bizonyos Mehmed, aki a berzencei erdsségben
az "azeb-katonak agaja volt, és korabban napi zsoldot kapott, a tovabbiakban egy 10 000 eziist ér-
tékl timarbirtok élvezdje. Taldn ez a jovedelememelés is Thury Gyorgy haldlaval 4llt dsszefiiggés-
ben. Ezzel kapesolatban lasd: Hegyi Klara: A torék hédoltsdg vdrai és varkatonasdga. 11. kotet.
Budapest, 2007. 1324. Jelenleg nem lehet eldénteni, hogy ez a Mehmed, akit ebben a defterben az

’azeb-katondk agédjaként emlitenek, megegyezik-e a mi Mehmedunkkel aki az Mxt. 571. fol. 16r.

szbvegében a farisan-katonak agajaként szerepel. -

A két testvér jovedelmei a pécsvaradi, szaszi és szentlrinci keriiletekb6l szarmaztak.

8 ONB Mxt. 571. fol. 16r. a defter kovetkezd oldalan (fol. 16v.) talalhatok azok a jévedelmek, amelyek
Ahmed, Mehmed bég harmadik fidnak nagy zidmetbirtokat tették ki. A korabbi esetekhez hasonlé-
an itt is megjegyezték, hogy részt vett a Thury Gyorgy elleni harcban. Azonban, valamely ismeret-
len okbél ad6déan, 6t nem részesitették hasonld jovedelembdvitésben. Az egész bejegyzést athiz-
tak, és a voros betlikkel irt miiyesser ne-$iid (nem valésult meg) kifejezéssel egészitették ki.

9 )NB Mxt. 571. fol. 62v. Nagy javadalombirtoka jévedelmei Pest Véc, Buda, Nagyfalu (Szolnok)
keriiletekbdl szarmaztak.

20 Az sem zarhat6 ki, hogy még tovabbi személyek is kaptak zsoldemelést ugyanezen akcidéban vald
részvételiikért. E rovid munka alapjaul olyan jegyzetek szolgalnak, melyek 2005-ben késziiltek. Az
idei év februarjaban ismét szerettem volna 4tnézni az emlitett deftert, de erre nem keriilhetett sor,
mivel az éppen restauralas alatt 4116 kézirat pillanatnyilag nem kutathaté.
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