G. TOTH PETER

Egyhazi kapcsolatok Szeged és Csanad kozott
a késo kozépkorban-

A tanulmany célja az, hogy bemutassa a kozépkori Dél-Alfold legnagyobb varosa, Szeged és a
hozza legkozelebbi piispoki székhely, Csanad egyhazi kapcesolatait. Kilonos hangsulyt fektet-
tiink a szegedi személyeknek a csanadi székeskaptalanban valé szereplésére. A magyarorszagi
kaptalanok személyi allomanya, azaz a kanonoki réteg a 14. szazad kozepétdl egy kultiraja-
ban és funkcidiban is erételjesen laicizalodott, sok vonatkozasban a leend§ vilagi értelmiség
feladatait ellat6 csoport volt. A csanadi mellett igyekeztiink a t6bbi magyarorszagi kaptalan-
ban a 14—16. szazadban szerepelt szegedi klerikust is feltérképezni, hogy ezéltal jobban érzé-
kelhessiik a Szeged és Csanad kozotti kapesolatok jelentGségét. Bar Szeged nem a csanadi
egyhazmegyéhez tartozott, polgarfiai mégis Csanadra mentek tanulni — egyhazi javadalmak
megszerzése és személyes kapesolatok kiépitése végett is. Ennek legfGbb oka a féldrajzi kozel-
ség, és az abbdl eredd teriileti és gazdasigi kapcsolatok mellett az, hogy a csanadi
székeskaptalan a kozépkori Dél-Alfold legnagyobb egyhazi testiilete volt. A tanulmany elsé-
ként mutat ra arra a jelenségre, hogy a korabeli dunantili kaptalanokban javadalomhoz segi-
tették egymast a Csanidon személyes kapcsolatba keriilt csanadi és szegedi klerikusok.

Az elsd, kifejezetten a kozépkori Szeged miivel6déstorténetével foglalkozé szakmunka
mar viszonylag koran, 1910-ben napvilagot latott Szmollény Nandor tollabol A kézépkori
Szeged miiveltsége cimmel.! Szmollény mivében &t kiilonb6z4 egyetem hallgatéi anya-
konyvébdl 113 szegedinek vélt nevet gy(ijtott dssze. Kell§ mértékii kritika alkalmazasianak
hianyiban azonban sok kétséges névalakot is szegedinek szamitott. A forrasokkal kapcso-
latban részben azéta is fennallé problémat Petrovics Istvan 1983-ban a kovetkezGképp fo-
galmazta meg; ,,...a szegedi hallgatokrol egészen pontos kimutatast nem tudunk adni, mivel
pusztin a névalak alapjan (de Ziget, de Sciget stb.) a szegedi szdrmazas nem mindig iga-
zolhato, tudniillik ezek az alakok eltérnek a varos megjelolésére ezen idgszakban hasznala-
tos elnevezések irasképétél (Zegediensis, de Segedino, de Zegedino).”?

Szmollény munk4janak kozzététele utin hatvanot évnek kellett eltelnie, hogy 1975-ben
megjelenjen Balint Sandor konyve, a témaban mindmaig mérvaddonak szamité Szeged re-

* Jelen tanulméany a NK 81502 sz. OTKA kutatési palyazat timogatasaval késziilt.

t Szmollény Nandor: A kbzépkori Szeged miiveltsége, Casparus Fraxinus de Zegedinus levelezése
Nédasdi Tamas nadorral. Szeged, 1910. 24—27.

2 Petrovics Istvan: Az egységesiilés utjan (1242 — kb. 1440). In: Krist6 Gyula (szerk.): Szeged torté-
nete 1. A kezdetekt6l 1686-ig. Szeged, 1983. 345-423., 419—420.
Természetesen a Szegedi ,,vezetéknév” nem jelenti egyértelmiien, hogy visel6je Szeged szabad kira-
Iyl varos lakosa volt, szimolnunk kell olyan személyekkel is, akik valamely telepiilésre Szegedrél
telepiiltek ki, és ezért viselték és orokitették e nevet. Am az ilyen eset csak ritkan érhet§ utol a rank
maradt forrasokban.
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neszansz kort miiveltsége. A szerz6 a ,szegedi béke” és a ,szegedi veszedelem” kozotti id6-
szak tarsadalméanak miiveltségét és literatusvilagat kivanta megrajzolni. Konyvének nagy
érdeme, hogy egyértelmiien bizonyitotta: Szeged a 15. szizad végére, a 16. szdzad elejére
Magyarorszag egyik legmiiveltebb vérosa lett. Mig 1440 és 1529 kozott Buda 164, Pest pe-
.dig 108 hallgat6t adott a bécsi és krakkoi egyetemnek (e szimban azonban a szerzetesek is
benne foglaltatnak), addig ugyanezen évtizedekbél (1440-1526 kozétt) 100-110 szegedi
tanulét vehetiink szimitasba, mégpedig a kolostorok lakéi nélkiil. Balint Sandor legfébb fe-
ladatanak a dokumentéalast, a rendelkezésre all6 forrasanyag Gsszegy(ijtését és csoportosi-
tasat, valamint Szeged literatus fiainak bemutatasat és felsorolasat tartotta. Monografikus
feldolgozasra nem vallalkozott, inkabb bizonyos, a forrasok révén kitapinthaté jelenségekre
keresett magyarézatot.

Ilyen sajatos jelenség a szegediek szereplése a kozépkori egyhazi tarsadalom kozéposz-
talyaban, a kanonoki rétegben. Feltiindnek tartotta, ,hogy egészen a t6rok hodoltsagig a
kalocsai féegyhazmegyéhez tartozd Szeged fiai milyen csekély szimmal véilasztanak éppen
itt hivatast maguknak. Annal szimosabban tlinnek 6] azonban a csanadi, varadi és elvétve
mas egyhdzmegyékben. Aligha tévediink — folytatja —, ha e jelenség okat f6leg abban latjuk,
hogy a Varosnak a kegytri jog gyakorlasa és a szerémi bordézsma, illet6leg vam kériil sza-
mos, okleveles adatokkal is igazolhat6 vitaja, nézeteltérése volt a kalocsai f6egyhdazmegye
papi birtokosaival. Ez a fesziiltség a szegedi fiaknak sajat egyhdzmegyéjiikben valé palyafu-
tasara aligha lehetett kedvez6 hatassal.”s Balint Sindor ezen nézetét a konyvét lektoralod
— tobbek kozott Szeged konyvtartorténetével és a szegediek egyetemjarasaval foglalkozd —
Kulcsar Péter is atvette, és valtoztatas nélkiil felhasznalta a Szeged torténete cimi{ monog-
rafia ltala irt fejezetében.4

Szamszer(ien vizsgilva a szegediek szereplését az egyhazi tarsadalom kozéposztalyaban,
Balint Sandor 10 csanadi, 7 varadi, 3 kalocsai, 3 gy6ri, 2 esztergomi, 2 titeli és 1-1 pozsonyi,
pécsi, bacsi és egri kanonokot talalt.

Balint Sindor mar 1960-ban elkésziilt munkajanak kézirataval. Az azdta eltelt fél évsza-
zad kutatéasi eredményei, valamint a vizsgalt idészaknak a 16. szizad végéig val6 kiterjesz-
tése valamelyest maédositottak az elébbi adatokat. Ezek szerint Csanadon 11,5 Varadon 7

3 Balint Sandor: Szeged reneszdnsz kori miiveltsége. Humanizmus és reformdcié 5. Budapest, 1975.
79—-80.

Kulcsar Péter: Az egységes varos (kb.1440-1498); A szabad kiralyi varos (1498-1543). In: Kristo
Gyula (szerk.): Szeged torténete 1. A kezdetektdl 1686-ig. Szeged, 1983. 424—444.; 445-533.
Szegedi Gergely csanadi székeskaptalani kanonok (1521-1536): Borovszky Samu: Csandd varme-
gye torténete 1715-1g. I. A varmegye dltalanos torténete. Budapest, 1896. 428.; Juhdsz Kalméan:
A csanddi székeskdptalan a kézépkorban. (1030-1552). Csanddvarmegyei kényvtar 38. Mako,
1941. 84. Szegedi Gyorgy maroselvi fGesperes a csanadi székeskdptalanban (1552): Juhéasz: A csa-
nadi székeskdptalan, 62. Szegedi Jinos temesi fGesperes a csanadi székeskaptalanban (1521—
1522): Borovszky: Csanad vdrmegye torténete I., 407.; Juhész: A csanadi székeskdptalan, 54.
Szegedi Laszl6, Andras fia, kanonok a csanadi székeskaptalanban (1423. apr. 16. el6tt): Juhasz:
A csanddi székeskaptalan, 79. Szegedi Baratin Lukacs, sebesi f6esperes a csanadi székesképtalanban
(1483-1487): Borovszky: Csanad varmegye torténete I., 363—365.; Juhasz Kalman: A csanadi
plispokség térténete 5. (1434—1500). Csanddvdrmegyei konyvtar 42. Makd, 1947. 80-97. Szegedi
Marton a csanadi székeskaptalanban kanonok 1347-t6l, majd pedig krassoi féesperes is (1355-
1358): Borovszky: Csanad varmegye torténete I., 419.; Anjou-kori oklevéltar. Documenta res
Hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia. Budapest—Szeged, XXXI. 56. Szegedi
Miklés csanadi kanonok (1511): Borovszky: Csandd vdrmegye torténete 1., 427.; Juhasz: A csa-
nadi székeskaptalan, 83. Gy6ri kanonok 1504—1505 Szegedi Szerafin volt csanadi tanuld, csanadi
olvasékanonok és kanonok (1497-1499): Borovszky: Csandd vdrmegye torténete 1., 397.; Juhasz:
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(koziiliik 1 személy Csanadon és Egerben is szerepelt),® Gy6rben 4 (ebbdl 2 személy Csana-
don is szerepelt, egy harmadik pedig Budan),” Kalocsan 4 (egyikiik titeli kanonok is volt),8
Aradon 3,9 Bacson 3,'° Budan 3,* Egerben 3,'2 Zagrabban 3,3 Esztergomban 2,4 Titelen

o
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A csanddi székeskdptalan, 44., majd kisprépost (1501-1523): Borovszky: Csandd varmegye tor-
ténete I., 403—404., 435.; Juhasz: A csanddi székeskdptalan, 38. Szegedi Zakany Balazs volt
csanadi tanuld, Csaniddon kanonok 1524-ben. Veress Endre: Olasz egyetemeken jart magyaror-
szdgi tanul6k anyakonyve és iratai 1221-1864. Budapest, 1941. 86., sebesi fGesperes (1527-1537):
Borovszky: Csandd vdarmegye térténete 1., 419.; Juhasz: A csanddi székeskdptalan, 68. Szegedi
Zakany Géspar volt csanadi tanuld, csanadi kisprépost és székesegyhazi fdesperes (1540—1547):
Borovszky: Csandd vdrmegye torténete I., 404., 435.; Juhasz: A csanddi székeskdptalan, 38. Sze-
gedi Zakany Imre volt csanadi tanuld, csanadi nagyprépost (1536—1539) Borovszky: Csanad vdr-
megye torténete I., 392—393.; Juhasz: A csanddi székeskaptalan, 32.

Szegedi Benedek a varadelGhegyi Szt. Istvén tarsaskdptalan kanonokja (1565): Bunyitay Vincze:
A vdradi plispbkség torténete. Kaptalanai s monostorai, a piispokség alapitasatél 1566. évig.
Nagyvarad, 1883. 226. Szegedi Bertalan varadi székeskiptalani énekl6kanonok (1553): Bunyitay:
A vdradi piispokség, 182. Szegedi Ferenc varadi kanonok (1538): Balint: Szeged reneszdnsz kori
miiveltsége, 81. Szegedi Gergely viradi székeskaptalani 6rkanonok (1510-1513): Bunyitay: A vd-
radi piispokség, 169. Szegedi Gergely varadi székesegyhazi fGesperes és kanonok (1552-1553),
majd egri kanonok (1561): Bunyitay: A vdradi piispokség, 181. Szegedi Miklos kanonok a varadi
székeskaptalanban (1489): Bunyitay: A vdradi piispokség, 159. Szegedi Miklés véaradi kanonok,
varadi kisprépost (Szt. Istvan varadelShegyi tarsaskiptalan prépostja) (1535-1542): Bunyitay: A vd-
radi piispokség, 221.

Szegedi Domotdr gydri kanonok (1526-1530): Koblos Jozsef: Az egyhdzi kozépréteg Matyds és a
Jagellok kordban. (A budai, fehérvari, gyéri és pozsonyi kaptalan adattdrauval). (Tarsadalom- és
mifvelédéstorténeti tanulmdnyok 12.) Budapest, 1994. 425—426. Szegedi Gergely gy6ri kisprépost
(a Szent Adalbertrdl nevezett tarsaskaptalan prépostja 1495-1517; 1513-t0] gydri segédpiispok):
Koblos: Az egyhdzi kozépréteg, 426. Szegedi Janos gydri kanonok (1510—1520): Koblos: Az egy-
hdzi kozépréteg, 426., Janos mosoni fGesperes 1519, budai kanonok (1511-1517) is volt. Szegedi
Miklds gy6ri kanonok (1504—1505): Koblos: Az egyhdzi kozépréteg, 426., Miklos csanadi kano-
nokként is felt{inik 1511-ben.

Szegedi Gergely kalocsai székesegyhazi f6esperes és kanonok (1500-1502): Udvardy Jozsef: A ka-
locsai fészékeskaptalan torténete a kzépkorban. Budapest, 1992. 80.; Szegedi Imre kalocsai ka-
nonok (1445-1450): Udvardy: A kalocsai fészékeskdptalan, 92. (késébb pécsi kanonok is); Szege-
di Janos kalocsai kanonok (1344): Udvardy: A kalocsai fGszékeskaptalan, 87., titeli kanonikatusa
is volt. Szegedi Péter kalocsai kanonok (1509-1517): Udvardy: A kalocsai fGszékeskdptalan, 95.
Szegedi Ferenc aradi érkanonok (1552) Borovszky: Csandd vdrmegye térténete I., 100.; Szegedi
Tama4s aradi kanonok (1548): Marki Sandor: Arad vdrmegye és Arad szabad kirdlyi vdros mono-
graphidja. Arad, 1892. 376.; Szegedi Turcsin Janos aradi kanonok (1552): Borovszky: Csandd
varmegye torténete 1., 100.

Szegedi Balazs bacsi aléneklGkanonok (1470): Bélint: Szeged reneszansz kori miiveltsége, 80.;
Szegedi Gergely bacsi kanonokként Krakkéban (1510—1511): Schrauf Kéroly: A krakéi magyar ta-
nulok-hdza lakéinak jegyzéke. Magyarorszagi tanulék kiilfoldon I11. Budapest, 1893. 15., 78. V6.:
Balint: Szeged reneszdansz kori miiveltsége, 71. Szegedi Henrik bacsi lector (1454): Lukcsics Pal:
XV. szdzadi pdpak oklevelei II. Budapest, 1938. 327., Bonis Gyorgy: Szentszéki regesztdk. Iratok
az egyhazi biraskodds torténetéhez a kozépkori Magyarorszdgon. A szerz§ hatrahagyott kéziratat
gondozta és szerkesztette Balogh Elemér. Budapest, 1997. 337. 2792. sz.

Szegedi Benedek budai kanonok és kaptalani vicarius (1504—1523): K&blos: Az egyhdzi kozépré-
teg, 319. Szegedi Janos gydri kanonok 1510-1520, mosoni f6esperes 1519, budai kanonok (1511—
1517): Koblos: Az egyhdzi kozépréteg, 320. Szegedi Péter mar mint budai kanonok ment ki Bécsbe
fels6fok studiumokat végezni, 1453-ban bolesészeti karon szerzett licenciatust, majd 1454-ben
mar jogot hallgatott. Fraknéi Vilmos: Magyarorszdgi tandrok és tanuldk a bécsi egyetemen a
XIV. és XV. szazadban. Budapest, 1874. 52.; Schrauf Karoly: Magyarorszdgi tanulék kiilfoldon II.
Magyarorszagi tanuldk a bécsi egyetemen. Budapest, 1892. 145.
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2,'s Pozsonyban 1 szegedi személy mutathaté ki a helyi kaptalanokban. A Véradon szerep-
16 szegediek viszonylag magas szimanak magyarazatat abban lathatjuk, hogy az ottani
székeskaptalan (capitulum cathedrale) mellett négy tarsaskaptalan (capitulum collegia-
tum) is miik6dott, tehat béven akadt kanonoki javadalom.'7 A pécsi kaptalanokban 3 sze-
mély is szerepelt Szegedi vezetéknévvel, am Gk biztosan nem a kiralyi szabad varos rangjat
1498-ban elnyert Szeged polgarfiai, hanem egy — a t6bbek kozott a nyugat-baranyai Szege-
det is birtokl6 — koznemesi csalad sarjai voltak.'8

A fenti adatok azt mutatjak, hogy a magyarorszagi kaptalanokban javadalommal bir
" szegediek tobb mint negyede a csanadi kaptalanokban szerepelt. Ezt a jelenséget magyara-
zandd, elGszor is arra a Borovszky Samu &ltal mar 1897-ben kozolt adatra kell utalnunk,
miszerint a Csanadon szerepld 11 szegedi személy koziil 8 biztosan a csanadi kaptalani is-
kola tanuldja volt.1¢ Ennek fényében kézenfekvnek tiinik a kovetkeztetés, hogy a kézépkori
Szeged azon fiai, akik klerikus értelmiségi karriert kivantak befutni, t6bb okbdl is Csanadot
valasztottak. ElsGsorban a foldrajzi adottsagok diktalta gyakorlati okbdl, hiszen Csanad és
székeskaptalana légvonalban minddssze 35 km (Gton 40—42 km) tavolsigra volt, sokkal
kozelebb, mint a 120 km-re (Gton 125 km) talalhat6 bacsi f6székeskaptalan®®, ahol a min-
denkori szegedi f6esperes (archidiaconus) is tartézkodott.2! Ez a kozelség kiilonosen felér-
tékel4dik a kor nehézkes kozlekedése és rossz titviszonyai tiikrében. Am Csanid nemcsak
kozel fekiidt Szegedhez, de székeskaptalana a Szegedtél északra — Szer felé félaton — 1évé

12 Szegedi Gergely csanadi székeskiptalani kanonok, majd véradi székesegyhazi f6esperes és kano-
nok 1552-1553, végiil egri kanonok (1561)? Bunyitay: A vdradi piispokség, 181.; Juhasz: A csandadi
székeskaptalan, 14. Szegedi Albert esztergomi kanonok (1558), majd egri olvas6kanonok (1562—
1572): Kovacs Béla: Az Egri Egyhdzmegye torténete 1596-ig. Eger, 1987. 34.; Kollanyi Ferenc:
Esztergomi kanonokok 1100-1900. Budapest, 1900. 163.; Balint: Szeged reneszansz kori miivelt-
sége, 82. Szegedi Pl egri olvasékanonok (1572—-1589), 1576-t6l zempléni féesperes is): Kovacs: Az
Egri EgyhGzmegye, 34., 42. Azonos lehet a zigrabi kanonok Szegedi Pallal.

13 Szegedi Janos zagrabi kanonokként 1504-ben Padoviban: Veress Endre: A paduai egyetem ma-
gyarorszdgi tanuléinak anyakdnyve és iratai 1264-1864. Budapest, 1915. 24. Szegedi Marton
zagrabi kanonok: Kulesar: A szabad kiralyi varos (1498-1543), 479. Szegedi PAl zagrabi kanonok
(1568-1574): Veress Endre: Olasz egyetemeken, 102., 103.

14 Szegedi Albert esztergomi kanonok (1558), majd egri olvasékanonok (1562): Kollanyi: Esztergomi
kanonokok, 163.; Balint: Szeged reneszdansz kori miiveltsége, 82.; Kovacs: Az Egri Egyhdzmegye,
34. Szegedi Mihaly esztergomi kanonok (1558-1562) és nyitrai fGesperes is (1559—1563): Kollanyi:
Esztergomi kanonokok, 162.

15 Szegedi Benedek titeli kanonok (1450): Balint: Szeged reneszdnsz kori miiveltsége, 80. Szegedi

Janos kalocsai (1344) és titeli kanonok is volt: Balint: Szeged reneszdnsz kori miiveltsége, 80.

Szegedi Egyed pozsonyi kanonok (1503-1511), dékdn (1510-1511): K&blés: Az egyhdzi kézépréteg,

471-472.

Erre lasd: Bunyitay: A vdradi piispokség és Kristof llona: Egyhdzi kozépréteg a késé kiozépkori

Varadon (1440-1526). Egyetemi doktori értekezés. Témavezet$: Solymosi Laszldé. Debreceni

Egyetem Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskolaja. Kézirat. 2009. 66—71.

18 Fedeles Tamas: A pécsi székeskdptalan személyi osszetétele a késé kozépkorban (1354-1526). Ta-

nulmdnyok Pécs Torténetébdl 17. Pécs, 2005. 447.

Borovszky Samu: Csandd vdrmegye torténete 1715-ig. II. A varmegye részletes térténete. Buda-

pest, 1897. 99-101. ‘

20 Viszonyitasképp megemlitjiik, hogy Kalocsa 94, Varad 160 km-re (iton 210 km) esett Szegedtél.

21 Petrovics Istvan: A kozépkori Szeged egyhdztorténete az tjabb kutatdsok fényében. In: Balog Eva
- Dobbr Andras — Jancsak Csaba — Kiss Gabor Ferenc — Nyulassy Agnes — Zakar Péter (szerk.):
Dixit et salvavi animam meam. Tanulmanyok a 65 éves Szegfii Laszl6 tiszteletére. Szeged, 2007.
145—163., 151-152.
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Serke/Serkéd?2 falu és birtok, mig tarsaskiptalana a Szegedt6l délre — Szentivan és Gyala
szomszédsagaban levé — Papkeresztir?3 falu és a hozza tartozo birtok tulajdonosa volt. A
képtalani birtokokral, illetve a birtokok kozelébél szarmazé személyek pedig mindig nagy
eséllyel palyaztak egy-egy liresedésben 1évG javadalomra.24 A foldrajzi adottsagok mellett a
gazdasagi kapcsolatok, a marosi vizi t, a szegedi polgirok altal birtokolt és a csanadi
székeskaptalan hiteleshelyi vonzaskorzetébe tartozé tiszantali birtokok és bérletek is ma-
gyarazzak, hogy a szegedi polgarfink ilyen jelentSs mértékben szerepeltek a csanidi egy-
hazmegye kézpontjaban.

A Szegedhez legkozelebb esd kaptalani iskola, amelynek els6 tanitéit legendaja szerint
még maga Szent Gellért valasztotta ki,?s jo alapokat adhatott a legmagasabb szint{ tanul-
manyokhoz is. Ezt igazolja, hogy tobb mint szdz tanuldja folytatott késébb egyetemi stadi-
umokat. Az orszagos tendencianak megfelelgen koriikben is a bécsi egyetem volt a legnép-
szer(ibb: a csanidi iskola 104 egyetemet jart tanulojanak 81%-a, mig a 100—-110 szegedi pe-
regrinus 85%-a tanult itt. A bécsit a krakkdi kivette 16%-kal, de voltak olyan tanulni va-
gyok is, akik Csanadrol egészen Pragaig, Lipcséig vagy Wittenbergig mentek egyetemi ta-
nulményck folytatisa végett. A Gellért piispok altal alapitott kaptalani iskola, mely lektora-
inak negyede jart egyetemre a késG kozépkorban,26 bizonyara a térség legjobb oktatasi in-
tézménye volt, és bizonyosan magasabb szinvonalil, mint a Szegeden miikéd§ iskolak, me-
lyekrdl sajnos csak kevés forrassal rendelkeziink. Szeged helytorténeti kutatisdban a ko-
zépkori iskolakat illetGen is Balint Sandornak sikeriilt leszdmolnia a régebbi irodalom
(Reizner Janos, Szmollény Nandor, Ivanyi Béla) azon allitasaval, miszerint a laikus szegedi
egyetemi hallgatok a koldulé rendek helyi stidiumaiban tanultak volna. Ez ugyanis adatok,
illet6leg hazai anal6giak hijan, de a rendi elGirasok miatt is elfogadhatatlan. Szeged egye-
temjaro fiatalsidga sokkal inkabb azokban a varosi kegyurasag alatt allé plébéniai iskolak-
ban szerezte alapismereteit, melyek létére az 1522. évi egyhazi tizedlajstromban szerepld
két magister, tovabba 6t scholasticus — akik lakbhelye iskolakorzetiikhoz igazodhatott —
emlitése utal.2” Ezen iskolak a klerikusképzettségtdl kiilonboz6, a 14. szazadban megjelent
gyakorlatias literatusképzettséget terjesztették. Az egyre névekvé szami, egyetemet jart
személy hazatérésével és miikodésével a szegedi iskoldk szinvonala is folyamatosan emel-
kedett a kés6 kozépkorban. Mészaros Istvan analogidk alapjan feltételezi, hogy az emlitett
1522. évi szegedi tizedjegyzékben a scholasticusok mellett emlitett magisterek a varosi élet
zavartalansagat biztosité ars calculandi és ars scribendi specialis ismereteinek oktatasat
végz0 varosi maganiskolak tanit6i lehettek.28 )

A csanadi kaptalani iskolat viszont a Dél-Alf6ld legnagyobb kaptalana miikodtette, és az
ott szerezhet( klerikusképzettséggel és kialakithaté személyi kapcsolatokkal nagyobb esély

N

2 Engel P4l (szerk.): Magyarorszdg a kézépkor végén. (elektronikus dokumentum); Borovszky:
Csanad vdrmegye torténete 1., 165.

22 Gyorffy Gyorgy: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza. I. Budapest, 1987. 861.; Csanki

Dezs8: Magyarorszdg torténeti foldrajza a Hunyadiak koraban. I. Budapest, 1890. 698.

Ko6blos: Az egyhdzi kézépréteg, 48-49.; Fedeles: A pécsi székeskaptalan, 120.

25 Szentpétery Imre (szerk.): Scriptores rerum Hungaricarum tempore ducum regumque stripis
Arpadianae gestarum. II. Budapest, 1938. 495-496.

26 G. T6th Péter: A csanddi székeskaptalan kanonokjainak egyetemjdarasa a kés6kézépkorban. Ma-
gyar Egyhaztorténeti Vazlatok, 19. (2007/1-2) 37-58., 46., 55.

27 Balint Sandor: Az 1522, éui tizedlajstrom szegedi vezetéknevel. A Magyar Nyelvtudoméanyi Tarsa-
sag Kiadvanyai 105. Budapest, 1963.; Bélint: Szeged reneszdnsz kori miiveltsége, 18—22.

28 Mészaros Istvan: Kozépkor végi varosi iskoldink és a polgari réteg tananyagigényei. In: Székely

Gyorgy (szerk.): Eszmetorténeti tanulméanyok a kézépkorrdl. Budapest, 1984. 45-54., 52.
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volt klerikusi palyara 1épni és karriert épiteni. A magyar székeskaptalanoknak atlagosan 28
tagja volt a kiozépkorban. A legnagyobb székesképtalan a pécsi és az esztergomi volt 39-40
kanonokkal, a legkisebb pedig a kalocsai, amely a 14. szazadban 10 f6s lehetett.?9 A kalocsai
féegyhdzmegyében a bacsi székeskaptalan volt a jelentGsebb. Ezt mutatja, hogy Bicsott 3 (a
bécsi, a szegedi és a szerémi), mig Kalocsan 2 (a székesegyhazi, mas néven sarkozi és a
bodrogi) f6esperes élt. (Néhany esetben a bodrogi f6esperest is a bacsi kaptalanban emli-
tették.) Minthogy a bacs—kalocsai egyhdzmegye nagyobb, kétharmad részét — rdadasul a
gazdagabb és slir(ibb telepiilésti, déli, bacskai és szerémi, illetve a Tisza menti részeket — a
bécsi kaptalanban é16 féesperesek feliigyelték, a bacsi kaptalan jévedelmei joval meghalad-
tak a kalocsaiét, amit a kanonokok létszima — melyet Koszta Laszl6 20 fére becsiilt — is
tiikrozhetett. Hiaba volt azonban nagyobb és gazdagabb a bacsi székesképtalan a kalocsai-
nal, hiaba élt ott a szegedi féesperes, mindez nem tudta ellensiilyozni a tivolsagot és a Ba-
lint Sandor Altal hangsiilyozott rossz viszonyt Szegeddel, mert Kalocsin még igy is t6bb
szegedi szerepelt, szam szerint 4, mig Bacsott 3 f6. Tovébba a kettGsségbd] kovetkezdleg a
kalocsai egyhazmegyében szétaprézodtak a jovedelmek, igy az érsekek mellett nem jott 1ét-
re az egyhazi kozépréteg nagy dunantili székeskaptalanokhoz hasonl6 erejli intézménye.
A dél-alfoldi régio legnagyobb székeskdptalana a Szent Gyorgyr6l nevezett csanadi székes-
kaptalan lett, amelynek létszama — a mai szdvegében a 14. szdzadban 6sszeallitott nagyobb
Gellért-legenda alapjan — 30 3 lehetett. Az orszigos tendencidnak megfelelden a 12-13.
szazad forduldja koriil tarsaskaptalan is létrej6tt Csanadon, melynek patrociniuma a Szent
Udvozits volt. Elére a féesperesek koziil az elst, a székesegyhazit allitottak, ettd] kezdve a
tarsaskaptalani prépost (praepositus) tigynevezett kispréposti méltésagat rendesen a szé-
kesegyhazi f8esperes toltotte be. Amig a székeskaptalan személyzete az egyhézi tdrsadalom
kozéposztalyat képezte, addig a tarsaskiptalanok — a kirdlyi alapitasuak kivételével — a
székesegyhaz alsbpapsagit voltak hivatva dsszefogni. Ami a szegedieket illeti, 6k a csanadi
tarsaskaptalanban csakis a kispréposti tisztséget toltotték be, vagyis kivétel nélkiil az egy-
hazi kozéprétegbe sorolandék. Tovébba az is igen figyelemreméltd, milyen kimagasld
aranyban érték el a legmagasabb méltosagokat a csanadi kaptalanokban: az ott szerepl6 11
szegedi személybdl 1 nagyprépost, 2 kisprépost, 1 olvasokanonok (lector) és 5 féesperes
lett. Ehhez képest az orszag Osszes tobbi kdptalanaban 2 kispréposti, 2 olvasékanonoki,
2 éneklfkanonoki (cantor), 1 6rkanonoki (custos) és 4 fGesperesi javadalmat birtokoltak a
szegedi szarmazasi klerikusok.

A Csanadon javadalommal rendelkez§ 11 szegedi koziil 9 személy egyetemre is jart.
A csanadi székeskaptalan személyi allomanyaban is megfigyelhet§, hogy a polgéri szirma-
zastiak esetében a legmagasabb az egyetemet jartak szézalékos aranya: 87,5%; ket a me-
zGvérosi polgarok kovetik viszonylag kevéssel lemaradva: 73%-kal.3° Ez alapjan joggal fel-
tételezhetjiik, hogy javadalomhoz jutdsukban valéban domindns szerepe lehetett tanultsa-
guknak. Osszehasonlitisként: az arisztokrata familidk tagjai koziil 33%, a koznemesek ese-
tében 30%, a jobbagyi szdrmazasaknal pedig 14% folytatott egyetemi stidiumokat.3! Ezen
jelenség magyarazataként mar Malyusz Elemér ramutatott arra, hogy tarsadalmi és mfive-
18dési viszonyaink sajatos fejlddése kivetkeztében az arisztokracia és a nemesség mellett
éppen a varosi polgdrsig fiai mentek leginkabb egyhazi palyara. Az elSkelé és vagyonos
nemesi ifjak a csaladi birtoktest csorbitatlansaga érdekében vélasztottdk a papi hivatast,

20 Koszta Laszlé: Dél-Magyarorszdg egyhdzi topogrdfidja a kézépkorban. In: Kollar Tibor (szerk.):
A kézépkori Dél-alfold és Szer. Szeged, 2000. 49—-50.

30 G. Téth: A csanddi székeskaptalan, 42.

31 G. Toth: A csanddi székeskaptalan, 42.
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ahol 6sszekottetéseiknél fogva hamar elérték a nagyobb méltésagokat. ,,Az iparos, a keres-
kedd kevesebb életlehetGséget biztosithat gyermekei szimara, mint a jobbagy. Az & élet-
szinvonaluk magasabb, s ezt tobb gyermek szdmaéra nehezebb fonntartani, mint a jobbagy-
nak a falusi élet keretei kzott adodoét. A céhek zartsaga akadalyozta meg az érvényesiilést,
az apa miihelyét vagy lizletét nem 6rokolheti tobb gyermek. Azok csak egyet-egyet juttat-
nak abba a helyzetbe, hogy az elért életmédot folytassa.”s2 Az egyhazi palyan valé érvénye-
siilésre pedig — bardi és f6papi kapcsolatok hianyaban — a legjobb eszk6z a minél magasabb
szintli végzettség, illetve az egyetemen szerzett kapcsolatok voltak. Az egyetemi tanulma-
nyok alatt kivalé alkalom kinalkozott 1j ismeretségek szerzésére, személyes kapcsolatok ki-
alakitasira. Az egyes egyhazi javadalmakroél is konnyen informalédhattak az érdeklédék,
s6t akar beneficiumhoz is juthattak e kapcsolatok 4ltal. Az ilyen kapcsolatokra jellemzd,
hogy az egyhazi kozéprétegen beliil mar szinte jelentéktelen volt, ki milyen tarsadalmi ka-
tegoriabol szarmazott. Ugy tiinik, ez — a tandij el6teremtésének cseppet sem utolsd szem-
pontjatél eltekintve — az egyetemi polgarok kozott sem volt szempont. A javadalomhoz se-
gités ugyanis teljesen fiiggetlen a szirmazasi kategdridktol, polgar polgart, jobbagy jobba-
gyot, nemes nemest éppugy juttatott — minimum kdéznemesi életszinvonalat biztosité —
kanonikatushoz, mint jobbagy nemest, nemes jobbagyot, polgar nemest stb.33 Nyilvanvalo,
ha egy személy t6bb egyetemen is alakitott ki ilyen kapcsolatokat, az még sikeresebb stra-
tégianak bizonyulhatott késébb. Igy gondolkodhatott Szegedi Zakany Imre, a jasz3+ — eset-
leg régi magyar3s — szarmazasa illusztris szegedi Zikany csalad tagja is, aki 1527-ben a
krakkoi,3¢ majd 1529-ben mar a bécsi egyetemet latogatta.3” Atyafia, Szegedi Zakany Gés-
par 1534-ben Bécsben,38 majd 1536-ban Krakkéban folytatta tanulmanyait.39 Mind Imre,
mind pedig Gaspar igazolhaté javadalomszerzése el6tt végezte fels6foku tanulmanyait, va-
gyis csupan csaladjuk — melynek tagjai a 15. szazadt6] Szeged patriciusai kozé tartoztak és
nemességet is szereztek+® — tdmogatasa is elegendd volt a bécsi és krakkoéi egyetem latoga-
tasahoz. Imre 1536-ban a csanadi Szent Gyorgy székeskaptalan prépostja,+ mig Gaspar
ugyanitt 1540-ben a Szent Udvézit6rsl nevezett tirsaskaptalan prépostja és egyben székes-

3

[}

Maélyusz Elemér: Egyhazi tarsadalom a kézépkori Magyarorszdgon. Budapest, 1971. 111.

K&blos: Az egyhdzi kozépréteg, 43.

34 Blazovich Laszl6: Védrosok az Alfoldén a 14-16. szdzadban. Dél-alf6ldi évszdzadok 17. Szeged,

2002. 127-129.; G. Téth Péter: Gondolatok a szegedi Zdkany csaldd eredetérdl és tagjainak 16.

szazadi szereplésérél. Belvedere Meridionale, XXI. (2009) 1-2. sz. 99—101.

Kiss Lajos: Foldrajzi nevek etimoldgiai szétdra I-1I. Budapest, 1997. 793—794.; Kizmér Miklds:

Régi magyar csalddnevek szotara: 14-17. szdzad. Budapest, 1993. 1156.; Inczefi Géza: Szeged

kornyékének foldrajzi nevei. Budapest, 1960. 99.; Balint: Az 1522. évi tizedlajstrom, 16.; Blazo-

vich: Varosok az Alféldén, 127.

Schrauf: A krakéi magyar tanuldk, 26., 98.; Szogi Laszl6: Magyarorszagi didkok lengyelorszagi

és baltikumi egyetemeken és akadémidkon 1526-1788. Magyarorszagi didkok egyetemjardsa az

wkorban 9. Budapest, 2003. 55. Emericus Stephani de Zegedino 1527. okt. 10-én a krakkoéi egye-
temen.

Schrauf Karoly: Magyarorszagi tanulék a bécsi egyetemen. Magyarorszagi tanulék kiilfoldon IV.

Budapest, 1902. 190.

38 Frankl Vilmos: A hazai és kiilfoldi iskoldzas a XVI. szdzadban. Budapest, 1873. 230.; Schrauf:
Magyarorszagi tanulék a bécsi egyetemen. Magyarorszdgi tanulék kiilfoldén IV., 190. Caspar
Sacken Segediensis

39 Schrauf: A krakéi magyar tanulok, 31., 103. 1536-ban mint Tamas fia szerepel, Casper Thome de
Syegyed

40 Blazovich: Vdrosok az Alfoldon, 127.

4 Borovszky: Csanad vdarmegye torténete 1., 392—393.; Juhisz: A csanddi székeskdptalan, 32.

3

@

3!

&

o

3

3

N

126



Egyhézi kapcsolatok Szeged és Csanad kézott... Kitekintés

egyhazi féesperes lett.42 Id8sebb rokonuk, Szegedi Zakany Balazs — Zikany Istvan, az 1524
és 1542 kozotti szegedi f6bird testvéres3 — is elébb Bécsben iratkozott be az egyetemre
1509-ben, majd Krakkéban szerzett baccalaureatus artium fokozatot 1511-1513 kozott
folytatott tanulmanyai eredményeként.44 Elhivatottsagat mutatja, hogy 1522-1524 kozott
mér Bolognaban tanult jogot, amihez a sziikséges eléfeltételt a Krakkoban szerzett bacca-
laureusi fokozata biztositotta sziméara. Szegedi Zakany Balazs csanadi kanonoki javadal-
méra elsg forrdsunk épp a bolognai magyar hallgaték anyakonyvébdl valo, amiben 1522-
ben még nem, csak 1524-ben, a kdnonjogi doktorra valdsinak évében emlitik stallumat.+s
Véleményiink szerint vagy eleve mar a-csanadi székeskaptalan tagjaként ment Bolognaba a
legmagasabb szintii jogi képzésért, vagy onallban kezdte meg ottani tanulminyait, és a
csanédi kaptalan javadalom adasaval kaotelezte el 6t magahoz, igy gondoskodva személyi al-
lomanyanak értelmiségi utanpétlasardl. Bolognai tanulbévei alatt az ifji magyarorszagi ér-
telmiségiek Wolphard Adorjan altal vezetett humanista koréhez tartozott. A humanistaként
Wolphardus nevet hasznélé gyulafehérvéri kanonok (késébb fGesperes, majd 1538-ban mar
erdélyi piispcki vicarius) feltett szandéka volt Janus Pannonius sszes versének kiadasa
kiilfoldi egyetemi tanulmanyai sordn.4¢ Az altala 1522. oktéber 4-én kiadott kotetbe Szegedi
Zakany Balazs is irt egy Janus Pannoniust magasztalé nyolesorost latinul, ezaltal é lett az
els§ szegedi szerz6, akinek miive nyomtatisban jelent meg.47 Bolognabol valé hazatérte
utan Szegedi Zakany Balazs 1527-t6] kereken egy évtizedig a sebesi fGesperes tisztségét t6l-
totte. Véleményiink szerint az, hogy a szegedi Zakany csaldd harom sarja is nagyjabol
egyidében helyezkedett el az egyhazi palyin, azt mutathatja szamunkra, hogy a szegedi
polgarok legtekintélyesebb patriciusi csaladjaiban is érvényesiilt a Mélyusz Elemér altal
megallapitott tendencia.

Koblos Jozsef a budai, fehérvari, gydri és pozsonyi kaptalannal foglalkoz6 mérvado
munkéjaban a kaptalanokba egyhazi kapcsolatok Gtjan valé bejutas tirgyalasanal annak
szemléltetésére, hogy a magyar egyhézi javadalmasok mennyire naprakészen informaltak
voltak arrol, hogy hol vannak javadalom-iiresedések, amelyekr§] rogtén értesitették is
egymast, a kovetkezd példidkat emliti. 1498-ban Balint budavari kaplan értesiti baratjat, Pal
visegradi kiplant, hogy kérését teljesitve kaplani hely utan nézett, és talalt is egy megiire-
sedettet Pesten; ha megfelel, siirgésen folyamodjon érte. 1503-ban Szal6kai Andras és Se-
bestyén mester szepesi kanonokok ajanljak Bartfa varosa szamara prédikatornak Mihaly
papot, 1506-ban pedig a baccalaureus artium fokozatot szerzett Kunisch Méatyas pap ir
szintén Bartfa varosanak: miutin megtudta, hogy hirom iires oltarigazgat6sag is van a plé-
baniatemplomban, az egyiket a maga szaméra kéri. Nyilvan 6t is valamilyen ottani ismerd-
se biztatta e lépés megtételére. Ilyen barati kapcsolatok barhol kétédhettek, egyetemi foko-

42 Borovszky: Csandd varmegye torténete 1., 404.; Juhdsz: A csanddi székeskaptalan, 38. Juhasz
1543-t6l tartja igazolhat6énak javadalmat.

43 Blazovich: Vdrosok az Alfoldon, 127.; Kulesar: Az egységes vdros, 435.; Szakaly Ferenc: Torék
megszallas alatt (1543—-1686). In: Kristé Gyula (szerk.): Szeged torténete 1. A kezdetektsl 1686-ig.
Szeged, 1983. 535—738., 638.; V6. G. T6th: Gondolatok, 102-103.

44 Schrauf: A krakéi magyar tanulék, 16., 81.

45 Veress Endre: Olasz egyetemeken, 86. Blasius Zachan Seghalmus (italiai tollhiba) filius Ymerici
dioecesis Bachiensis, canonicus Chanadiensis et scolaris Bononiae et solum studens in iure
canonico (1524. mart. 10.), d. Blasius doctor in iure canonico (1524. martii 11.).

46 Vekov Karoly: A humanista miiveltség miihelyei. A gyulafehérvari kaptalani oktatds. Szeged,
A Viros folydirata, 20. (2008) 2-3. sz. 16—19., 18-19.

47 Veress Endre: Olasz egyetemeken, 81. Blasius Zakan Segedinus Pannonius Janus Pannoniusrol
irt octostihonja. A verset lasd: Kulcsar: A szabad kiralyi vdros, 478.
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zata alapjan azt is el lehet képzelni, hogy egy bartfai sziiletés(i egykori tanulétirsa volt az
informétor. Koblos az 4ltala vizsgalt négy kaptalan esetében kimutatja, hogy a Dengelegiek,
Labadiak és Papaiak meglepSen sok helyen jutottak javadalomhoz, s emellett megemliti,
hogy a Csanadiak, Szegediek, Szatmariak, Németiek és Ujlakiak is stir{in fordulnak elé tobb
kaptalanban is, arra a feltételezésre jutva, hogy volt egymashoz valami koziik.48 A K6blos
altal vizsgalt id6szakban (1458-1526) a budai tirsaskaptalanban két, a gydri székeskap-
talanban négy, a pozsonyi tarsaskaptalanban egy szegedi javadalmas volt, Gsszesen tehat
hat személy, mert Szegedi Janos Gydrott és Budan is szerepelt. Ezen hat személy koziil ha-
rom esetében ismeretlen a javadalomhoz jutds mikéntje, a tobbieknél pedig az adott testii-
letben mar hamarabb javadalommal biré foldi vagy rokon Szegedi segitségét valosziniisi-
tette Koblos. Adattarat atvizsgalva azt tapasztaltuk, hogy a kaptalanba val6 bejutas miként-
jének szempontjabol kérdéses Szegediek javadalomhoz jutasa idején tobb Csanadi is szere-
pel a dunantili kaptalanokban. Ha figyelembe vessziik tovabb4a a csanidiak és a szegediek
kozotti személyi kapcesolatok jelentds és kiterjedt voltit, jelen esetben azt, hogy a ha Szege-
di koziil ketté Csanadon is birt kdptalani javadalommal és hogy koziiliik legalabb egy sze-
mély biztosan a csanadi kaptalani iskola tanul6ja volt, talean kinalkozik a megoldas: a Csa-
nadiak segitették javadalomhoz a Szegedieket. Ahogy Koblos Jozsef feltételezi, hogy Szege-
di Egyedet pozsonyi javadalomszerzésében (1503) Szegedi Gergely gy6ri kisprépost (1495—
1517) tamogatta, ugyanagy valészinisithetd, hogy Szegedi Gergely pedig Csanadi Janos fe-
hérvari kanonok (1488-1508)49 segitségének kdszonhette javadalmat. Ezek utdn mar nem
is meglepd, hogy 1502-ben Csanadi Janos is kanonoki stallumhoz jutott a gydri kaptalan-
ban, ahol 1503-ig komaromi f6esperes, 1509—1519 kozott pedig mosoni féesperes volt. Eb-
ben a tisztségben Szegedi Janos lett az utédja, aki nem sokkal ezt kdvetGen, 1521~1522 ko-
z0tt mar a csanadi egyhazmegye temesi f6esperességének élén allt.

Egy masik j6l megfigyelhet6 tendencia mind a Csanadiak, mind a Szegediek esetében,
hogy a K6blos altal vizsgalt négy dunantali kiptalan koziil leginkabb az egyikbe tudtak ro-
konaiknak és/vagy foldijeiknek kozbenjarasukkal javadalmat szerezni. igy a hat Szegedi
személy koziil négy a gy6ri kaptalanban, mig a négy Csanadi javadalmas koziil harom a fe-
hérvari testiiletben szerepelt.

A személyi kapcsolatokra és a szegediek csanadi szerepére is j6 példat szolgaltat Szegedi
Kis Istvan, a magyarorszagi reformacié egyik vezéregyéniségének torténete. Szegedi Kis
Istvan 1505-ben sziiletett Szegeden. A sziilGvarosiban, Lippan és Gyulan folytatott hazai
tanulmanyait kovetden a krakkoéi egyetemre jart 6t évig, majd meghatéroz6 jelentGségi fé-
lévet tolt6tt a wittenbergi egyetemen, ahol Luther és Melanchton hallgatéja volt.5° Witten-
bergbél 1543 végén, vagy 1544 elején érkezett haza. Hihet6leg egyenesen sziilévarosaba tar-
tott, hogy kipihenje firadalmait. De amint hazaérkezésérdl csanadi baratai értesiiltek, siet-
tek a nagytudasia férfit a csanadi iskola tanaraul meghivni. Csanadnak — Csaholi Ferenc
Mohacsnal tortént halala utan évtizedekig nem 1évén ott tartézkodo és a papa altal is meg-
erdsitett plispoke — a nagyprépost volt az els6 embere. A mar emlitett Szegedi Zakany Imre
nagyprépost nem egymaga volt szegedi szarmazasi méltésagvisel$ ekkor Csanadon, hanem
a mar szintén emlitett atyafiai: Szegedi Zakany Gaspar tarsaskaptalani prépost és székes-
egyhazi fGesperes, valamint Szegedi Zakany Baldzs sebesi fGesperes is, kik sok dicséretet
hallottak a Wittenbergb6l imént hazatért foldijiik felsl. Am Szegedi Kis Istvan til nagy tiiz-
zel fogott hivatasa teljesitéséhez: nemcsak a kdptalani iskola fels6bb tagozatan tanitott, ha-

48 Koblos: Az egyhdzi kozépréteg, 49.
45 Koblos: Az egyhdzi kozépréteg, 341.
5o Borovszky: Csandd varmegye tirténete 1., 285.
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nem a nép koérében is hirdetette merdében 1j tanait.5! Luther tanitvAnyaként merészen ta-
madta az egyhézat, igy a csanadi f6papok csakhamar elfordultak téle, s6t egyhazellenes iz-
gatasairol jelentést tettek Frater Gyorgy orszagos kozbironak is, ki rovid Gton sogoraval,
Perusics Gaspar csanddi varparancsnokkal vonatta felelGsségre a merész 1ijitot. Szegedi Kis
Istvian batran szembeszallott a varparancsnokkal is, de végiil szaimkivetettként volt kényte-
len tdvozni Csanadrdl.s2 Hossza palyafutasa tovabbi részében szinte minden jelentésebb
hédoltsagi kereskedelmi kdzpontban megfordult. Szegedi Kis Istvant tudomanyos munkas-
sdganak szinvonala is magasan a korabeli reformétori atlag f6lé emeli: Theologiae syn-
cerae Loci communes de Deo et homine cim( hittankonyve t6bb kiadasban is napvilagot
latott, és még kiilfoldon is nagy népszerliségnek 6rvendett.s3

A szegediek csanidi egyhazi javadalomszerzésének vizsgilatakor nem hagyhatjuk fi-
gyelmen kiviil a két szegedi szarmazas csanadi plispokot sem. Szegedi Baratin Lukécss
jomoda szegedi borkereskedd csalad kisebbik fiugyermekeként — a hazai tarsadalmi és
miiveldési viszonyok sajitos fejl6désébdl kovetkezs, mar emlitett okok miattss — egyhazi
palyara lépett. Lukacs is a csanadi klérusba vétette f61 magat és tanulméanyait a csanadi
székeskaptalani iskolaban végezte. A kiralyi kancellarian valé el6menetelének elismerése-
ként egyre magasabb egyhazi javadalmakat kapott. A kiralyi levéltar 6reként el6bb Csana-
don sebesi féesperes (1483-1487), majd kiralyi kincstartoként boszniai (1490-1493),
csanadi {(1493-1500) és végiil zagrabi pilispok (1500-1510), 1502-ben pedig kiralyi sze-
mélyndk lett.56 Tudva, hogy Szent Gellért székét csak a kalocsai érsekkel vald konfliktusa
miatt cserélte fel az Esztergom al4 tartozd zagrabi plispokségért, és ismerve a szegedi Szent
Demeter egyhiz melletti gazdag alapitvanyat, joggal feltételezhetjiik, hogy nem fukarkodott
a tehetséges szegedi klerikusokat csanadi kaptalani javadalmakhoz segiteni. Ehhez képest
viszont csupan egyetlen szegedi jutott Csanadon javadalomhoz Lukacs fépasztorkodasa
alatt. Ez a személy Szegedi Szerafin volt, aki — mas peregrinusokhoz hasonléan — elébb a
szerényebb anyagi aldozatokat kivan6 bécsi egyetemre jart 1486-ban,57 majd mar két csa-
nadi javadalom birtokidban a jéval koltségesebb padovai egyetemen végezte stidiumait
1493 és 1497 kozott.58 A padovai vilagi és egyhazi hat6sagok el6tt sziiletett dokumentumok,
amelyek az egykori hallgatok iigyes-bajos dolgait orokitették meg, kivételes forrasként
szolgalnak Szerafin személyére nézve. 1493. aprilis 13-an taniként van jelen Thurzd Zsig-
mond tgyvédvallasanal, majd 1497. augusztus 16-an ismét taniként szerepel. Csakis ebbdl
a két oklevélbdl deriil ki, hogy Padovéiban tanult, ugyanis az egyetem magyarorszagi tanu-
16inak anyakdnyvében nem szerepel a neve, tovabba Csanadon viselt javadalmairol is ezek-

st A tantermen kiviili oktatds mar 6nmagaban is szabalysérté magatartis lehetett, mivel az iskolai
szabélyzatok altalaban tiltottdk azt. Lasd: Mészaros Istvan: Az iskolaiigy térténete Magyarorszd-
gon 996—1777 k6zott. Budapest, 1981. 63.

52 Borovszky: Csanad varmegye torténete 1., 286-290.

53 Szakaly: Torok megszallas, 638-639.; lasd még: Bartha Tibor (szerk.): Tanulmdnyok és szévegek
a magyarorszagi reformatus egyhdz XVI. szazadi torténetébdl. Studia et acta ecclesiastica 3. Bu-
dapest, 1973. 13—214.; Kathona Géza: Fejezetek a torék hédoltsagi reformdci6 torténetébdl. Hu-
manizmus és reforméci6 4. Budapest, 1974. 81-189.

s¢ Juhész: A csanadi piispkség torténete 5., 80—97.

s5 Lasd: 19. jegyzet.

56 Boénis: Szentszéki regesztdk, 232., 314., 335., 359.

57 Schrauf: Magyarorszagi tanulék a bécsi egyetemen, 168.

58 Varga Imre: Magyarorszdagi tanulék a padovai egyetemen a XV-XVI. szGzadfordulén. Irodalom-
torténeti Kozlemények, 79. (1975) 211-218., 217. Seraphinus de Segedino lector et canonicus Csa-
nadiensis
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bdl értesiiliink elgszor. Mi tobb, az 1493. évi forras Szerafint a boszniai piispok testvérének
nevezi, eszerint Szegedi Baratin Lukécs testvére volt.59 Lukacs zagrabi piispokként Marton
nevii testvérér(l is gondoskodott, zagrabi kanonikitust szerezve szaméra, hogy 1502-ben
Bécsben, majd Padovéban folytathassa tanulményait.%® Szembe6tls, hogy egy Szegedi Ja-
nos, aki 1502-ben még bécsi hallgaté volt,®! 1504-ben szintén zigrabi kanonokként tanult
Padovéban.62 Valésziniileg 6t is Lukacs piispok segitette javadalomhoz, vagy annak Marton
Occse jart kozben tanulétarsa érdekében. Szegedi Szerafin csanadi olvasékanonoki (1497~
1499),63 majd székesegyhazi fSesperesi, egyben kispréposti (1501-1523)%4 miikodésének
ideje alatt mar négy szegedi is bejutott a székeskiptalan személyi allomanyaba. Nem kony-
nyi megitélni esetiikben, hogy a csanadi javadalom elnyeréséhez valoban sziikségiik volt-e
a testiileten beliili személyes kapcsolatra, vagy elég volt csupén a teriiletiség személytelen
mechanizmuséanak érvényesiilése és szarmazasi kozegiik, a polgarsag vallasossag és miive-
16dés iranti fogékonysaga.

A masik szegedi szarmazash csanadi piispok esetében mar korantsem ilyen egyértelm
a helyzet. Szakaly Ferenc hangsilyozza ugyan Musinai Gervan Janos - kinek apja allit6lag
Szeged varos biraja voltt5 — csanadi piispokként betoltott szerepét a szegedieknek csanadi
egyhazi javadalmakhoz val6 jutidsiban, azonban erre nem volt til sok lehet&sége. Musinai
Gervan Janos szerencsi apét és a bencés rend tagja volt, Szapolyai Janos régi hiveként ke-
rillt a mohdcsi csatavesztés kivetkeztében megiiresedett csanadi piispoki székbe. Am mar
1527-ben atpartolt Ferdinandhoz (aki harom év tartaméra raruhazta az egyhaz kegyri jo-
gat is), igy bajosan birhatta tovabbra is a Jénos kiraly orszagrészéhez tartozd pilispoksé-
get.87 1529-ben Erdélybe ment Torok Balinttal, és méajus 22-én részt vett a Péter havasal-
foldi vajdaval vivott iitkdzetben, amelyben életét vesztette. Igy nem megleps, hogy egyetlen
személyt sem taldlunk, amikor a Csanidon kozvetlenill Mohécs utin javadalmat szerzett
szegediek szamat vizsgaljuk.

A kozépkori Szeged és Csanad kapcesolata kordntsem meriilt ki az eddig vazoltakban.
Amig Szeged polgarfiai a klerikusképzés, egyhézi javadalmak szerzése és Osszekottetések
kiépitése végett Csaniddra mentek, addig a Csanad varmegyei jobbagyok jogi és gazdasagi
elényok érdekében Szegedre telepiiltek.68 Noha Szeged és fGesperessége a kozépkorban vé-
gig a bacs-kalocsai féegyhazmegyéhez tartozott, mint lathattuk, annél is tobb szallal kap-
csolodott a esanddi plispokséghez és székeskaptalanahoz.

59 Varga: Magyarorszdgi tanuldk, 217. Serafino da Segedino, fratello del vescovo della Bosnia

6o Kulesar: A szabad kirdlyi varos, 480. Lukacs piispok csaladjarol tudni lehet még, hogy legidGsebb
testvére, Janos halalaig Szegeden, a Szent Demeter utciban lakott, és a varos elkelS polgarai kozé
tartozott, szorgalmasan m{ivelte az apjuktél 6rokolt kamonczi szélejét a Szerémségben. Két leAny-
testvére is volt, Katalin és Zs6fia. Juhész: A csanddi plispokség torténete 5., 81.

Schrauf: Magyarorszagi tanulék a bécsi egyetemen, 154.

Veress: A paduai egyetem, 24.

BorovszKy: Csandd vdrmegye torténete 1., 397.; Juhisz: A csanadi székeskdaptalan, 44.

64 Borovszky: Csandd vdarmegye torténete 1., 403—404.; Juhész: A csanddi székeskaptalan, 38.

65 Jaszay Pal: A magyar nemzet napjai a mohdcsi vész utdn I. Pest, 1846., a 114. oldalon labjegyzet-
ben: Filius Iudicis Civitatis Zegediensis, Chanadiensis (Episcopus)

Szakaly: Torék megszdllas, 638.

Borovszky: Csandd vdrmegye térténete 1., 368—369.; Juhasz Kalman: A csanddi piispokség tor-
ténete 6. (1500-1552). Csanddvdrmegyet konyvtar 43. Mako, 1947. 58.

68 LAsd: Balint: Az 1522. évi tizedlajstrom, 12.
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