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A 16-17. szazadi hatarvidéki és diplomaciai
kémkedés magyar nyelvii irodalmanak attekintése

R. Vdarkonyi Agnesnek

»--.Latom, hogy 6k valami sipokat tartogatnak kezekben, és egy a’ masikhoz hajolvéan, an-
nak a’ filébe sipol: a’ melly sipolds ha kedves volt, oriiltek, ha pedig valami rezgé volt,
busultak [...] De hol szedik azokat a sipokat? Mindenfel6l hordjak azokat monda 6 [ti. a
tolmacs — B. Z.}: Hat nem latod az Arosokat? Tekintve azért, és fmé itten jarnak és lovagol-
nak onként arra rendeltetett emberek, kik azokat a’ sipokat széllyel hordoztédk. Kik koziil
sokan lovagoltak sebes lovakon, és azokttl sokan vettenek: masok gyalog jartak, némelyek
még mankoén-is santikaltak, és ezektdl inkabb vettek az okosabbak, azt mondvan: hogy bi-
zonyosabbak szoktak lenni” — irta Johann Amos Comenius 1623-ban napvilagot latott mii-
vének Az Biijdosé az Ujsag [rok kézzé akadt cimii fejezetében.' A tolmécs-kisérd és a buj-
dosé beszélgetésébdl idézett részletek alapjan szembetiing, hogy a 16—17. szazadban a kor-
tarsak a hireket vagy mai sz6hasznalattal az informaci6t allamok, népek sorsat eldonté ér-
téknek tekintették, amelynek a megfelel6 minGségét, mennyiségét és dramlasat biztositani
kellett. A kés6 kozépkorban kialakulé informéaciééhség erre az idgszakra olyan mértékben
megnovekedett, hogy joggal lehet beszélni az informaciérobbanas korarél.2

Nem meglep tehat, hogy a 20. szazad els6 felétSl a magyar torténetiras is figyelmet
szentelt az informacidszerzés és -dramlas kérdésének; a kutatisok azonban kilonbozé ira-
nyokban, korszakokban és eltérd intenzitassal folytak. A magyarorszagi hirkozlés, ezen be-
lil is a posta 16—-17. szazadi historiadja meglehetésen jol ismert Munkas Laszlo és Henney
Vilmos mult szazad elején kiadott munkainak készonhetGen.? Az elmilt kozel két évtized-

ben els6sorban G. Etényi Néra munkai alapjan sikeriilt rekonstruélni, hogy a Német-romai

! Comenius, Johann Amos: Vildg labirintusa és sziv paraditsoma. Ford.: Rimény Istvan. Pozsony,
1805. 187-190.

2 A magyar szakirodalomban Szényi Gyorgy Endre 1984-ben megjelent kényvében hasznalta tuda-
tosan az ,informécios robbanas” kifejezést, amit a reneszdnsszal és a konyvnyomtatés elterjedésé-
vel (Gutenberg-galaxis) megjelenésével kotott egybe. Mindezt meghatarozzak a kialakul6 4j allam-
rendszerek, az Gj 1éptéki haboruk, az egyre szélesebb teriileteket fellel diplomacia és a hatal-
masra duzzadt biirokracia. Szényi Gyorgy Endre: U fold, ij ég. Budapest, 1984. 23., 41—-42.; R.
Varkonyi Agnes: A tdjékoztatds hatalma. In: Petercsik Tivadar — Berecz Matyas (szerk.): Infor-
maci6aramlas a magyar és térok végvari rendszerben. Studia Agriensia 20. Eger, 1999. 9—33. 12.
Kerekes Doéra: Diplomatdk és kémek Konstantinapolyban. Multidézg zsebkonyvtar. Budapest,
2010. 9.

Magyarul erre l4sd a mar emlitett munkakon kiviil: Munkas Lasz16: A kirdlyi magyar posta térté-
nete 1526-1715. Budapest, 1912.; Henney Vilmos: A magyar posta térténete. Budapest, 1926.;
Palffy Géza: Hirszerzés és hirkozlés a torokkori Magyarorszagon. In: Petercsak—Berecz (szerk.):
Informacidéaramlas a magyar és torék végvari rendszerben, 33-56., 55—59.
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Birodalomba milyen informaciék milyen formaban (roplapok, Gjsagok, pamfletek, Tiirken-
liedek) jutottak el a magyarorszigi eseményekrdl, s ezek hogyan épliltek be a lakossag
mindennapjaiba, az emberek kollektiv tudataba.4

Mindezekekkel ellentétben a jelentGségét tekintve kiemelkedd fontossaga hodoltsagkori
kémkedés vagy illegalis hir- és informacioszerzés torténete kevéssé feldolgozott. Holott az
ellenséges 4llam - jelen esetben az Oszmén Birodalom — katonai és politikai tevékenységé-
nek minél részletesebb és pontosabb megismerése kulcsfontossagu szerepet jatszott a ké-
*s6kozépkori Magyar Kiralysag, majd a Habsburg Monarchia kiil-, védelmi- és katonapoliti-
kajanak alakulasiban, alakitisdban. Gondoljunk csak a mohdcsi csatit megel6zéen az
egyébként a kor elvarasainak és mechanizmusainak megfeleléen kiépiilt és mdksdott ma-
gyar kémhaldzat csddjére, amely lehetetlenné tette a magyar haderd koncentraciéjat, vagy
az 1556-t6] a keleti diplomaciat, ezen beliil a kémszolgalatot is iranyité Udvari Haditanacs
kiilonb6z6 fontos és pontos hiradasok megszerzésére tett kisérleteire.5 Munkdmban szeret-
ném roviden dsszefoglalni tehét, hogyan mutatta be a magyar torténetiras a 16—17. szazadi
Magyar Kiralysag és a Habsburg Monarchia torténetére vonatkozo diplomaciai és hatarvi-
déki kémkedéssel kapcsolatos kutatasok eredményeit.

A hatarvidéki kémkedés

Az Oszman Birodalom elleni kémkedésrdl az els6 komolyabb osszefoglalét Takats Sandor
jelentette meg; a Bécsben Grzott levéltari iratanyagokat rendkiviil alaposan ismer§ piarista
tanar Rajzok a torék vilagbdl cimli munkajanak egy fejezetét szentelte ennek a témanak.
Megfogalmazésa szerint ,a mieink azt tartottik, hogy a csatdnak (csapatnak) a lelke a jo
nyelv (hirmond6), gydmja a kémség s szerencséje a kalauzsig. Még a legutols6 sereghajtd
vagy taborjartato is tudta, hogy kémek, kalauzok, nyomjarok és fogott nyelvek nélkiil hadra
kelni és hadakozni nem lehet. Ezért a végbeli kapitanyok, ha dobot iittettek s csatat bocsa-
tottak ki, a szdgulddkat nyelvfogasra, a nyomjarokat nyomnézésre j6 eleve kikiildték.”® Ta-
kats attorének szamitd munkajaban csupén jo stilussal osszegezte a kémkedéssel kapesola-
tos érdekes és szines torténeteket, a szerz6 ugyanis egyaltalan nem torekedett a rendszer
fejlédésének és szervezetének feltarasara.

Hasonlé megallapitast tehetiink arrdl az Erdélyi Gyula éltal irt munkaro6l is, amely a ha-
tarvidéki hirszerzés bemutatisanal leginkdbb a budai vilajetre fékuszal, bar a szerzé a Had-

4 G. Etényi Nora szamos tanulmany mellett két monografiat is megjelentetett a témaban: G. Etényi
Noéra: Hadszintér és nyilvanossdg. A magyarorszdgi térok habort hirei a 17. szdzadi német tj-
sagokban. Budapest, 2003.; G. Etényi Néra: Pamflet és politika. A hatalmi egyensuly és Magya-
rorszdg a 17. szazadi német propaganddban. Budapest, 2009. Emellett fontos még megemliteni
mas szerz6k néhany tanulmanyat: Babarics Zsuzsa: , Tiirck ist mein Nahm in allen Landen...” Mii-
vészet, propaganda és a vdltozé torokkép a Német-rémai Birodalomban a XVII. szdzad végén.
Hadtorténelmi Kozlemények, 113. évf. (2000) 2. sz. 329-359.; Héri Veronika: A 15 éves hdbori
gybzelmes csatdinak emlékére kibocsdtott érmek. In: Fatuska Janos — Fiilop Eva Maria — ifj.
Gyiiszi Laszl6 (szerk.): Tata a tizenotéves habortiban. Annales Tataienses I. Tata, 1998. 129-138.;
Kiss Vendel: Tata ostromdnak képi dbrazoldsai. In: Fatuska — Fillop — ifj. Gyiiszi (szerk.): Tata a
tizenétéves haboruban, 77-87.; Szalai Béla: A 15 éves hdbort dbrazoldsai a frankfurti vaséri tu-
désitasokban. In: Szalai Béla (szerk.): Magyar varak, varosok, falvak metszeteken 1515-1800. 1.
kotet. A mai Magyarorszig. Kiegészitések I. Budapest, 2003. 12—24.

Palffy: Hirszerzés és hirkozlés, 34., 55.

Ujhelyi Péter: Az dllandé hadsereg torténete I. Lipét koratél Mdria Terézia halélaig (1657-1780).
Budapest, 1914. 187.; Takats Sandor: Kalauzok és a kémek a térék vilagban.; ué.: Rajzok a térok
vildgbél. 11. kotet. Budapest, 1915. 157.
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torténeti Levéltarban (akkor Magyar Kiralyi Hadilevéltarban) az altala feltart iratokat a
szdvegben szb szerint is kozolte, ennek ellenére a rendszer miikodése rejtve maradt az ol-
vaso el6tt.”

Az 1970-es évektdl napjainkig jelentGs valtozasok és fejlédések torténtek az Oszman Bi-
rodalom elleni hatarvidéki kémkedés magyarorszagi kutatdsiban. Sugar Istvin 1975-ben
Az egri var kémei és fegyverei a vdrszamaddsok és leltarak tiikrében (1549—-1562) cimmel
jelentetett meg révid tanulményt és a hozza kapcsol6dd forrasokat. A munkabol kideriil,
hogy a magyar végvarrendszer egyik legfontosabb lancszemének tartott erésség kapitanyai
hany kém segitségével és mely teriiletrél igyekeztek informécidkat gytjteni. A munka talan
legnagyobb erénye az utéélete, hiszen a késébbiekben egyfajta viszonyitasi alapként hasz-
naltak a kutatok az itt megjelent adatokat.®

Tizenkét évvel kés6bb Szakily Ferenc Szigetvar kémhalézatanak bemutatasdhoz szol-
galt adalékokkal és forrdsokkal, amikor kozreadta Horvath Mark szigeti kapitany 1556—
1561 kozotti levelezését Nadasdy Tamés nadorral és szervitoraival. A Horvath-levelek tani-
siga szerint a kapitdny mindennapjainak legnagyobb terhét a hirszolgalat miikodtetése je-
lentette. A szerzd a tanulméanyban kitér egyrészt a kémszolgalat koltségeire, masrészt arra
is, hogyan jutottak el a hirek kiilonb6zé csatorndkon a szigetvari kapitdnyhoz, a nadorhoz,
majd esetlegesen az Udvari Haditanicshoz: hodoltsagi keresked8k, az Oszman Birodalom
altal megszallt varakba bejdratos jobbagyok, szokott magyar végvidéki katonak, a térék
hadszervezetbe beépiilt pribékek vagy fogsagba esett és szabaduldsért cserébe informator-
nak 4llt torokok hoztédk-vitték ket; utdbbi esetben Szakaly Ferenc megjegyzi, hogy a fela-
dat horderejéhez képest a hirszerzék nem igyekeztek nagy elévigyazatossaggal fedezni ma-
gukat.?

Bessenyei Jozsef 1988-ban és 1990-ben jelentetett meg két forraspublikaciét a végvidé-
ki hirszerzéssel kapcsolatban. Az elébbiben Forgich Simon dundninneni keriileti és banya-
vidéki végvidéki f6kapitidnynak egy 1571-ben a Magyar Kamarahoz benyujtott jegyzékét ad-
ta kézre, amelyben kronologikusan felsorolta az 1569 novembere és 1570 oktdbere kozott e
célra kifizetett 6sszegeket. Az irat segitségével megtudhatjuk, hogyan és mennyi pénzért ju-
tott informacidhoz a kerlileti fékapitany a hddoltsig hatarvidékérdl vagy akar Nandorfe-
hérvarrél és Szendrérél is.’® A masodik, 1990-ben megjelent cikkében Bessenyei Jozsef a
gyulai var 1565. évi, kémkedésre forditott Gsszegeinek szimadasat adta ki. Ebbé]l megtud-
hatjuk, hogy Kerecsényi Lészl6 kapitany szertedgazd és differencialt hirszerzé haldzatot
tartott fenn, amelynek tagjait a kornyez6 varakba (Temesvar, Szeged, Arad, Csanad, Szol-
nok, Lippa), Budéara, Nandorfehérvarra, Szofidba és Konstantinapolyba, valamint a szat-
méri oszman mezei sereg tiboréaba kiildte; megbizottjai kozott ugyantigy talalunk hivatasos
kémeket, mint gazdag kereskeddket vagy jobbagyokat, az irat szerint a gyulai kapitany az
ellenséges kémek elfogdsdért is fizetett. A szerz6 végezetiil megéallapitja, hogy Kerecsényi
sem a kémek szamat, sem pedig miikodésiik hatdsugarat tekintve nem maradt el az egri

7 Erdélyi Gyula: A magyar hirszerzd-szolgdlat a torik hédoltsdg idején, kiilonds tekintettel a budai

pasalik teriiletére. In: Térokhddoltsag-korabeli okmanyok a Magy. Kir. Hadilevéltarban. Budavar

visszafoglalasa 250 éves évforduldjanak emlékére. Budapest, 1936. 33-58.

Sugér Istvan: Az egri vdr kémei és fegyverei a varszamaddsok és leltarak tiikrében (1549-1562).

In: Bako Ferenc (szerk.): Az egri mzeum évkonyve 13. 1975. 101-123., 101-107.

Szakaly Ferenc: Eqy végudri kapitany hétkoznapjai. (Horvdath Mdark szigetvari kapitany levele-

zése Nadasdy Tamds nadorral és szervitoraival, 1556-1561) In: Kanyar Jozsef (szerk.): Somogy

Megye Multjabél (Levéltari Evkonyv) 18. 1987. 45-126., 54—57.

° Bessenyei Jozsef: Forgdch Simon f6kapitdny kimutatdsa a kémkedésre forditott Osszegekrél
1569-1570. Hadtorténelmi Kozlemények, 35 évf. (1988) 3. sz. 541-545.
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kapitanyoktél, s6t ez évben az erre a célra szant koltség tizenkétszer nagyobb volt, mint
ugyanezen 0sszeg barmikor 1549 és 1562 kézott Egerben. ™

1995-ben jelent meg Szakaly Ferenc Mezdvaros és reformdcié cim{i munkéja, amely-
ben djra felvizolta a hatirvidéki kémvilig legfontosabb mechanizmusait; tette mindezt
azért, hogy ezéltal is minél plasztikusabban mutathassa be Trombitas Janos életatjat. A
Habsburg—oszman kiilkapcsolatokba (Bekes Gaspar timogatasa) is beavatkozd kettds-
kém-—parasztpolgar 1571-ben lett az Udvari Haditanécs fizetett igyncke; egy évvel késébb
testvére, Péter is feltlinik az iratokban mint a Német-réomai Birodalomba igyekvd torok
kém aruléja. Trombitas Janos szovevényes, egészen a vérpadig vezets életével kapcesolat-
ban a szerzé nem tudta egyértelmfien eldénteni, hogy térok kém volt-e az igen ambicibzus
nagymarosi tézsér. Szokollu Musztafa budai beglerbég bizalmasa volt, igy Szakaly Ferenc
azt sem tartotta elképzelhetetlennek, hogy Foldessy Istvan leleplezését nem vakmer§ csele-
kedetként kell értékelniink, hanem a pasaval egyeztetett és jol kigondolt 1épésként, amely-
nek célja a fontosabb ligynok tisztdra mosasa volt.”*

1975 és 1995 kozott tehat tobb igen fontos forraskozlés és hozza kapesol6dd tanulmény
latott napvilagot, am a hatarvidéki kémkedés kutatidsaban és eredményeinek kozzététel-
ében a nagy attorést az 1997. évi noszvaji konferencia és a két évvel kés6ébb megjelent ta-
nulmanykdtet el6adasai hoztak meg.

R. Varkonyi Agnes a Magyar Kiralysig informéciés kultGrajat vizsgalva megéllapitotta,
hogy a végvarrendszer tajékoztatasa nagyobb Osszefiiggésekbe, kapcsolatrendszerekbe il-
leszkedik; a magyar informacios kultira azonban sajitosan sziik lehetGségei és kovetkez-
ményei kozott egyoldaltian fejlédott. A szerzg kiilon kitért a rejtjelezés (kriptografia) jelen-
tGségére és hasznalatara a Magyar Kiralysag vezetd politikusai, valamint az Erdélyi Fejede-
lemség kozott, amelyben az allamisag megSrzésének zalogat latta.'s

Palffy Géza eladaséiban és az ebbdl késziilt tanulményban részletes attekintést adott a
15-17. szdzadi magyar hirszerzés egészér6l. Munkaja elején — Szakaly Ferenc 1995. évi
konyvéhez hasonléan — réviden Gsszefoglalta a kutatas eddigi eredményeit Takéts Sandor-
tol egészen az 1990-es évek kozepéig, majd ratért a hirszerzés torténeti periodizacidjara.
Harom nagy korszakot allapitott meg: az elsG egybeesik a védelmi rendszer fejlédésének el-
sG nagy peridédusaval, és egészen a mohacsi vereségig tartott. A masodikat az 1606-ban
megkotott zsitvatoroki béke zérja le, mig az utols6 korszak az egész 17. szazadot feldleli. A
korabbi kutatasok eredményeit felhasznélva hat egymastdl jol elkiiloniilé (pasék és bégek
divanjaiban helyet foglalé magyar irédeakok,' hodoltsagi birak és jobbagyok, keresztény
rabok, a végvidéki mozgast szemmel tartd csardak és riasztéhazak, pribékek és a hodolt-
sagban is tevékenykedd kereskeddk), mégis egymast jol kiegészité csatornat hatarozott
meg, amelyek segitségével a hatdrvidéken informéacidhoz lehetett jutni. Verancsics Antal
esztergomi érsek 1570. évi javaslata alapjan Palffy Géza ramutatott ennek az igen sokténye-

1

Bessenyei Jozsef: A gyulai var szimaddsa a kémkedésre forditott Gsszegekrdl, 1565. Hadtorté-

nelmi Kozlemények, 103. évf. (1990) 3. sz. 96—103.

12 Szakaly Ferenc: Mezdvaros és reformacié. Tanulmanyok a korai magyar polgarosodas kérdésé-
hez. (Humanizmus és reformdci6 23.) Budapest, 1995. 225-290.

3 R. Varkonyi: A tgjékoztatas hatalma, 9—31.

4 Takats Sandor: A magyar és t6rok irédedkok.; ué.: Rajzok a torok vildgbol. 1. kotet. Budapest,
1915. 1-104.

s Palffy Géza: A rabkereskedelem és rabtartds gyakorlata és szokdsai a XVI-XVII. szazadi térok—

magyar hatar mentén. (Az oszman—magyar végvari szokasjog torténetéhez). Fons (Forraskutatas

és Torténeti Segédtudomanyok) 4/1. 1997. 7-19.
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z6s hirrendszernek az alapvetd problémajitra: A budai pasa ir6dedkjait leszamitva a végvi-
déki kapitanyok biztos hirekre nem szamithattak, hiszen a hirforrasok csak kozolték, de
nem értékelték a megszerzett informéaciot; mésrészt, ha kényszerbdl is, de hol az egyik, hol
a masik hadakozo félnek szallitottak értesiiléseiket. Az érsek a hatarvidéki kémkedés rend-
szerében és hatékonysagaban tapasztalhat6 problémékat a financiélis lehetGségekkel, illet-
ve problémakkal hozta Gsszefiiggésbe. A helyzet orvoslasat Verancsics abban latta, hogy
egyrészt az udvar megfelelGen felkészitett koveteket kiildhetne a budai pasahoz targyalni,
akik képesek felmérni és beszervezni a beglerbég kérnyezetében az informéciészerzésre al-
kalmas személyeket. Masrészt ne végvidéki kapitanyok kiilldzgessenek ad hoc jelleggel pa-
raszti szairmazasa kémeket az ellenség viraiba, hanem erre a célra a kamarai alkalmazottak
altal kozvetleniil fizetett megbizhatd, hivatasos, beépitett embereket alkalmazzanak. Palffy
Géza megéllapitotta, hogy Verancsics javaslatait nem iiltették 4t a gyakorlatba, hanem a
kozépkori eredetii és a hddoltsag kialakulasival tovabb er8sodé régi modszerek éltek to-
vabb. Ez az olcsobb és kezdetleges méodszer csak a hiaborus békeévekben szamitott megfele-
16nek, a tizeno6t éves habor( azonban djra megmutatta a rendszer hibait és alkalmazhaté-
saganak igen sziikre szabott hatérait.’®

Mindennek ellenére a hatarvidéki hirszerzés formai tovabb éltek a 17. szazadban is,
ahogyan erre Kelenik Jozsef tanulmanyaban felhivta a figyelmet. A Kanizsaval szembeni
végvidék regionalis informécids halézataban ugyantigy megtalaljuk az dllandéan a helyszi-
nen tartézkodoé és a legmegbizhatobb hirekkel szolgald torék kémeket, mint a masodlagos
hirforrasokat: a keresztény rabokat, a kereskeddket, valamint a hodoltsagi mezévarosi pol-
garokat. Ez utébbiak koziil a szerz6 megemlit egy érdekességet, miszerint kutatésai soran
tobb adatot is talalt arra vonatkozodan, hogy a feleségek, a keresztény asszonyok hiradasai
nemegyszer komoly segitségére voltak a végvidéki kapitdnyoknak.'?

Az illegélis csatorndkon beérkezd hireket nem csupan a kozvetlen katonai dontések
meghozatalanil alkalmazta az Udvari Haditanacs, vagy jatszottak dont6 szerepet a végvi-
dék mindennapjaiban, hanem ezek lehetGséget nyjtottak az ellenséges teriilet és erddit-
mények térképre viteléhez, valamint a mar 1étez6 mappak korrigalasahoz is — mutatott ra
Czigany Istvan: a kartogréifiaval foglalkoz6 hadmérnokok a hodoltsag teriiletérdl érkezett
rabok beszamol6jat hasznaltak fel mindehhez. A legpontosabb hiradasokkal, rajzokkal és
térképekkel Luigi Fernando Marsigli grof szolgalt, aki 1683-ban maga is a Bécs ellen vonu-
16 oszman fésereg portyazoinak fogsagaba esett. A felszabadit6 haborak folyaman hadmeér-
nokok tucatjai vonultak a csaszari-kiralyi fisereggel egytitt, hogy feltérképezzék az Oszméan
Birodalom addig ismeretlen balkani vidékeit.*®

A noszvaji konferenciakétetben megjelent tanulmanyok utan az elmult évtizedben csak
néhany tjabb rovid kézlemény, illetve nagyobb munka egy része foglalkozott a hatarvidéki
kémkedés kérdésével. Buda 1541. évi elestét kozvetleniil kovet§ eseményeket mutatta be az
esztergomi érsek, Varday P4l provizoranak, Muthnoky Mihélynak a levele Révay Ferenc ki-
ralyi személynoknek, amelyet egy 2004-ben megjelent forraspublikicibmban adtam kozre.
Ebbdl kidertiil, hogy a végvidéki hirszerzdrendszer valgjaban rugalmasan miikodott: Muth-
noky ugyanis az informaci6 egy részét a Budara bekiild6tt emberétdl tudta meg, illetve a

6 Palffy: Hirszerzés és hirkozlés, 33—40., 48-54.

Kelenik Jézsef: Kémek, hirek, rémhirek. Hirszerzés és hadviselés a dél-dunantitli végeken a 17.
szazad elsé felében. In: Petercsdk—Berecz (szerk.): Informacidaramlas a magyar és torok végvari
rendszerben, 169—-183.

Czigany Istvan: Felderités és térképek. In: Petercsak—Berecz (szerk.): Informaciéaramlas a magyar
és torok végvari rendszerben, 183—-197.
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szultani tiborbol elengedett Hieronimus Laskitol szerezte be; mig a masik felét ismeretlen
hirforrasbél, 4m ezek megbizhatdsigat sem lehet kétségbe vonni.”

A tizenot éves habora és az azt kovets idészak hirszerzésével az utobbi idészakban ha-
rom munka is foglalkozott. Az 1596. évi szultani hadjaratr6l, valamint a masodik hajdafel-
kelésrdl (1607. oktdber—december) Bécsbe érkezett hireket magam gy(jtéttem Ossze két
tanulméanyban. Munkaim céljaul nem a hirszerz8hal6zat rendszerének feltarasat tiiztem ki,
hanem azt mutattam be, milyen informaciok jarultak hozza a Habsburg udvar katonai és
diplomaéciai dontéseinek meghozataldhoz.2° 2004-ben Nyakas Mikls jelentetett meg révid
tanulményt arrél, hogyan miik6dott Varadon a hajdivarosok hirszerz6- és riasztdszolgalata
a torok megszallas utan, &m ez esetben is csak a példak felsorolasa tortént meg.?' Batthiany
(I1) Ferenc differencialt hirszerzészolgalatarél Kuprisicz Mark tevékenysége alapjan Do-
minkovits Péter irt Bocskai hajdiinak nyugat-dunantali hadjaratat feltaré kotetében.>

A diplomaciai kémkedés

Perry Anderson 1989-ben magyarul is megjelent miivében a diplomacia megjelenését a 15.
szazad nagy intézményes jitasaként értékelte, amelyet Italia miniatlir szinpadarél az eu-
ropai abszolutista hatalmak mindegyike 4tvett a kovetkezl évszazad folyaman.>3 Azzal,
hogy a diplomataknak milyen titkos céljaik lehetnek, mindenki tisztdban volt. Nem vélet-
len, hogy a nagyvezir 1563-ban a velencei kovethez intézett szavaiban Ggy fogalmazott,
hogy abban az esetben, ha a szultan birodalmab6l minden kémet el akarna zavarni, akkor a
bailot az egész velencei nacidval, valamint minden mas kovetet embereikkel egyiitt ki kel-
lene utasitani, hiszen mind kémek.>* A magyar torténetiras sokaig figyelmen kiviil hagyta
ennek a témanak a vizsgalatat, holott a diplomAaciai kémkedés jelentGsége mar a korszak-
ban is messze feliilmalta a hatdrvidéki informéacioszerzést. Mar Takats Sandor igen réviden
kitért erre emlitett miivében, 4&m ebben a Habsburg korményszervek magyarellenes tevé-
kenységét latta: ,Mikor mar elég torokiil tudé emberiik volt [ti. az Udvari Haditanacsnak —
B. Z.], magyar levelezSkre, tolmécsokra és kurirokra nem szorultak tobbé. Kurz portai ko-
vet javaslatara aztdn 1626-ban szervezik a titkos levelezdi allasokat Budan, Landorfejér-
varott, Szdfidban és Konstantinapolyban. Ez 4j intézkedéssel a kémkedés ligye egészen a
residensek és a titkos levelez6k kezébe keriilt. A magyar végbeli kapitanyok ezentl méar
nem kapnak kémpénzt s a jelentéseiket sem kiildozgetik Bécsbe.”?5> A Takats Sandor mun-
kaja nyoman eluralkodott szemlélet, kiegésziilve a szocialista torténelemfelfogas Habs-

19 Bagi Zoltan: Két jelentés a Buda elestét kbvet idbszak sorsdontb eseményeirdl, Torék Bdlint és
Werbdczy Istvan sorsarél. Hadtorténelmi Kozlemények, 117. évf. (2004) 2. sz. 739—-750.

20 Bagi Zoltan: ,,Latja a harmadik fél a sajat haszndt és sikerét ebben.” A mdsodik hajdilfelkelésrél

Bécsbe érkezett hirek és kémjelentések 1607 oktébere és december kbzepe kozott. In: Papp Klara —

Jeney-T6th Annaméria — Ulrich Attila (szerk.): Bathory Gabor és kora. Debrecen, 2009. 337-354-;

Bagi Zoltan: Kémkedés a 15 éves haboru idGszakaban. Pietro Bonhomo és Nydry Pdl jelentései

III. Murad szultGn hadba vonuldsdarél 1596 dprilisaban. In: Csombor Erzsébet — L. Balogh Béni

(szerk.): Komarom—Esztergom Megyei Onkormanyzat Levéltara Evkonyv 2010. Esztergom, 2010.

97-107., 97-107.

Nyakas Miklos: A szabolesi hajditvarosok hirszerz8 és riaszté lanca Varad eleste utGn. Hadtorté-

nelmi Koézlemények, 117.évf. (2004) 4. sz. 1242-1258., 1242-1258.

22 Dominkovits Péter: ,Egy nemzetek lévén...” A Nyugat-Dundntiill Bocskai Istvan 1605. évi hadjd-
rata idején. Budapest, 2006. 87—90.

23 Anderson, Perry: Az abszolutista dllam. Ford.: Varady Géza. Budapest, 1989. 39—42.

24 Palffy: Hirszerzés és hirkozlés, 43.

25 Takats: Kalauzok és kémek, 204-205.
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burg-ellenességével, azt eredményezte, hogy az 1970-es évek eleji j6 példa®® ellenére Ma-
gyarorszagon csak a kilencvenes években indult meg ennek a témanak a kutatésa, feltarasa.

Hiller Istvan® a firenzei diplomicia magyarorszigi kapcsolatait 1604 és 1648 kozott
vizsgald tanulmanyaban arra a kovetkeztetésre jutott, hogy amennyiben a Toszkin Nagy-
hercegség bécsi, illetve pragai kovetei egy-egy eseményt fontosnak itéltek, agy azok beke-
riiltek a jelentéseikbe, fiiggetleniil attol, hogy ez kozvetve vagy kozvetlen modon érintette
volna Firenzét. Nem meglepd, hogy a vizsgalt négy és fél évtizedben a hét allandé kovet
mindegyike kotelességének érezte, hogy a magyarorszagi eseményekrdl beszamoljon. Ma-
sodszor a szerz6 megéllapitja, hogy az informaci6iramlas csak egyoldald volt, hiszen Firen-
zébe siirlin érkeztek hirek a Magyar Kiralysagrol, Am visszafelé ugyanez nem miikédott.
Harmadrészt Hiller Istvin felhivja a figyelmet arra, hogy az Uffizi palotabol iranyitott fi-
renzei diplomdcia nem csupan a Habsburg-udvarba beérkezett informaciok alapjan tajéko-
z6dott a magyar eseményekrdl, de sajat vagy fogadott emberei, ligynokei révén a helyszin-
rél is begytijtotte a sziikséges hireket.?®

A szerzé néhany évvel késébb mar az igynevezett ,Titkos LevelezSkrsl” (geheimb Cor-
respondenz) készitett két révid tanulmanyt. A Hofburg els6 informatorhalézatarél mar Ta-
kats Sandor?? is tett emlitést, Aam 1998-ig kellett arra varni, hogy igen fontos tevékenysé-
giikrdl az elsé magyar nyelv(i cikk megjelenjen. El6z6 munkéjahoz hasonldéan réviden be-
vezette olvasoéit a 17. szazadi diplomacia meglehetésen differencialt vildgidba, amelynek a
legmagasabb fokdn az ambasciatore rangban lévGk alltak, akiket a residenték, majd az
agente fokozatban 1évSk kovettek — a konstantinapolyi Habsburg-kdvet nagyon sokaig ezt
a rangot birta. Am ennél is nagyobb problémat jelentett Bécs szimara az, hogy pontos és
megbizhaté informacidkat szerezzen az Oszman Birodalom fels§ vezetésének terveirdl,
szandékairdl. Johann Jacob Kurz von Senftenau 1623-1624. évi konstantinapolyi kovetja-
rasa azonban gyokeresen Atalakitotta a Habsburg Monarchia térokpolitikajat. Az intézke-
dések koziil a legnagyobb jelentéségiinek az Ggynevezett ,Titkos Levelez8k” intézményének
létrehozésat tekinthetjiik. A harmincéves habora évtizedeiben a Habsburg Monarchia dip-
lomaciaja szamdara az Oszmén Birodalommal fennall6 status quo megérzése volt a legfon-
tosabb feladat; ehhez pontos és hiteles informaciéknak kellett befutni Bécsbe, amivel a
Konstantinapolyban nem egyszer igen elszigetelten tevékenykedé Habsburg-kovet nem tu-
dott szolgalni, ezért keriilt sor mar 1624-ben az elsé titkos levelezs beszervezésére. A testii-
let tagjait egységes elvek szerint valasztottak ki és szervezték be, leginkabb olyan, az Osz-
man Birodalom kiilonb6z6 pontjain é16 kereskedGket és orvosokat kerestek tehat, akik jo
kapcsolatokat apoltak a fels§ vezetéssel, és mozgisuk nem keltett gyanit senkiben. Hiller
Istvan megallapitasa szerint a felszabadité haborik sikeressége csak a diplomaciai rend-

26 1973-ban jelent meg Josip Zontar monografisja, amelyet a 16. szizadi Habsburg-diplomacia hir-
szerz§ tevékenységének szentelt. Zontar, Josip: Obvesdevalna sluzba in diplomacija avstrijskih
Habsburzanov v boju proti Turkom v 16. stoleju. Der Kundschafterdinst und die Diplomatie der
Osterreichischen Habsburger im Kampf gegen die Tiirken im 16. Jahrhundert. (Slovenska Akade-
mija Znanosti i Umetnosti, Razred za Zgodovinske i Druzbene Vede I. Dela 18.; Institut za Ob¢o in
Naradno Zgodovino 5.) Ljubljana, 1973.

27 Hiller IstvAn mar az Esterhdzy Miklés nador életitjardl német nyelven megjelentetett monografia-
jaban egy egész fejezetet szentelt a végvidéki politikdnak, amelyben fontos szerepet jatszott a hir-
szerzés. Hiller Istvan: Palatin Nikolaus Esterhdzy: Die ungarische Rolle in der Habsburgerdiplo-
matie 1625-1645. Esterhdzy-Studien 1. Wien—Kéln-Weimar, 1992. 69—80.

28 Hiller Istvan: A firenzei diplomacia és Magyarorszdg 1604-1648. Torténelmi Szemle, 37. évf.
(1995) 2. sz. 151-169.

2 Takats: Kalauzok és kémek, 205.
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szer fejlédését figyelembe véve érthetd és értékelhetf teljes Osszefiiggésében, amiben a
~Titkos Levelez6k” intézménye igen fontos dllomasnak tekinthetd.3¢

A noszvaji konferencia kotetében két olyan tanulmany is talalhat6, amely részben vagy
egészében a diplomaciai kémkedés témajaval foglalkozik. Palffy Géza mar emlitett tanul-
manyédban feldolgozta Verancsics Antal 1570. évi tervezetének erre vonatkozd részét is,
melyben az érsek kifejtette, hogy a megbizhato hirek megszerzésének legfontosabb szintere
a szultani udvar, ahol a szolgalatot teljesité szolgak koziil is leginkabb a zsidé orvosok és
tolmacsok kozott kell megkeresni az erre alkalmas személyeket. Emellett kiemelt még két
informaciészerzési lehetdséget: egyrészt az Oszman Birodalom méltosagviselGinek reziden-
cidjan szolgalok beszervezését, tovabba az erdélyi fejedelemség koveteivel, valamint a per-
zsa sah kémeivel valo egyiittmiik6dést®* — mint Hiller Istvan korabban bemutatott munka-
ibol lattuk, ez a 17. szazad folyaméan részben meg is valosult.

Mar Johann Jacob Kurz von Senftenau felismerte, hogy a sztambuli Habsburg-kovet
mellé dlland6, megbizhaté és a csaszér szolgalatdban allo tolmécsra van sziikség, ezért ko-
vetségének tagjai kozé felvette a nagy miiveltségli Yusuf ibn Abu Dhagn (Giuseppe Bar-
bato) egyiptomi kopt keresztényt. Bécsben pedig szintén az § kozbenjarasara a marseilles-i
sziiletés(i Michel D’Asquier a keleti nyelvek udvari tolmicsa lett; ez a hivatali megnevezés
azonban nem fedte a poliglott francia szerepének valodi jelentGségét, hiszen évtizedekig
nem volt olyan levél, utasitas vagy kovetjelentés, ami ne az § kezén ment volna keresztiil.>*
A 17. szazad kozepén pedig elGszor Konstantinapolyban, majd a szazad utolsé harmadiban
Bécsben is megindult a tolméacsképzés. Kerekes Dora a Szazadokban megjelent két cikké-
ben a felszabadité habora soran az Oszmén Birodalom févaroséba visszakiild6tt tolmécsok
mikodésével foglalkozott, amirdl az 1683. oktéber 22-i Titkos Konferencia iilésén sziiletett
hatarozat. Minderre azért volt sziikség, mivel a bécsi udvar el kivanta keriilni azt a problé-
mat, amit mAr a tizenot éves haborl idején megtapasztaltak, hogy nem maradhatnak hite-
les és megbizhat6 informéaciok nélkiil az Oszman Birodalom belsé iigyeit tekintve.33 A hata-
rozat értelmében Marc’ Antonio Mamucca della Torrének az angol, mig Giorgio Clerono-
mének és Janaki Porphyritanak a holland kovet hizaban kerestek szallast. Végiil csak az
utobbi kettd kelt Gtra, mig rajtuk kivill Mamucca két fia, a szintén nagy nyelv- és helyisme-
rettel rendelkezé Leopold és Christoph is Isztambulban tartézkodott, és titokban informal-
tak Bécset. Az igen nagy kockazatot vallalt ligyn6kok munkaja révén a bécsi udvar folyama-
tosan tajékozodhatott az Oszman Birodalom allapotaré], a f6varos és esetenként mas na-
gyobb varosok lakdinak hangulatardl, amire nagy sziiksége is volt, hiszen 1688-t61 — a fran-
cia kirallyal szemben — mér kétfrontos haboriira kényszeriilt. A megszerzett informéaciokat
aztan a levéltovabbitok juttattak el a csaszarvarosba, ahol az Udvari Haditanacs keleti
tigyekkel foglalkozé részlegén dolgozo tolmécsok dekodoltdk Gket, és kivonatokat készitet-
tek bel6liik a dontéshozdk szamara.3* Megallapithaté tehat, hogy mig a 17. szazad kézepén

3° Hiller Istvan: ,Titkos Levelez6k” intézménye. In: Tusor Péter — Rihmer ZoltAn — Thoroczkay Ga-

bor (szerk.): R. Varkonyi Agnes Emlékkonyv sziiletésének 70. évforduldja linnepére. Budapest,

1998. 204—216.; Hiller Istvin: A Habsburg informatorhalozat kiépitése és miikodése az Oszmdn

Birodalomban. In: Petercsak—Berecz (szerk.): Informéci6aramlas a magyar és torok végvari rend-

szerben, 157-169.

Palffy: Hirszerzés és hirkozlés, 40—47.

32 Hiller: , Titkos Levelezik”, 206—208.

33 Erre lasd még: Palffy: Hirszerzés és hirkozlés, 53—54.

34 Kerekes Dora: A csdszari tolmdcsok a magyarorszdgi visszafoglalé hdborik idején. Szazadok,
138. évf. (2004) 5. sz. 1189-1229.; Kerekes Dora: Kémek Konstantindpolyban: a Habsburg in-

@

183



Miihely BAGI ZOLTAN PETER

az ugynevezett ,Titkos LevelezGk” szdmitottak a Habsburg Monarchia Oszméan Birodalom-
ban elhelyezett szemeinek és fiileinek, addig a felszabadité habora idején ugyanezt a szere-
pet a tolmacsok toltotték be — a kockazatos tevékenységiik gylimolcseként Bécsbe jutott in-
formaciok pedig hozzajarultak az udvari kormanyszervek dontéseinek meghozatalahoz.

Kerekes Dora 2010-ben jelentetett meg egy igen alapos munkat Diplomatak és kémek
Konstantindpolyban cimmel, bar a konyv megirdsédnal a szerzé a tudomanyos ismeretter-
jesztést tiizte maga elé célul, mégis ez az egyetlen, nyomtatisban megjelent magyar nyelvii
mi, amely az eurdpai diplomaciai és ezen beliil is a Habsburg Monarchia konstantinapolyi
hirszerz6halozatanak 17. szizadi miikodését és struktirajat mutatja be, 6sszefoglalva és ki-
egészitve az eddig megjelent kutatasi eredményeket. Mindezekhez hozzajarul, hogy Kere-
kes Dora érdekesen, logikusan felépitve, j6 stilusban megirva ismerteti meg olvaso6it eme
bonyolult, intrikaktol atsz6tt vilaggal 35

Az Oszman Birodalom kémszervezetérdl sz6l6 magyar nyelvii munkak

A kémkedésbél, a hirszerzésbél vagy a felderitésh813® szarmazé informéaciékat természete-
sen a Porta is felhasznalta politikai és katonai dontéseinek meghozatalahoz. Az Oszmén Bi-
rodalom térténetének kutatisaval foglalkozok koziil els6ként Fodor Pal adott kdzre magyar
nyelven egy forrast és hozza révid tanulmanyt Kémkedés a térok korban cimmel. Munka-
janak fontossidga nem is az elfogott oszmén kém vallomasanak megjelenésében &ll, hanem
abban, hogy a kémszervezetrdl késziilt 6sszefoglaléo mii hidnyaban elGszor kisérelte meg el-
kiiloniteni a torokok hatarvidéki hirszerzgszolgalatdnak killonbézd szintjeit. Hat szintet ha-
tarozott meg: beépitett kém az ellenség udvaraban, egy-egy feladattal megbizott hirszerzgk,
szovetséges és vazallus allamok hirszolgalata, utazék és kereskeddk kikérdezése, hivatisos
hirszerz6k alkalmazasa a hatérteriileteken (martalécok, nyelvfogok [dilcik], pribékek), kii-
I6nleges helyzetd alattvalé népcsoportok (elsGsorban zsidok) informacidi. Mindez arra en-
ged kovetkeztetni, hogy a 14-16. szdzadi Oszman Birodalom hasonlé médon igyekezett
gylijteni a szaméra fontos informacidkat, mint a kozépkori Magyar Kiralysag és a Habsburg
Monarchia.??

Négy esztenddvel késGbb Fodor Pal David Gézaval kozosen jelentetett meg cikket a ma-
gyarorszagi oszman hirszerzésrdl a noszvaji konferenciakstetben. Az altaluk kozreadott ha-
rom forrasbol egyrészt kideriil, hogy a hodoltsagban az oszmanok legalabb harom szinten
tartottak fenn hirszerzGszolgalatot: vilajetkdzpontokban, szandzsakkozpontokban és egyes
végvarakban. Az iratok alapjan bizonyithaté, hogy a hatarvidéki oszméan f6méltésagok sike-
resen épitettek be kémeket a Magyar Kiralysag és a Habsburg Monarchia f6bb kézpontjai-
ba, akik megbizhato hirekkel 14ttak el megbizoikat.3®

Mig Fodor Pal és David Géza az altaluk Isztambulban feltart iratok alapjan a hatarvidé-
ki oszmén kémkedéssel foglalkoztak, addig Agoston Gabor az Oszman Birodalom hirszer-
zGszolgalatdnak egészét mutatta be a noszvaji konferenciakétetben megjelent tanulmanya-
ban. A szerzd szerint az oszman informacibszerzé haldzat joval esetlegesebb és szervezetle-

formacibszerzés szervezete és miikédése a magyarorszdgi visszafoglalé haborik idején (1683—
1699). Szazadok, 141. évf. (2006) 5. sz. 1217-1259.

35 Kerekes: Diplomatdk és kémek.

36 Ivanics Maria: Tatdr kémszolgdlat az 1663-as magyarorszdgi hadjaraton. In: Petercsik—Berecz
(szerk.): Informaciéaramlas a magyar és térok végvari rendszerben, 207-227.

37 Fodor P4l: Kémkedés a tordk korban. Keletkutatas, 1995 §sz. 121-126.

38 Dé4vid Géza — Fodor Pal: Oszmdn hirszerzés Magyarorszdagon. In: Petercsak—Berecz (szerk.): In-
forméacibaramlas a magyar €s torok végvari rendszerben, 197-207.
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nebb volt, és valdsziniileg eredményességben is elmaradt az eurépai hatalmak tudatosan
felallitott szervezetei mogott. Ez abbdl adodott, hogy a keresztény Eurépa nagyobb hang-
sulyt fektetett ennek kiépitésére, gondoljunk csak arra, hogy a korszakban az Oszman Bi-
rodalom nem tartott fenn sehol sem éallandé kiilképviseletet, igy a hirszerzés eme forméaja-
bol kimaradt.?® Ennek ellenére a Porta dontéshozdi igen jol értesiiltek voltak az 6ket érintd
kérdésekben, és mindig rendelkeztek a dontéseikhez sziikséges legfontosabb hirekkel. Az
informécidszerzésben segitségiikre voltak a 15-16. szdzadban a renegétok, a 16. szdzad ma-
sodik felében az Europabdl ellizott szefard zsido orvosok, politikai bizalmasok és kereske-
ddk, a 17. szazadban a phanariéta tolméacsok, illetve a konstantinapolyi eurépai kévetségek,
valamint a vazallus allamok; tovabb4 a beglerbégek és szandzsakbégek altal kiépitett végvi-
déki kémhalozat hireire is bizton timaszkodhattak.4°

Osszefoglalas

A hédoltsagkori kémkedés vagy illegélis hirszerzés torténetének feltirasa az elmult egy év-
szazadban igen nagy és kiilonleges utat jart be. A 20. szazad elsd felében Takats Sandor és
Erdélyi Gyula a korizlésnek is megfelelve érdekes, szines és a tényeket sokszor romantiku-
san megszépitd, hazafias kémtérténetet adott kdzre — az ltaluk feldolgozott iratokat csak
bemutattak, elemzésiikre nem vallalkoztak. '

Az 1970-es évektdl kezd6dben ez a helyzet megvaltozott, hiszen sorra jelentek meg azon
rovidebb munkak, résztanulmanyok, melyek a végvidéki kapitinyok mindennapjaihoz szo-
rosan hozzatartoz6 hatarvidéki hirszerzés struktirajat és koltségeit kezdték el feltarni.

A rendszervaltas utan a téma iranti érdeklédés 4j lendiiletet vett: megindultak a kutata-
sok a diplomaciai kémtevékenységgel kapcsolatban; az Oszman Birodalom torténetét kuta-
tok is hozzajarultak az eddigi ismeretek béviiléséhez; és tovabb folyt a hatarvidéki informa-
cidszerzés feltarasa. Csficspontként az 1997-ben Noszvajon megtartott Végvarkonferenciat
és az abbodl késziilt kotetet értékethetjik, amely a hatarvidéki és diploméciai kémkedés
mellett a 16—17. szazadi hirkozlésre és a hireknek a nyilvinossag el6tt térténd megjelenésé-
re is kitért.+* Ezt kovetGen a kora ujkori informéaci6aramlas vonatkozésiban egy tanul-
ménykoétet jelent meg, amelyben az egyetlen, a korszak illegélis hirszerzésével foglalkozé
kozlemény Palffy Gézdnak a noszvaji konferenciakGtetben mar napvilagot latott tanulma-
nya volt.#* Az utébbi évtizedben Kerekes Déra tudomanyos ismeretterjeszt6 miive szamit
az egyetlen komolyabb munkéanak a témaban.

39 Agoston Gébor: Az oszman és az eurépai diplomdacia a kéleséndsség felé vezetd uiton. In: Hid a
szazadok felett. Tanulméanyok Katus Laszl6 70. sziiletésnapjira. Fészerk.: Handk Péter, szerk.:
Nagy Mariann. Pécs, 1997. 89—g9.

40 Agoston Gabor: Informdcibszerzés és kémkedés az Oszman Birodalomban a 15-17. szdzadban.

In: Petercsak—Berecz (szerk.): Informaciédramlis a magyar és torok végvéri rendszerben, 129—

157.

G. Etényi Nora: Magyarorszdgi ostromhirek az eurépai sajtéban (1663-1664). In: Petercsak—

Berecz (szerk.): Informaci6aramlas a magyar és térék végvari rendszerben, 83-107.; Kamody Mik-

16s: Hirkozlés, levelezés a torok hodoltsdg idején. In: Petercsdk—Berecz (szerk.): Informéciéaram-

las a magyar és torok végvari rendszerben, 65-83.; Kenyeres Istvan: A kirdlyi posta a 16. szazad-
ban. Paar Péter pozsonyi postamester szdmadasai alapjan. In: Petercsak—Berecz (szerk.): In-
formaciéaramlas a magyar és torok végvari rendszerben, 107—117.; Németh Istvan: Informacio-
szerzés és hirkoézlés a fels6-magyarorszdgi varosokban. In: Petercsik—Berecz (szerk.): Informa-

cidbaramlas a magyar és torok végvari rendszerben, 117-129.

42 Lasd: Palffy Géza: Hirszerzés és hirkozlés a torékkori Magyarorszagon. In: Z. Karvalics Laszlé —
Kis Karoly (szerk.): Informaciéaramlés a kora ijkorban. Budapest, 2004. 125-161. A tovabbi, eb-
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Meg kell jegyezni, hogy a hatarvidéki és a diplomaciai kémkedés feldolgozottsaga kozott
jelentds eltérés mutatkozik, bar az el6bbi forrasadottsiga kivalonak mondhaté, &m szisz-
tematikus feltarasara — talan éppen a forrasok bdsége miatt — eddig nem keriilt sor. Az el-
késziilt tanulméanyokat olvasva az embernek az a benyomasa tdmad, hogy a szerz6k mas
iranyn kutatas kézben talalt egy-egy érdekesség publikalasara vallakoztak inkabb. Sajnos a
magam részérdl nem is litom, hogy ez a kozeljovében véltozni fog, holott mindenképpen
fontos volna az elérelépés.

Ezzel szemben a diplomAciai hirszerzés feltardsa — kgszonhetGen a nagyobb nemzetkozi
érdeklédésnek és ezzel dsszefiiggésben a remélt tudoményos megtériilésnek — ha lassan is,
de folyik tovabb. Tudtommal az elkévetkezend§$ idSkben t6bb projekt is kezdetét veszi,
amelyek azt a célt tiizték ki maguk elé, hogy a Habsburg Monarchia portai rezidenseinek
levelezését dolgozzak fel és adjak kozre. Ezen kutatasok alapjan részletesebb és arnyaltabb
képet alkothatnank arrol, hogyan épiiltek be az Oszmén Birodalombol szerzett informaciok
az Udvari Haditanacs vagy a végvidéki kapitdnyok dontéseibe.

Azzal is tisztaban kell azonban lenniink, hogy a hirek sok esetben nem alltak meg a he-
lyi és a kozponti dontéshozatal szinterein, hanem a Német-rémai Birodalomban is kifejtet-
ték hatdsukat. A birodalmi gytiléseken ugyanis az egybegy(ilt rendek érzelmi meggyGzését
szolgéltak a kiilonbozd kémjelentések és a hatarvidékrdl érkezé hadijelentések, hirek els-
terjesztései. Az 1566. évi birodalmi gyfilés csaszir szimara kedvezd dontésében nagy szere-
pet jatszott, hogy a propozicios kémjelentések alapjan 200 000 t6rok és 40 000 tatar har-
cos felvonuldsat valésziniisitette a magyarorszagi hadszintéren.®® Az 1597-1598. évi re-
gensburgi birodalmi gytilésen pedig a csaszari udvar képvisel6i azzal probaltak a rendekt6l
még nagyobb timogatast szerezni, hogy a benytjtott propoziciéba egy alhirt is belefoglal-
tak: III. Mehmed szultan az 1596. évi hadjarat utin ismét személyesen kivan hadat vezetni
a magyar hadszintérre, és Bécs megostromlasara késziil. Ezért a csaszari-kiralyi hadsereg
megerSsitése végett a Német-romai Birodalom teriiletének megvédésére — az addig 6nkén-
tes alapon kidllitott birodalmi egységek helyett — 4llandban készenlétben 4ll6 csapatok ki-
allitasat tartottak szitkségesnek: ,igy Ocsaszari Felsége kéri a vélasztofejedelmeket, feje-
delmeket és rendeket, hogy ilyenforman jelentés szamu j6 lovassal és gyalogossal készen
alljanak, hogy ha [...] ez a rendkiviili sziikség megkéveteli, [...] legkevesebb 12 000 jol fel-
szerelt gyalogost és 4 000 lovast kiildjenek.”*

ben a kétetben megjelent tanulméanyok: Novak Veronika: A tudds forrasa: Hivatalos kihirdetés és
nem hivatalos kommunikacié Parizsban a 15. szazad elején. In: Z. Karvalics—Kis (szerk.): Infor-
mécidaramlas a kora Gjkorban, 20-46.; G. Etényi Néra: Nyomtatott hirek a 17. szazadban — in-
Jformaciék Magyarorszagrol korabeli német ijsaghirekben. In: Z. Karvalics—Kis (szerk.): Infor-
maci6aramlas a kora tijkorban, 47-56.; Erdélyi Gabriella: Mindennapi élet és szébeli kommunika-
¢i6 a kora 16. szdzadban (esettanulmany). In: Z. Karvalics—Kis (szerk.): Informaciéaramlas a ko-
ra Gjkorban, 57-81.; Sliz Mariann: A pletyka mint torténeti forras. In: Z. Karvalics—Kis (szerk.):
Informaciéaramlas a kora ujkorban, 82-107.; Tusor Péter: A magyar egyhazi elit rémai hir-
forrasaia kora ujkorban. In: Z. Karvalics—Kis (szerk.): Informaciéaramlas a kora Gjkorban, 108-
124.; Szommer Gabor: A Kelet-Indiai Tarsasdg taldlkozasa Japdannal. In: Z. Karvalics—Kis
(szerk.): Informé4cidaramlas a kora Gjkorban, 162-190.

4 Lanzinner, Maximilian: Friedenssicherung und politische Einheit des Reiches unter Kaiser
Maximilian II. (1564-1576). Gottingen, 1993. 352—354.; Bagi Zoltan: Az 1570. évi speyeri biro-
dalmi gyiilés és a torok kérdés. Vilagtorténet, 2001 tavasz—nyar. 81-87., 85.

4 ... So ersuchen Ihre Kay[serliche] M[ajes]Jt[d]t Churfiirsten fiirsten vnd Stendt Sy wollen sich mit
einer Anzahl geiiebter Reutter vnd Knecht, der gestallt, in beraitschaff stellen, daff ... die
eiisserste nott erforderte,... Zum wenigsten Zwolff Tausent wohl bewdhrter Mann Zu fuef3 vnd
vier Tauflent Pferdt Zugeschickt...” A csiszari propozicid, 1597. Haus-, Hof- und Staatsarchiv
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A hatarvidéki kémkedés esetében pedig — Szakaly Ferenc 1987-ben készitett munkajat
figyelembe véve — rekonstrualhatéva valna mind a végvidéki védelmi rendszer hierarchia-
janak kiilonb6zd posztjait betolté6k mindennapjainak, mind pedig az ezekkel sokszor igen
szoros szimbi6zisban él6 fénemesi uradalmak élete. Az utébbiak esetében fontos megje-
gyezniink, hogy szdmukra a pontos hiradasnak nem csupan katonai, hanem igen nagy gaz-
dasagi jelent8ssége is volt. Gondoljunk csak arra, hogy a 16. szdzadban a magyar nemesség
jelentds része bekapcsolodott a tivolsdgi szarvasmarha- és borkereskedelembe, aminek a
hasznat egy-egy sikeres oszman portya semmissé tehette.

A hatarvidéki és diplomaciai hirszerzés tovabbi kutatisai més teriiletek kutat4si iranya-
inak a fellendiiléséhez is hozzajarulhatnak. Ilyen példaul a rejtjelezés magyarorszagi torté-
nete. R. Varkonyi Agnes mar emlitett tanulméanyéban felhivta r4 a figyelmet, hogy a rejtje-
lezett szovegek szimbolumainak beazonositasa koriiltekint§ vizsgélatot, behaté ellenrzést
kivdn, mivel ezek megfejtését korszerii forraskritikaval eddig senki sem ellendrizte. Pedig
egy feltehetSen 1664—1665 kozott hasznalt, 1421 tételt tartalmazé numerikus rejtjeljegyzék
egyiitt tartalmazza az orszagos és nemzetkozi politika rejtjeleit a végvarakra vonatkozokkal,
a hadi élet kulcsszavait a diplomaciai élet kapcsolatait jelz8kkel .45

A magam részérdl ugy vélem tehat, hogy nagy és fontos munka elején jar a magyar tér-
ténetirds a hatarvidéki és diplomaciai hirszerzés kutatasat tekintve. Eredményeit azonban
a kor mindennapjainak rekonstrualasatdl a had-, mentalitas-, kultir-, gazdasag- és tarsa-
dalomtorténeten at egészen a diploméciatorténetig igen szertedgazdan fel lehet és fel is kel-
lene hasznalni.

Mainzer Erzkanzlerarchiv Reichsakten, Fasc. 95.a Fol. 84r. v.; Schulze, Winfried: Reich und Ttir-
kengefahr im spdten 16. Jahrhundert. Studien zu den politischen und gesellschaftlichen Auswir-
kungen einer auseren Bedrohung. Miinchen, 1978. 213—214.; Koller, Leopold: Studien zur
Reichskriegsverfassung des Heiligen Romischen Reiches in der Neuzeit. Dissertation zur Erlan-
gung des Doktorgrades an der philosophischen Fakultit der Universitit Wien. Wien, 1990. 163.

45 R, Varkonyi: A tdjékoztatds hatalma, 28—29. Kerekes Dora emlitett konyvében csak dsszefoglalast
ad a 16-17. szazadi rejtjelezés torténetérdl, megallapitva, hogy a korszakban a titkos irasrél sz6lé
traktatusok széles korben elterjedtek, sokan és sokat irtak errél a témarol. Kerekes: Diplomatdak és
kémek, 186-195.
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