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Egy kudarc okai

Kanizsa 1601. évi ostroma

Bevezetés

1600. oktober 22-én 45 napi ostrom utin Georg von Paradeiser kénytelen volt feladni Ka-
nizsat.! A minddssze 300 magyar és 500 stajer-osztrak katona védte var féldrajzi, katona-
politikai és hadszervezeti értelemben is kiemelked§ jelentdsséggel birt a 16. szazadi Magyar
Kiralysagban. A tizenot éves habortt megel6zéen ugyanis a Kanizsa koriil életre hivott vég-
vidéket egy jol koriilirt katonai koncepciénak megfelelGen, a kornyék domborzati viszonya-
it, vizrajzat és uthalézatat figyelembe véve tudatosan tervezték meg és épitették ki.> Kato-
nai jelent6ségébdl adbdban a var a kor politikai életében is jelentGs szerepet jatszott, hiszen
a Német-romai Birodalom és Itilia védelmének kulcsaként tekintettek ra.3 Ennek megfele-
18en az elestét kovet6 napokban, mar oktéber végén elkezdtek megszervezni Bécsbél és
Grazbol egy 4j védvonalat a megmaradt délnyugat-dunantili teriiletek, valamint Stajeror-
szag és Als6-Ausztria oltalmara. Ezt a Balatontdl nyugatra szinte a semmibdl életre hivott
0j végvidéket, amelyet kés@bb négy, 6nall6 harcaszati egységet alkotd varkorzetre osztot-
tak, Kanizsaval szembeni végvidéknek keresztelték el.* Masrészt ugyanekkor megindultak a
targyalasok Bécs és Graz kozott arrdl is, hogy a kovetkezd esztend f6 hadivallalkozisa a
délnyugat-dunantiali magyar, a stajer, de még a birodalmi rendek védelme és biztonsaga

-
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szempontjabol is kiemelt stratégiai fontossagh Kanizsa visszavételére iranyuljon.5 Az 1600.
decemberi bécsi targyaldsok idején vilagossa vélt, hogy Matyas f6herceg® és tanacsadéi a
dunantili f6hadszintér északi szakaszén kivanjak bevetni a csaszari-kiralyi hadsereget Bu-
da, illetve az azt véd6 Székesfehérvir elfoglalasara. Ferdinind fGherceg? tehat arra kénysze-
riilt, hogy Stajerorszag, Karintia és Krajna erdforrasait osszegytijtve és maximalisan ki-
hasznalva, valamint a papai, toscanai, mantovai és spanyol katonai segitségre tAmaszkodva
maga induljon Kanizsa visszavételére, amely 68 napi ostrom utan, 1601. november 16-an
stlyos kudarccal végzédott.®

Jelen tanulmanyban nem az ostrom menetét, hanem mindazokat a koriillményeket sze-
retném bemutatni, amelyek véleményem szerint dontéen befolyasoltak a hadjarat alakula-
sat, és jelentGsen hozzajarultak sikertelenségéhez.

A hadjarat elékészitése

Mint ahogy emlitettem, az 1600. december 12-én és 13-an lezajlott bécsi haditanacskoza-
son a stajer rendek és Ferdinand féherceg szamara is vildgossa valt, hogy a kovetkezs esz-
tendében a csaszari-kirdlyi haderé nem Kanizsa ellen vonul, igy a belsG-ausztriai tartoma-
nyok (Stajerorszag, Karintia és Krajna) védelme szempontjabol létfontossagu erdsség visz-
szafoglalasat a helyi erGknek kell megkisérelniiik. Abban azonban mindenki egyetértett a
tanacskozas alkalmaval, hogy modszeres ostromhoz 40 ezer f6nél kisebb sereggel nem ér-
demes hozzalatni.? Az 1578-ban Grazban felillitott BelsG-Ausztriai Haditanacsnak 4j kihi-
véssal kellett szembenéznie. Mindeddig féként a horvat-szlavon és a vend végvidék szerve-
zése, irdnyitasa és finanszirozasanak biztositasa tartozott feladataik kozé.'* Az ettdl 1601-ig

5 Lasd: Kelenik: Egy véguidék sziiletése, 311-358. A magyar rendek reakcidjat érzékelteti példaul
az, hogy 1601. februar 3-i kozgy(ilésén Zala virmegye azt az utasitast adta az orszaggyiilésre kil-
dott koveteinek, hogy Matyas f6hercegtdl kérjék a rendek nevében Kanizsa felszabaditasat. Bilkei
Irén — Turbuly Eva: Zala varmegye kézgyiilési jegyzékényveinek regesztai 1555-1711. 1. Zalae-
gerszeg, 1989. 124. Kanizsa jelentdségérél a Német-romai Birodalom rendjei szamara felvilagosi-
tast adnak Miksa bajor herceg levelei: Von Gottes Genaden, Wir Maximilian Pfaltzgrave bey
Rheyn... Empieten allen und jeden unsern Landthofmeistern, Presidenten, Vitzthomben Haupt-
leuten, Rentmaistern... Sig.: 2 Bavar. 960, I11,6. (http://www.bsb-muenchen-digital.de /~web/
web1031/bsb10318332/images/index.html?digIl D=bsb10318332&pimage=00001&v=pdf&nav=0
&l=de&nr=00001, utolsé letdltés: 2012. januar 17.); Kelenik: Egy végvidék sztiletése, 311.
Rill, Bernd: Kaiser Matthias. Graz—Wien—Koln, 1999.
II. Ferdinind csaszar (1619—1637) életér6l: Hamann, Brigitte (szerk.): Habsburg lexikon. Buda-
pest, 1990. 95-99.
Iliéshazy Istvan nador foljegyzései, 88., 98.; Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 265-313.;
Torok torténetirok. I11. kotet (1566—~1659). Forditotta Kardcson Imre, sajté ala rendezte Szekfi
Gyula. Budapest, 1916. 162-164., 306—307., 309-334.; Doberdéi Banlaky (Breit) Jozsef: A ma-
gyar nemzet hadtorténelme. 14. rész. A torék hatalom hanyatlasa. Miksa, Rudolf és a Bathoryak
habortii 1567-1604. Budapest, 1940. 350-352.; Banfi, Florio: Gianfrancesco Aldobrandini ma-
gyarorszdgi hadivdllalatai. Hadtorténelmi Kozlemények, 41. évi. (1940) 143-156.; Antonitsch:
Die Wehrmafinamen, 294-313.; V. Molnar: Kanizsa, 84-91.; Niederkorn, Jan Paul: Die
europdischen Mdchte und der ,Lange Turkenkrieg” Kaiser Rudolfs II. (1593-1606). Wien, 1993.
passim.; Toth: A mezdkeresztesi csata, 340-344.; Ortelius: Chronologia, 207r-212v.; Sudar Ba-
lazs: Kanizsa 1601. évi ostroma tordk szemmel. Hadtorténelmi Kozlemények, 118. évf. (2006) 4.
sz. 1025-1058.; Istvanfly: Magyarok dolgairél, 374—-379., 384—387.
Kelenik: Egy véguidék sziiletése, 338~339.
10 A BelsG-Ausziriai Haditanacs felallitasarél lasd: Palffy: A torok ellent védelmi rendszer, 201-203.;
Oross Andras: A Habsburg Monarchia és a Magyar Kirdlysag kézigazgatasa a 16-1y7. szazad-
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terjedd idészak soran tartott tartott két birodalmi gy(ilésen (1594-ben és 1597 1598-ben) a
bels6-ausztriai rendek kiildottei altal felolvasott beadvanyok is a végvarrendszer két déli
elemének fenntartasihoz sziikséges pénziigyi timogatas megszavazasat kérték a birodalmi
rendektdl, hiszen lehetGségeiket ez is jelentdsen meghaladta. 1594-ben mér a birodalmi
gytilést megelGzben, illetve az eléterjesztés felolvasasat kovet6 napokban a belsG-ausztriai
tartomanyok rendjei is beadvanyokkal fordultak a birodalom rendjeihez, melyekben kime-
rit§ részletességgel jelenitették meg az Osszegyilteknek, milyen nagy veszélyben forog Sta-
jerorszéag, Karintia és Krajna (és ezzel egylitt az egész Német-romai Birodalom). Munkaju-
kat szintén mar a birodalmi gyiilés megkezdése el6tt a bels6-ausztriai tartomanyokat kor-
méanyzb Miksa fGherceg is timogatta a mainzi érsek koveteinek és az Osszegytlt rendeknek
irt leveleiben. Ebben 6 maga is felhivta a figyelmet a tAmogatas fontossagara, hogy ,ezek a
kiilonosen szorongatott orszagok [ti. — a harom belsG-ausztriai tartomany — B. Z.] mint va-
lamennyi szomszédjuk és az egész dics6 német nemzet el6védjeit, a szornyii zsarnok veszett
eldretorésétSl még sokaig biztositani és megdrizni lehessen.”™
A cséaszéri oldal 1598-ban is igyekezett kihasznalni a bels6-ausztriai rendeket a minél
nagyobb segély elérésében, bar ezuttal az udvar ,szovetségesei” igyekeztek onallésitani
magukat, sajat jol felfogott érdekiiknek megfelelGen. A belsG-ausztriai kovetek ugyanis azt
a megbizast kaptak, hogy beadvanyukban térjenek ki arra is, hogy az Udvari Kamara a
legutobbi birodalmi gy(ilésen megszavazott segély rajuk esé részét nem utalta ki a horvat-
szlavon végvidék finanszirozasara. Matyas f6herceg természetesen tiltakozott a tervezet
ellen, és elérte, hogy Ferdinand féherceg kovetségének vezetGje, Martin Brenner seckau-i
piispok atdolgozza az iratot, s alkalmazkodjon az udvar politikdjahoz. Miutan a birodalmi
rendek fejedelmi kollégiuméanak — az udvar szdmara rendkiviil kedvezStlen — adé-meg-
ajanlasi terve kideriilt, a csaszari oldal megengedte a seckau-i piispoknek, hogy a dél-
ausztriai tartomanyok koveteinek kérelmét a birodalmi gytilés harom kirisja elétt eléadja.
Ferdinand f6herceg képviselGje 1598. januar 10-én (az irat januar 8-i keltezésii) megtar-
totta beszédét az osszegyiltek el6tt, amelyben az eddig megszokott kimerit§ részletességgel
jelenitette meg, milyen nagy veszélyben forog Stajerorszig, Karintia és Krajna, és ezaltal az
egész német nemzet, illetve az egész kereszténység. A kiildottek iratukban hangsilyoztik,
hogy az elmult hat évben ennek a hdbortnak a védelmi koltségei szamukra harommillié
rénes forint kiadassal jartak. Beterjesztésiik mellé még egy mellékletet is csatoltak, amely-
ben a horvat-szlavon végeken az elmilt négy esztend@ben lezajlott harcok révid kronikait
gy(jtotték egy csokorba.!2

A bels6-ausztriai rendek kisérleteire jo példa az 1598. januar 18-4an a birodalmi gyiilés
karidinak atnydjtott peticiéjuk, amelyben a tartomanyok védelmére szant koltségeket

7.2

mutattidk be. Eszerint Stijerorszag, Karintia és Krajna jovedelmei nem tették lehet6vé két

ban. In: Horvath Adrienn — Bagi Zoltan Péter (szerk.): Mozaikok a Magyar Kiralysig 16-17. szaza-
di térténetébdl. Budapest, 2012. 9—34., 19.

u Haus-, Hof- und Staatsarchiv (a tovabbiakban: HHStA) Mainzer Erzkanzlerarchiv (a tovabbiak-
ban: MEA) Reichstagakten (a tovabbiakban: RA), Fasc. 91. Fol. 219r.—246v.; HHStA MEA RA,
Fasc. 91 Fol. 279r.-284v.; HHStA MEA RA, Fasc. 91. Fol. 210r.-212v.; HHStA MEA RA Fasc. 91.
Fol. 257r.-258v.; HHStA MEA RA, Fasc. 91. Fol. 388r-392v.

12 HHStA MEA Fasc. 94. Fol. 143r.-156v.; HHStA MEA RA, Fasc. 94. Fol. 133r.-142v.; Mayr, Karl
Jozef: Die Tiirkenpolitik Erzbischof Wolf Dietrichs von Salzburg. Mitteilung der Gesellschaft fiir
Salzburger Landeskunde 52-53. (1912-1913) 257-258.; Schulze, Winfried: Reich und Tiirkenge-
fahr im spdten 16. Jahrhundert. Studien zu den politischen und gesellschaftlichen Auswirkungen
einer auseren Bedrohung. Miinchen, 1978. 106.
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végvidék 6nallé finanszirozisat. A végvarak Grségének fizetésében hatalmas hatralékok
keletkeztek. Az irat szerint Kanizsa, amely a harom tartomanyt védé végvarrendszer egyik
kuleseréditményének szamitott, annyira leromlott allapotban volt, hogy a térok csekély
erkkel is el tudta volna foglalni. Egy Grazbdl kapott hir szerint a Petrinja kérnyéki
végvidék fenntartasihoz sziikséges 32 havi zsoldbdl az Udvari Kamara csak kett6t tudott
utalvanyozni, és azt is csak néhény nappal az irat keletkezése elGtt. A peticid Osszeallit6i
ennek is tulajdonitjak, hogy az éhségtdl szenved§ katonasag rablasba kezdett, s csak a pet-
rinjai 8rség tizendtezer rajnai forint kart okozott. Ezért sziikséges minél nagyobb hozza-
jarulds megszavazasa a birodalmi rendek részérél.'3 Emellett kisebb volumenti, korlatozott
céli hadmiiveletekre a horvat-szlavon és a vend végvidéki f6kapitanyok, valamint a horvat-
szlavon ban tisztét ekkoriban betdlté Draskovich Jinos4 is vallalkozott. Ezek esetében
azonban csak néhany ezer katona bevetésére keriilt sor a tizenot éves haborti eme mellék-
hadszinterén.!s 1601-ben tehat Ferdiniand f6hercegnek és a BelsG-Ausztriai Haditanacsnak
Kanizsa visszafoglalasadhoz megfelel§ szamu (a siker reményében legalabb 40 000) katonat
kellett kiallitani, az ellatasukhoz sziikséges élelmiszermennyiséget biztositani, valamint az
ostrom sikeréhez elengedhetetlen tiizérséget és munici6ét Gsszegytjtenie és az ostromlok
taboraba eljuttatni.'6

Az ostromloé sereg dsszetétele

A 16-17. széazad forduldjanak keresztény hadaiban kiilonboz6 felségjogon feléllitott, bonyo-
lult osszetételli, soknemzetiségli és kiilonb6z6 hatékonysagi elemekbdl 4116 ezredek, csapa-
tok és egységek harcoltak egymas mellett az Oszman Birodalom hadserege ellen. Ez alol
nem volt kivétel a Kanizsa 1601. évi ostromara kiildott sereg sem.

A bels6-ausztriai rendek altal kiallitott haderd

Ferdinind f6herceg mar az 1600. év végén és a kivetkez§ esztend§ elején a harom altala
korményzott tartomany rendjeihez fordult segitségért. Az alattvalok kimeriiltségére és a
rendi jogok megsértésére (Karintia segélyét az ellenreformacio leallitdsahoz kototte) hivat-
kozva a kért timogatast csak igen nehezen és csak részben sikeriilt megszerezni. A stijer
rendek az 1600 december elejétdl 1601 februérjaig tarté targyaldsok utan végiil vallaltak,
hogy sajat koltségiikon hat zészlonyi gyalogost (zaszlonként 300-300 f6 létszammal) és 6t
zaszlo lovas lovészt (Gsszesen 500 f6) 6t hénap idGtartamra zsoldjukba fogadnak. Ekkor
még a teljes, ugynevezett ,Landesaufgebot” felallitasat elutasitottak, &m abba beleegyeztek,
hogy a minden tizedik és 6t6dik ember utan felszerelendd gyalogsagot, azaz az Gigynevezett

13 HHStA MEA RA, Fasc. 95.a Fol. 163r.-170v. |
Draskovich J4nos ekkor a horvat-szlavon bani mellett a Kulpa-menti végvidéki fékapitanyi tisztsé-
get is betoltotte. Fallenbiichl Zoltdn: Magyarorszag f6méltésagai. Budapest, 1988. 75.; Palffy Gé-
za: Keriileti és végvidéki fékapitanyok és fékapitany-helyettesek Magyarorszagon a 16-17. szd-
zadban. Torténelmi Szemle, 39. évf. (1997) 2. sz. 257-288., 275.

5 Banlaky: A magyar nemzet hadtérténelme, passim.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen; Anto-
nitsch, Evelyn: Die Kdrntner Landstdnde und der Dreizehnjihrige Tiirkenkrieg 1593-1606. Ca-
rinthia, I 167. (1977) 85-116.; T6th: A mezdkeresztesi csata, passim.

Alexander von Velin II. Rudolfnak 1595. januar 25-4n irt jelentésébdl kideriil, hogy a németalf6ldi
ostromokban nagy tapasztalatokat szerzett Karl von Mansfeld szerint egy sikeres ostromhoz a ka-
tonasag mellett harom dolog sziikséges: pénz, élelem és ostromarkok. Osterreichisches Staats-
archiv (a tovabbiakban: OStA) Kriegsarchiv (a tovibbiakban: KA) Alte Feldakten (a tovabbiak-
ban: AFA) 1595/4/3c.
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SAufgebot™ot'7 12 napra kiallitjak és élelmezik, de csak a tartomany hatarara fogjak kiilde-
ni.’® A Stajerorszag tamogatasabol zsoldba fogadott gyalogos és lovas zaszlok vezetésével
Hans Sigmund Freiherr von Herbersteint,' a vend végvidéki fGkapitanyt biztdk meg a ren-
dek, és — némi késéssel — 1601. julius 16-an és jilius 18-4n megmustraltik Gket.?®° Mivel
Ferdinand f8herceg is személyesen hadba vonult, igy a stajer nemeseknek ki kellett 4llita-
niuk a personalis insurrectiot (der persénliche Zuzug), amelynek vezetésére Hans Fried-
rich von Trautmannsdorfot® nevezték ki. Az augusztus 21-én megtartott mustra alkalmaval
azonban kideriilt, hogy nemesség soraib6l nagyon kevesen jelentek meg személyesen, so-
kan koziiliik csak csatlosaikat kiildték el kevés loval. Ilyen modon 200 igen vegyes harcér-
téki lovas gytilt 6ssze. Mindezeken hader6hdz csatlakozott még a stijer rendek altal kialli-
tott vend és horvat-szlavon végvidéki katonasig mezei szolgalatra kotelezett része is.??
Elébbirdl azt tudjuk, hogy Georg Adam von Trautmannsdorf vezette Sket.>3 Ez |iltc’)bbi ese-
tében némi adattal rendelkeziink 1étszamukra vonatkozoan is; eszerint Herberstein 3 zasz-
16, azaz 300 f6nyi vend huszart hozott magaval.>
A karintiai rendek 1601. januar és marcius kozott tartott tartornany1 gylilésiikon a sze-
mélyes hadba vonulas helyett 100 felfegyvellzett lovas és egy 300 fGnyi gyalogos zaszl6 kial-
litsat ajanlottak fel a Kanizsa ostromara induld keresztény seregbe, amely katonaség fenn-
tartdsat harom hoénapra vallaltak. Bar a f6herceg t6bbszor is kisérletet tett, hogy nagyobb
hader6t csikarjon ki Karintiatol, probalkozasai sorra zatonyra futottak. Végiil 1601 janiu-
sanak végén Ferdiniand kénytelen volt lemondani a karintiai nemesség személyes hadba
vonulasarél. A rendek éltal jovahagyott 400 katona mustrajat augusztusra Jelolte ki, amely

utan elvonultak az ostromlok taboriba.?5 S
! \
‘ 1

: l

17 A ,Landesaufgebot™rdl és az ,Aufgebot -rél 14sd Steinwenter, Arthur: Das Reiterrecht der steiri-
schen Giiltpferdriistung (1606). In Pirchegger, Hans (Hrsg.): Zeitschrift des Historischen Vereins
fiir Steiermark. XIII. Jahrgang. Graz, 1915. 1-116., 12-13.; Stangler, Gottfried: Die niederdster-
reichischen Landtage von 1593 bis 1607. (Dissertation zur Erreichung des Doktorgrades an der
philosophischen Fakultdt der Universitdt Wien.) Wien, 1972. 58— 59 290. Magyar nyelven lasd:
Bagi Zoltan Péter: Vilagok harca. A csdszari-kiralyi hadsereg szervezete és nemzetiségi Gsszetéte-
le a tizendt éves hdbort idészakdban. Keletkutatas, 2011. 39-63., 42.

18 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 277—280

19 Herberstein tevékenységér6l 1asd: Banlaky A magyar nemzet hadtérténelme, passim; Palffy: Ke-

riileti és véguidéki f6kapitanyok, 283 Téth: !4 mezdkeresztesi csata, passim. Herberstein elkésett

a mustrar6l, mert a béketargyalasokra kuldte a féherceg. Lasd: OStA KA Hofkriegsrat (a tovabbi-

akban: HKR) Protokolle (a tovabbiakban: Prot. ) Expedit (a tovabblakban Exp.) 206. Band Folio

(a tovabbiakban: Fol)! 30v. No. 38.; OStA KA HKR Prot. Exp 206! Band Fol. 30v. No. 146. Papp

Sandor — Hadnagy Szaboles: Békekotést kisérlet a tizenit éves habortl idején, 1601-ben. Aetas, 18.

évf, (2003) 2. sz. 118-152.

A lovasok Hauptmannjai Hans Christoph Scheitter, Kaspar Preiner, Otto von Radmannsdorf, Fe-

lizian Wagen és Andre von Weneck, mig a gyalogsagnal Hans Sigmund Freiherr von Herberstein,

Sigmund Friedrich von Trautmannsdorf, Wolf Weikhart von Herberstein, Georg Seifried

Wechsler, Georg Amman és Simon Maisner voltak. Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 293 294.

21 Trautmannsdorf 1600 novemberében részt vett a schottwieni tanicskozason. 1601 augusztusaig a

Bels6-Ausztriai Haditanics elndke. OStA KA Innerésterreichischer Hofkriegsrat-Vindica Karton

42. 1601 August No. 1.; Kelenik: Egy véguidék sziiletése, 333. |

Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 298., 301.

Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 301.; Georg Adam von Trautmannsdorf életérdl lasd: Heisch-

mann, Eugen: Die Anfange des stehenden Heeres in Osterreich. Wien, 1925. 245—-246.

24 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 274.

25 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 281-283., 296—297., 301.
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Tanulmany BAGI ZOLTAN PETER

Masik két tartomanytdl eltéréen a krajnai rendek az 1601. januar és marcius k6zott
targyalasokon elutasitottik szizotven lovas és egy zasz10 gyalogos (300 {6) zsoldba fogada-
sat. Ehelyett azonban felajanlottak, ha a f6herceg személyesen hadba szallna, akkor kiallit-
jak az Ggynevezett ,,Giiltpferde™t, azaz a birtokkal rendelkez6k mindegyikének minden 100
rénes forint jovedelem utin egy lovast kellett kiallitania.® Ezt a katonasagot fel is allitot-
tak, és Herwart von Auersperg?” vezetésével el is kiildték a Kanizsa alatti taborba. Valoszi-
niileg azonban nem teljes létszimban, hiszen a krajnai biztosok még 1601 augusztusiban is
ugy vélték, hogy a tartomény védelme szempontjabol tanacsosabb lenne az altaluk kiallitott
katonasag egy részt a hatarvidéken hagyni. E hader mellett a Gorzi Grofsag tovabbi 100
gyalogost fogadott zsoldjéba, akiket a karintiai katonasaghoz osztottak be.?®

A belsé-ausztriai tartomanyok altal felfogadott és kidllitott haderé mellett Ferdinand
féherceg személyes katonai kiséretével, azaz az udvari ziszl6javal (Hoffahne) vonult a ta-
borba. Ennek a létszama 300 {6t tett ki.?®

Mindezek alapjan megallapithatd, hogy a Ferdinand féherceg kormanyzasa al4 tartozd
harom belsG-ausztriai tartomany sajat erejébdl 4000 és 5000 f6 kozotti, igen vegyes harc-
értékili hadat volt képes kiallitani. Ez a katonasig egy-egy horvatorszagi vagy boszniai
hadmdiiveletnél elégségesnek szamitott ahhoz, hogy sikeresen miik6djon az Oszman Biroda-
lom helyi eréivel szemben, 4m a Magyar Kiralysag teriiletének egyik fGvara elleni akci6hoz
mindenképpen elégtelen volt.3°

Itdliai és spanyol segélycsapatok

Ferdinand féherceg is tisztaban volt azzal, hogy a tartomanyai altal kiallitott hader§ nem
elegend§ Kanizsa visszafoglalasdhoz. Ségoranak, III. Fiilop (1598-1621) spanyol kiralynak
irt levelében a tervezett vallalkozdshoz kért segitségét azzal indokolta, hogy BelsG-Ausztria
képtelen kiéllitani elegendd szam és hadakozasban jartas katonat egy 6nallé hadjarathoz.
Mivel kiilonb6z6 katonai, politikai és felekezeti okok miatt a féherceg a csaszartdl és a bi-
rodalom rendjeitS]l nem varhatott segélyt, igy csak a Spanyol Kiralysagtol, a Szentszéktél és
néhany italiai uralkodotél remélhetett tamogatast.3!

A mediterran vilag allamai koziil a Spanyol Kiralysag 1594 és 1605 kozott mintegy 2,5
millié escudéval, azaz 3,75 millié, mig a papai allam 2,85 millié rénes forinttal jarult hozza
az Oszman Birodalom elleni szarazf6ldi haborihoz. Emellett Toscana és Mantova is t6bb-
szor kiildott sereget a magyarorszagi hadszintérre. Mig azonban VIII. Kelemen azért ny(j-
tott diplomaciai, katonai és pénziigyi segitséget a pragai udvarnak, mivel legf6bb politikai
_céljanak az Oszman Birodalom magyarorszagi és eurdpai kilizését tekintette, addig a tobbi
segélyez6t leginkabb sajat politikai céljaik vezérelték. A madridi udvar II. Filop haléléig a
Habsburg-monarchia és az Oszman Birodalom kozotti békekotést szorgalmazta, am III.
Fiilop tronra keriilésével megvaltozott ez a szemlélet. Az Gj uralkodé és tanacsado6i ugyanis
egy olyan befektetésnek tekintették II. Rudolf és Ferdinand féherceg tamogatisat, amellyel

»

6 Steinwenter: Das Reiterrecht der steirischen Gliltpferdriistung, 12-13.; Bagi: Vildgok harca, 42.
27 Herwart von Auersperg életérél és tevékenységérdl: Banlaky: A magyar nemzet hadtérténelme,
passim; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, passim; Toth: A mezikeresztesi csata, passim

8 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 283-285., 297., 301-302.

Antonitsch: Die Wehrmafinamen, passim.; Ortelius: Chronologia, 207v.

3¢ Ortelius nem til pontos és inkabb felfelé kerekité szamitésai szerint is a bels§-ausztriai tartoma-
nyok 4ltal kiallitott haderé Gsszesen 5000 gyalogosbél és 2500 lovasbél allt. Ortelius: Chronolo-
gia, 207r-v.

31 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 289—-290.
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pénzt lehet megtakaritani. Ugyanis att6l tartottak, hogy egy esetleges békekotést kovetGen
az Oszman Birodalom a napolyi és sziciliai partvidéket timadna meg, amelynek a biztosita-
sa és megvédése joval nagyobb koltséget emésztett volna fel. Fernando toscanai nagyherceg
a timogatasaért cserébe a kiralyi cimet kivanta elnyerni; a mantovai herceg esetében mind
a keresztes haborak eszméjének a feléledését, mind pedig az 6nos érdeket felfedezhetjiik.
A Gonzaga csalad ugyanis, amely magat a bizinci tron o6rokdsének tekintette, igen nagy-
szabast terveket szoviogetett, melyek kozott szerepelt a Balkdn meghoditasa, valamint a ti-
zen6t éves habora idején egy Erdélyt és FelsG-Magyarorszagot egy kormanyzosag alatt
egyesit§ elképzelés is.3*

I11. Fiilop mér 1601. februdr 12-én Valladolidbdl irt levelében jelezte, hogy parancsot
adott 6000 6 felfogadasara, s ezt az erét két ezredbe szervezve a Kanizsa ostromara készii-
16 sereghez kiildi. Emellett arra is igéretet tett, hogy latba vetve tekintélyét a papanal és a
csaszarnal, raveszi ket Ferdinand féherceg megsegitésére.33 A Gianangelo Gaudanzio di
Madruzzo, d’Avy bardjanak vezetése alatt az ostromlok taboraba érkezett katonasag jelen-
tds része a németek, a tiroliak koziil keriilt ki. A tobbi azonban a spanyol korona al4 tartozé
mas teriiletekré! felfogadott személy volt, mint ahogyan ezt a szemtand Peter Casal is meg-
irta egyik levelében.34 Joggal feltételezhetjiik az ezredrdl, hogy hosszi hadszintérre vonula-
suk ideje alatt (el6bb a Duna volgyében haladtak, majd Gydr, Készeg és Szombathely érin-
tésével csapatonként érkeztek Kanizsa ala) a katonak egy része meghalt, megbetegedett, el-
tlint vagy egyszerien megszokott zasz16jatdl, igy 1601 augusztusanak végére szamuk mér
nem érhette el a 6000 {6t.35

Ferdinand f6herceg személyesen fordult a Szentszékhez, hogy a hadjarathoz 7000 gya-
logost és 1000 lovast kérjen. VIII. Kelemen papa azonban kezdetben csak pénziigyi és dip-
loméciai segitséget kivant nyajtani. Utasitotta madridi udvarban tartézkodé nunciusit,
hogy jarjon kozben a kirdlynal a segitség ligyében, valamint a wiirzburgi, az augsburgi, az
eichstadti piispokot és mas birodalmi rendeket is a tAmogatas sziikségességére intette,

32 Frakndi Vilmos: Magyarorszdg egyhdzi Gsszekittetései a Szentszékkel. II1. kotet. A Mohacsi vész-
t6l Magyarorszdgnak a térék jérom aldli folszabaditdsdig. 1526-1689. Budapest, 1903. 229—
262.; Banfi, Florio: Gianfrancesco Aldobrandini magyarorszagi hadivdllalatai. Hadtorténelmi
Kozlemények, 40. évf. (1939) 1~33., 213—228.; Niederkorn: Die europdischen Mdchte und der
»Lange Turkenkrieg”, passim; Tusor Péter. A barokk pdpasdg. Budapest, 2000. 30—-35.; Kruppa
Tamas: Tervek az erdélyi kormanyz6sdg megszerzésére 1601-1602. Erdély és a Gonzaga dinasz-
tia kapcsolatai a XVI-XVII. szazad forduljan. Hadtorténelmi Kozlemények, 115. évf. (2002) 2.
sz. 281-310.

33 Hurter-Ammann, Friedrich Emanuel von: Geschichte Kaiser Ferdinands II. und seine Eltern bis
zu dessen Kronung in Frankfurt. IV. Band. Schaffhausen, 1851. 360.; Antonitsch: Die Wehrmaf-
namen, 290., 204.

34 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 275.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 302.

35 A spanyol kirdly segélyén felfogadott katonasig a Duna vélgyében Krems és Bécs, majd Bécsij-
hely, illetve Gyér, Készeg és Szombathely érintésével érkezett el a sereg gyiilekez6helyére. OStA
KA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol. 31 r. No. 118.; OStA KA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol. 31v. No.
42.; OStA HKR Prot. Registratur (a tovabbiakban: Reg.) 207. Band Fol.: 46r. No. 12.; OStA HKR
Prot. Reg. 207. Band Fol.: 46r. No. 142.; OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 47r. No. 2.; OStA
HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 47r. No. 13.; HHStA MEA Mandate, Patente, und Passbriefe in
Kriegssachen (a tovabbiakban: MPP) Konv. 2. Fol. 164r-v.; HHStA MEA MPP Konv. 2. Fol. 171r-
172r.; Az kyk restanciaual marattanak hatra arrul valomemoriale. Vas Megyei Levéltar (a tovab-
biakban: VaML) V. 102. ¢. Szombathely Véros Levéltara, Vegyes iratok. 50. doboz.; Dominkovits
Péter: ,Egy nemzetek lévén...” A Nyugat-Dundntul Bocskai Istvan 1605. évi hadjdrata idején.
Budapest, 2006. 40.
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mint ahogyan ez Hieronimus Portia nuncius 1601 januirjaban a féhercegnek irt levelébél
kideriilt. A Szentszék pedig 300 000 koronaval kivint hozzajarulni a hadjarat koltségeihez.
A papa azonban — latva birodalmi rendek tavolmaradasat — mégis raszanta magat egy
ujabb, a Magyar Kiralysagba kiildend§ segélyhad felallitiséra, s az 6sszesen 10000 katona-
bol all6 sereg vezetésével unokadecesét, Gianfrancesco Aldobrandinit bizta meg.3® A papai
segélyhadhoz csatlakozott a Giovanni de Medici vezette firenzei gyalogsag, amely papiron
2000 f6t szamlalt, valamint Vincenzo Gonzaga mantovai fejedelem 100 lovasa, akik felett
Carlo Rossi parancsnokolt. A pépai és a firenzei katonasig mellett a mantovai fejedelem
augusztus elején 200 vértes, 200 alabardos és 250 muskétas kiséretében érkezett az ost-
romra késziil6k taboraba.3” A hénap végére azonban az el6re meghatarozott létszam jelen-
tésen lecsokkent, hiszen mar ekkor hozzavetGlegesen 1000 beteg maradt hatra Varasd koér-
nyékén, sokan pedig meghaltak vagy egyszerlien megszoktek koziiliik.

Mindezek alapjan megéllapithato, hogy bar a spanyol kiraly, a papa, Toscana és Manto-
va jelentds segélyhadat kiildott Ferdinand f6herceg csapataihoz, am ennek jo része kiilon-
b6z6 okok miatt mar a var ostromat megelzGen elveszett a hader szdmara. Létszamuk
tehat valésziniileg nem haladta meg a 15 000 f6t, am — mint ahogyan litni fogjuk - igy is
ez a haderé adta az ostromlok tilnyomé részét.

A II. Rudolf dltal kiildétt segélyhad

A Bels6-Ausztriai Haditanécs elnéke, Hans Friedrich von Trautmannsdorf 1601 februarja-
ban készitett szakvéleményébdl kideriil, hogy a féherceg Kanizsa ostromahoz az uralkodo-
10l 6sszesen 2000 lovast és két gyalogezredet (mindosszesen 6000 f6) kivant kérni. II. Ru-
dolf azonban mér a tavasz folyaméan vilagossa tette Ferdinand szaméara — mint ahogyan ezt
aprilis 24-én a stajer rendekkel tudatta is —, hogy csupan a kért segélyhad felét akarja a
Dél-Dunantilra kiildeni és néhany hénapig fizetni kéltségeiket.3® Augusztusra azonban
mar csak a Heinrich Matthias von Thurn gréf3? altal felfogadott 1000 német lovast kivanta
Matyas féherceg a kanizsai taborba kiildeni.*® A lovasok Ferdinand tobbszori siirgetése el-
lenére sem indultak meg Kanizsa felé.#' Annak ellenére, hogy Thurn még augusztus 30-an

36 Hurter: Geschichte Kaiser Ferdinands II., 360.; Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 143—
144.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 294.

37 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 144—146.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 294.; 303.

38 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 290—291.

39 A milan6i de Turri vagy Torriani patricius csaladbél szirmazé Franz von Thurn a 16. szdzad méso-
dik harmadéiban (1561-ben) szerzett hizassigai és katonai szolgalatai révén birtokokat cseh és
morva f6ldon. Masodik hazassagabol sziiletett Heinrich Matthias von Thurn, aki intenziv katolikus
neveltetése ellenére is megmaradt a protestédns felekezetnél. A csaladot az als6-ausztriai rendek is
indigenaltak, s a Herrenstand tagjai kozé emelték. Heinrich Matthias von Thurn ennek kdszonhet-
te, hogy a tizenot éves haboru iddszakiban az itteni rendi gyliléseken Gsszesen 6t alkalommal
(1599, 1601, 1602, 1603, 1604) jelolték a megszavazott segélybdl kiallitando lovassag Obristjanak.
Ebbdl két alkalommal — 1601-ben és 1602-ben — az uralkodéi akarat 6t tette meg 1000-1000 lovas
16vész parancsnokava. 1604-ben a cseh rendek segélyébdl kidllitandé hasonlé nagysagn lovassag
vezetését biztak ra. A habort soran az Udvari Haditanacs tagjai kozé emelkedett. Bagi Zoltan Pé-
ter: A csaszari-kiralyi mezei hadsereg a tizenét éves hdboriban. Hadszervezet, érdekérvényesi-
tés, reformkisérletek. Budapest, 2011. 126.

40 Antonitsch: Die Wehrmafnamen, 302.

41 Lasd: OStA KA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol. 32 1. No. 53.; OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.:
32v. No. 90.; OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 32v. No. 102.; OStA HKR Prot. Reg. 207. Band
Fol.: 47r. No. 46.; OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 47v. No. 145.
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azt jelentette az Udvari Haditanacsnak, hogy kész a fGherceg seregéhez csatlakozni,** szep-
tember elejére megvaltozott a helyzet. Szeptember 6-an ugyanis Ferdinand azt a tijékozta-
tast kapta Bécsbdl, hogy a Székesfehérvar kornyéki hadmiiveleteket iranyité Philippe-
Emmanuel de Lorraine, Mercoeur® hercege Thurn lovassagat is magahoz rendelte.* Maga
az Obrist pedig nyolc nappal kés6bb elkiild6tt levelében szintén arra hivatkozott, hogy a
f6hadparancsnok-helyettes parancsara cselekedett, még ha nem is értett egyet ezzel, igy
Kanizsa helyett Székesfehérvar kornyékén keriilt bevetésre 1000 lovasa.*> A fherceg azon-
ban szeptember--oktéber folyaméan tovabbra is kitartéan kérte Thurn lovassagat,*® majd
1601. oktéber 17-én és 31-én azzal fordult a f6herceghez, hogy az emlitett lovasokat vezé-
nyeltesse hozza Székesfehérvar elfoglaldsa utan.+?

Ferdindnd megprébalt mas alakulatokat is ,kélcsonkérni” a f6hadszintérrél. Még szep-
tember folyaman felajanlotta, hogy Thurn lovassaga helyett Georg von Hoditzky 1000 né-
met lovasat kiildesse el Matyas féherceg Kanizsa al.® Szeptember 23. utan Georg Adam
von Trautmannsdorfot Matyas f6herceghez, mig Vollmaeren gréfot Mercoeur hercegéhez
kiildte, hogy segélycsapatokat kiildjenek szamara.®® A féherceg jabb kovete, Sigmund
Friedrich von Trautmannsdorf5° szeptember 28-4n jelent meg Matyasnal, aki agy dontétt,
hogy Otto von Vohenstein® frank keriileti lovasait, valamint Giovanni Marco Isolano tabori
haditanacsost kiildik Kanizsa al4.5* Am mar oktéber 8-4n azt a parancsot adtak, hogy ez az
alakulat is maradjon a csaszari-kiralyi f6seregnél, mivel az oszman fésereg Székesfehérvar
ellen vonult, és ott volt rajuk sziikség.53 Isolanot allitélag Matyas f6herceg mindezek ellené-
re elkiildte a kanizsai tdborba, am errél maga az érintett sem nyilatkozik sajat onéletirasa-
ban, és a Protokollumokban sincs nyoma.5*

Mint ahogyan mar emlitettem, oktéber végén Ferdinand ijabb megbizottjat kiildte el a
csaszari-kiralyi f6sereg taboraba. A Veszprémbe érkezett Jakob Preiner titkos tandcsosnak
és Hofmarschallnak az volt a feladata, hogy beszamoljon az ostrom menetérdl és fijra (a
Thurn lovassagon til) segitséget kérjen. Ezittal a kérelem meghallgatasra lelt, hiszen no-
vember 4-én Matyas féherceg parancsot adott Hans Preiner zu Stiibing, Georg Andreas von
Hofkirchen és Hans Wendel von Pernhausen gyalogezredeinek, valamint Thurn német lo-

42 ()StA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 595v. No. 120.

43 Mercoeur hercegének tevékenységérél lasd: Sahin-Téth Péter: Lotaringia és a tizendt éves habo-
rit. Szazadok, 138. évi. (2004) 5. sz. 1149—1188., 1169—1174.

44 (OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 48r. No. 28.

45 OStA HKR Prot. Exp. 206. Band. Fol.: 608v. No. 55.

46 (StA HKR Prot. Exp. 206. Band. Fol.: 34r. No. 60.; OStA HKR Prot. Exp.206. Band Fol.: 35r. No.

31

OStA HKR Prot. Exp.206. Band Fol.: 35r. No. 31.; OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 35v. No.

74.

48 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 303.

49 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 306—307.

5o Sigmund Friedrich von Trautmannsdorf a stijer rendek altal kiallitott katonasig Oberstleutnantja

volt. Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 293-294.

Otto von Vohenstein Bestallungja 1000 {6s német lovas felallitisdra 1601. jlius 5-én allitotta ki az

Udvari Haditanacs. OStA KA Bestallungen (Best.) 695/1601

52 OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 48r. No. 138.; Isolano életérél lasd: Benda Kalmén: Giovan-
ni Marco Isolano gréf ezredes feljegyzése a magyarorszdgi torok hdborurol 1594—1602. Hadtor-
ténelmi Kézlemények, 76. (30.) évf. (1983) 4. sz. 651-681.

53 OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 49r. No. 39.

54 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 308.; Benda: Giovanni Marco Isolano gréf, 651—-681.
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vasainak és Philipp Graf von Solms hat kompania lovas 16vészének az indulasra. Két nap-
pal késébb azonban ehhez a katonasaghoz hozzdrendelte Adolf von Althan megmaradt gya-
logosait és Vohenstein lovassagat is, vezetésiikkel pedig Hermann Christoph von Russ-
worm35 Feldmarschallt bizta meg.5® A mintegy 5-8 ezer fére tehetd katonasag jé része
azonban soha nem érkezett meg Kanizsa falai ala, és az ostromban sem vettek részt.5?

A német és vallon katonasag mellett az uralkodé magyar katonasagot is igyekezett Ka-
nizsa ostromahoz kiildeni. Ferdinand féherceg kérésére augusztus 23-4n az Udvari Hadi-
tanics parancsba adta Zala, Vas és Sopron varmegyéknek, valamint a horvat-szlavon ban-
nak, Zrinyi Gyorgynek, Batthyiny II. Ferencnek és Széchy Tamasnak, hogy katonaikkal a
Dél-Dunantilra vonuljanak.5® Meg kell jegyeznem azonban, hogy ezen csapatok bevonasa
Kanizsa ostromaba sem sikeriilt maradéktalanul. Istvanffy feljegyzése szerint a ,had [...]
melyet szabad legényekbdl az ban gyiijtott vala” augusztus 27-én Turni§éénél (ma Szlové-
nia) a f6herceg seregéhez csatlakozott.5 Ebbél a seregbdl Keglevics II1. Gyorgy viceban®
100 huszaraval mér szeptember 5-én az ostromlandé var kériil portyazott,®* Casal szep-
tember 26-i levelében pedig tudni vélte, hogy maga a ban 3 napon beliil megérkezik a ta-
borba 2000 lovassal és gyalogossal.®? Bar létszamukat nem tudom biztosan megadni, Am
az bizonyos, hogy ezek a katonak is részt vettek az ostromban, hiszen Ferdinand oktober
elején kérte az Udvari Haditanacsot, hogy a bani sereghez kirendelt biztosok fizessék ki a
vitézek zsoldjat.s

A harom varmegye az azévi pozsonyi orszaggytilés végzésének megfelelen® kiallitotta
a ra kiszabott gyalogsagot és lovassagot. Tudjuk példaul, hogy Sopron varmegye szeptem-
ber 3-an Léozson (ma Nagylézs) tartott kozgytilésén rendelkezett a felallitand6 hadrél,% és

55 Russworm életérdl lasd: Janko, Wilhelm Edlen von: Der k. k. Feldmarschall Christoph Hermann
von Russworm. Ein Beitrag zur Kenntniss der Regierungsperiode, Cultur- und Sittengeschichte
unter Kaiser Rudolph II. Osterreichische Militirische Zeitschrift, vol. 10. (1869) no. 4. 30-53.,
181-210.; Stauffer, Albrecht: Herman Christoph Graf von Russworm kaiserlicher Feldmarschall
in den Tiirkenkdmpfen unter Rudolf II. Miinchen, 1884.

56 HHStA Allgemeine Akten (a tovibbiakban: AA) Hungarica (a tovabbiakban: H) Fasc. 140. Fol.
158v-160r.; Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 306—311.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen,
310~-311. Az ezredekrdl és egységekrdl, valamint Oberstjeikrél részletesen lasd: Bagi: A csdaszari-
kiralyi mezei hadsereg a tizendt éves haboritban, passim.

57 TOth: A mezbkeresztesi csata, 344.; Ortelius: Chronologia, 211v.

s8 OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 32v. No. 128.; OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 32v.
No. 131. A f6herceg mir augusztus 23-an azzal a kéréssel fordult a bécsi Udvari Haditanacshoz,
hogy a virmegyék haderejét kiildjék az ostromlé sereghez. OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.:
32v. No. 90.; OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 47v. No. 93.; OStA KA Hofkriegsratakten (a to-
vabbiakban: HKRA) Wien Reg. 1601 August No. 93.; OStA KA HKRA Wien Reg. 1601 August No.
94.; OStA KA HKRA Wien Reg. 1601 August No. 114.

59 Istvanffy: Magyarok dolgairél, 375.

6o Nagy Ivin: Magyarorszdg csaladai. VI. kotet. Pest, 1860. 152.

Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 279.

Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 300.

63 (OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 35r. No. 15.

64 Ez a nemesség személyes hadba vonulasit jelentette, valamint azt, hogy minden hiisz jobbagypor-

ta utdn egy lovast és két gyalogost kellett kiallitani. Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 304.

Turbuly Eva: Sopron varmegye kézgyfilési jegyzékényveinek regesztdi 1595-1608. II. rész. Sop-

ron, 2002. 77-78.
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Peter Casal is megemliti egyik levelében, hogy a hirom virmegye katonasiga, mintegy
2500 f6 szeptember 22-én érkezett meg az ostromlok taboraba.%¢

A kijelolt magyar f6méltdsagok koziil azonban egyediil Zrinyi Gyorgy csatlakozott a f6-
herceg seregéhez. A mar t6bbszor emlitett Casal szerint szeptember 16-an ismeretlen sza-
ma huszérral érkezett a taborba, és gy vélte, hogy gyalogsaga is napok beliil befut.®?
Ugyanakkor Széchy és Batthyany sem restségbdl maradt tavol. Esetiikben is arrdl volt sz9,
mint Thurn vagy Vohenstein lovasainal: csapataikat a fGsereghez rendelték, igy Székesfe-
hérvar kdrnyékén harcoltak.58

Az ostrom kezdetére tehat a hadjarathoz optimalisnak tartott 1étszam fele, azaz hozza-
vetSlegesen 20 000 katona gy(ilt 6ssze. A hadra foghat6k szdma azonban rohamosan esok-
kent a harc sorin. Peter Casal leveleibdl tudjuk, hogy szeptember kozepére a papai segély-
had kevesebb mint 8000, mig a firenzei csapat 1500 f6t szamlalt.®9 A spanyol kiraly pénz-
segélyébdl felfogadott zsoldosok létszama a honap végére mar a felére csokkent.” Oktober
végére—november elejére olyan mértékeket oltottek a veszteségek, hogy a taborban nem
maradt t6bb 8000 hadra foghat6 katonanal.” A harcbdl kiesettek potlasara a virmegyei és
a béni csapatok nem jelentettek, nem jelenthettek megoldist. Nem meglepd tehat, hogy
Ferdinind jra és Gjra megfelelS lovassag és gyalogezredek atirdnyitdsat siirgette a csasza-
ri-kiralyi f6seregtl. A veszteségek potlasan tdl az ostrom sikeres folytatdsa és egy esetleges
felmentési kisérlet meghidsitisa is erre sarkalta.” A fGherceg és kornyezete is tisztaban
volt azzal, hogy serege sem létsziméban, sem mingségében nem felel meg a hadjarat ta-
masztotta kovetelményeknek: minddssze 1500 huszart, lovas 16vészt és igen kétes értékii
inszurgens lovast tudott felfogadtatni vagy kidllitatni a rendjeivel.” Egy esetleges mezei
Osszecsapasban nélkiilozhetetlen német lovas vagy kiirasszir egységek nem alltak rendelke-
zésére. Ezért is siirgette folyamatosan Thurn, majd Vohenstein lovasainak Kanizsa al4 kiil-
dését. A var sikeres vivasahoz sziikséges varostromokban jartas, tapasztalt nehézgyalogsag
sem allt rendelkezésre. Casal és a leveleit kozread6 Stauffer leplezetleniil irt az ostromlok
zomét kitevd italiai zsoldosok tunyasagarol, hanyagsagarol és képzetlenségérsl.”* Emellett
a derék taljanok mar szeptember végén 20—30 f6s csoportokban szokdosni kezdtek a ta-
borbd4l.75 Az ostrom folyaman pedig allitélag egy magat genovai kapitdnynak mondé sze-
mély ajanlotta fel a sajat és katonai szolgalatat Hasszan kanizsai paséanak, am végiil ez

66 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 295.

67 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 1886. 286.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 302.

68 ()StA KA HKRA Wien Reg. 1601 September No. 15.; Antonitsch: Die Wehrmafnamen, 302.

69 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 289.

70 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 301.; Antonitsch: Die Wehrmafnamen, 307.

7 Casal levele szerint november elejére Madruzzo katonainak donté tobbsége vagy megbetegedett
vagy megsebesiilt, mig Zrinyinek alig maradt 100 katon4ja. Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa,
306., 310.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 311. 1601 decemberére a papai segélyhad is 3500 f6-
re apadt, &m ezek koziil is sokan sebesiiltek vagy betegek voltak. Banfi: Gianfrancesco Aldobran-
dini, 1940. 154.

Az esetleges felmentési kisérletekrdl és a varban 1évék szorult helyzetérél sz616 informaciok mind-
egyike arra 6sztonozhette Ferdinandot, hogy segitséget kérjen Matyas féhercegtsl vagy Mercoeur
hercegtél. OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 47r. No. 32.; Stauffer: Die Belagerung von Kani-
zsa, passim.; Ortelius: Chronologia, passim.; Sudar: Kanizsa 1601. évi ostroma tordk szemmel,
passim.; Istvanffy: Magyarok dolgairél, passim.

73 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 297.

74 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, passim.

75 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 301.; Ortelius: Chronologia, 208r.

15

N

7




Tanulmany BAG1 ZOLTAN PETER

meghitsult.”® Casal a Madruzzo ezred katonaival sem volt megelégedve. Augusztus 30-i le-
velében gy vélekedett roluk, hogy nem annyira képzett zsoldosok, mint ahogyan ezt ko-
rabban mondtak réluk.”7 Mindezek alapjan nem meglepd, hogy Ferdinand siirgette a ta-
pasztalt és kiprobalt csapatok tiboraba kiildését, és tette ezt mindannak ellenére, hogy tud-
ta, Rudolf még az év kora nyaran Franz Seraph von Dietrichstein biborost elkiildte a papa-
hoz azzal a kéréssel, hogy a Szentszék segélyhadat ne Kanizsa, hanem Buda ostromara
kiildje.”®

1.2. Elelem, hadianyagok és szallitas

A Kanizsa ostromara Osszegy(ilt sereg ellatasa talin még a katonaallitdsnal is nehezebb, 1j
kihivas elé allitotta a BelsG-Ausztriai Haditan4csot. Bar az 1600 decemberi bécsi tanacsko-
zason mindenki egyetértett abban, hogy a siker érdekében 40 000 katonénal kisebb sereg-
gel el sem szabad kezdeni a hadjiratot, 4m ennek a tomegnek az eltartisahoz sziikséges
élelem elGteremtése illuzérikusnak tiint.7 Mercoeur herceg Kanizsa sikertelen felmentésé-
r6l 1600 oktéberében Matyas féhercegnek készitett jelentésében hangsilyozta, hogy a
hadmiivelet balsikerét — egyebek mellett — a rosszul megszervezett ellatds miatt fellépd
élelmiszerhiany okozta.®° Ezt az érvet nem is tekinthetjiik puszta kifogasnak, hiszen ebben
az évben a kdzel 15000 fGs csdszari-kiralyi hadsereg élelmezéséhez a minimalisan sziiksé-
ges 26000 hektoliter gabonét sem sikeriilt eléteremteni.?! A Ferdinand féherceggel, illetve
megbizottaival folytatott targyalasokon a stajer, karintiai és krajnai rendek vallalték, hogy
az altaluk kiallitott katonasidgnak nemcsak a zsoldjat fizetik, hanem élelemmel is ellatjak.
Emellett elGbbiek az aprilisi targyalasokon attél sem zarkoztak el, hogy az ideérkezé se-
gélyhadak részére megfelel§ dij ellenében bort és gabonat adnak el. Ugy vélték, hogy az at-
vonuld csapatok ellatasara mihamarabb 50 000 rénes forintot 4t is kellene adni a f6élés-
mesternek. A rendek altal aprilisban ,megalmodott™ elképzelés azonban mar juliusban el-
veszitette minden realitasat. A janius végén Fiume kornyékére érkezett papai hadak ugyan-
is er6szakoskodtak, raboltak-fosztogattak, mivel ellatasuk igen komoly akadélyokba iitks-
zGtt, hiszen nagy gabonahiiny volt ezeken a teriileteken.8? A f6élésmester ezért a stajer
rendek altal felfogadott hadaknak szint élelmiszert rendelte élelmezésiikre, aminek ko-

76 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 269.; Sudar: Kanizsa 1601. évi ostroma térok szemmel,
1051.

77 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 275-276. Egy érdekes esetet irt le a Fuggerzeitung. 1601
majusban It&lidbél az a hir érkezett, hogy a Madruzzo ezred egyik katonija, egy bizonyos Daniel
Burghammer egy kisldnynak adott életet. A hét éve hazassagban el6 hadfi ekkor bevallotta, hogy
hermafroditinak sziiletett, de sziilei fiinak keresztelték. Késébb egy kovacs mellé adtak segédnek,
majd katonanak allt, és harcolt Németalfoldon és a Magyar Kiralysagban is. Sajat bevallasa szerint
mult évben egy spanyol katonaval halt egyiitt, amely utan terhes lett. Feleségérdl azt vallotta, hogy
soha nem élt vele nemi életet. Klarwill, Victor: Fugger-Zeitungen. Ungedruckte Briefe an das
Haus aus den Jahren 1568-1605. Wien, 1923. 234—-235.

78 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 145.

79 Kelenik: Egy véguidék sziiletése, 338—339.

80 ()StA KA AFA 1600/10/1.

8 Bog, Ingomar: Tiirkenkrieg und Agrarwirtschaft. Einfithrung in die Probleme der Heeresver-

sorgung und der Kriegsfinanzierung vor allem in Osterreich unter der Enns und seinen Grenz-

landschaften im 16. und 17. Jahrhundert. In: Pickl, Othmar (Hrsg.): Die wirtschaftlichen Auswir-
kung der Tiirkenkriege. Vortrige des 1. Internationalen Grazer Symposions zur Wirtschafts- und

Sozialgeschichte Siidosteuropas. Graz, 1971. 13—26., 24. '

Antonitsch: Die Wehrmafnamen, 277-285., 292-293., 295., 297.
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szonhetden a nagy nehezen Gsszegytijtott alig egy honapi ellatmany el is tlint. Amikor au-
gusztus elején kideriilt, hogy Herberstein katonainak se kenyér, se hus, se bor, se zab nem
jutott, a f6herceg megprébalta az iigyet személyesen megoldani, Am még augusztus 24-én a
vend végvidéki f6kapitany csapatai nyomorisagos helyzetérél panaszkodott.®3

Mind a grazi Haditanacs, mind pedig a belsG-ausztriai rendek tisztdban voltak azzal,
hogy a teljes hadsereg ellatasahoz sziikség van kiilsé segitség igénybevételére. Trautmanns-
dorf mar 1601 februarjiban készitett szakvéleményében hangsilyozta, hogy a Ferdinand
kormanyzasa alatt all6 teriiletek nem rendelkeznek egy nagyobb had ellatasdhoz sziikséges
mennyiségli gabonaval és borral, és azt javasolta, hogy a f6herceg mindenképpen forduljon
pénzsegélyért az uralkodohoz az élelmezés megoldasa érdekében.®4 Két honappal késébb a
stajer rendek siirgették, hogy a csaszar altal mar jovahagyott tiroli segéllyel (150 000 rénes
forint) kapesolatban Ferdinand haladéktalanul kérvényezze, hogy az sszeget Grazba eljut-
tassak.%5 Az igért pénzekbdl azonban juliusig Zacharias Geizkofler®® birodalmi fillérmester
csak 20 000 forintot fizetett ki a birodalmi torcksegélybél, amely el is fogyott mar az élel-
miszerek beszerzésénél.”

Mindezekkel szembesiilve Ferdinand kérte Matyast, hogy Zala, Sopron és Vas varme-
gyék élelemmel is tAmogassak a Kanizsa elleni ostromot.®® A f6herceg ennek eleget is tett,
és augusztus 23-i keltezéssel felszolitotta az ottani rendeket a segitségnydjtasra.89 Arrél
azonban nem 4ll rendelkezésiinkre pontos informaci6, hogy ez mikor tortént meg. Oktober
folyaman a f6herceg kétszer is siirgette a virmegyék élelmiszerszallitisat,° a honap végén
pedig még Nadasdy Ferencet® is felpanaszolta a bécsi Udvari Haditanicsnal, mondvan,
hogy 6 akadalyozza az élelem célba juttatasat.* Valésziniileg ~ a katonasaghoz hasonléan
— ebben az esetben is az Osszegy(ijtott ellitmanyt részben vagy egészben a csaszari-kiralyi
fésereg taboraba inditottak el. VégsG kétségbeesésében november 6-an Ferdinand azzal
bizta meg a f6élésmestert és Herbersteint, hogy Zrinyitél és a kornyék birtokosaitol kérje-
nek segitséget.?3 Ennek koszonhetGen Sopron varmegye november 13-i kozgy(ilésén (tehét
a Székesfehérvar koriili harcokat kovet6en) a fGispan levelére elrendelték az Gsszegy(ilt
rendek, hogy , minden két porta és hasonléképpen minden két nemesi kiria egy szekeret
adjon 12 birodalmi k6bdl zabbal, valamint egy megterhelt négykerekii szekeret négy déna-
ros [tehat olcsonak szamité — B. Z. P.] kenyérrel megrakva Kanizsa varahoz.”94
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Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 300., 302.

Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 290—291.

Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 293.

Miiller, Johannes: Die Verdienste Zacharias Geizkoflers um die Beschaffung der Geldmittel fiir

den Tiirkenkrieg Kaiser Rudolfs II. Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichts-

forschung 1900. 251-304.; Sigelen, Alexander: Zacharias Geizkofler (1560—-1617). ~ Fiirsten-

dienst und Familienpolitik: Eine biographische Fallstudie zur politischen Kultur im Heiligen

Rémischen Reich um 1600. Kohlhammer, 2009.

87 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 297-298.

88 ()StA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 32v. No. 90.; Antonitsch: Die Wehrmafnamen, 302.

89 OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 47v. No. 93.; OStA KA HKRA Wien Reg. 1601 August No.
93.; OStA KA HKRA Wien Reg. 1601 August No. 94.

90 OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 35v. No. 25.; OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 35v. No.

61.

Nagy Laszl6: Az erds fekete bég. Nadasdy Ferenc. Budapest, 1987.

92 (OStA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 35v. No. 78.

93 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 310.

Turbuly: Sopron varmegye, 79.
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Az ostrom ideje alatt a taborban 1évik nagy inséget szenvedtek, hiszen vagy egyaltalan
nem volt élelmiszer, vagy olyan dragén, hogy az egyébként is zsold nélkiil 1év6 katonasag
nem tudta megfizetni a kinalt portékakat.95 Casal egyediil szeptember 24-i levelében tudta
leirni, hogy inkabb bdség, mint hiany van eleségbdl. Ennek koszonhetden egyesek mar ugy
gondoltak, hogy kenyér olcsébb lesz majd, mint Grazban.9® Az optimizmusra az adhatott
okot, hogy a napok 6ta vart tarszekerek végre megérkeztek a taborba; ahogy azonban az
ezeken szillitott élelem elfogyott, Gijra éhezés koszontdtt a katonakra.%” Természetesen
megprobaltak valahogyan élelemhez jutni. Casal leirdsa szerint szeptember elején, aki csak
tudott, hatalmas botokkal kiment a tadborbél, hogy a kérnyék alma- és szilvafairél leverje a
termést. A fél, egy vagy akar tobb mérfold gyaloglas utan beszerzett gylimolesbdl belakot-
tak aztin megbetegedtek, mert annyira gyotorte Gket az éhség, hogy szinte mindent felhab-
zsoltak.%® Az id6 elérehaladasaval azonban természetesen ez a lehetdség is megsziint, igy
maradt az éhezés.

Az ostrom sikeres megvivasahoz sziikséges tizérség, municié és hadianyag beszerzése
is komoly kihivasok elé allitotta a Belsé-Ausztriai Haditanacsot. A harom tartomény rend-
jei altal megszavazott segélydsszegbdl nehéz azonban meghatarozni, hogy valéjaban meny-
nyi pénzt is szintak erre a célra. Annyi azonban bizonyos, hogy Stijerorszag 4000 forintot
hagyott jova 16szervaséarlasra.® Mivel — hasonléan az élelmezéshez — ezt az Osszeget sajat
végvidéki és mezei hadaik felszerelésére kivantik forditani, ezért nem megleps, hogy
Trautmannsdorf februari szakvéleményében a tiizérséggel és hadianyaggal kapcsolatban is
ugy vélekedett, hogy Ferdinand az uralkod6tol kérjen pénzt ezek beszerzésére.'°° Ennek
megfelelGen a f6herceg aprilisban a bécsi Udvari Haditanacshoz fordult, hogy a 16por el6al-
litisahoz sziikséges salétrombdl 100 mazsat a helyi salétromkamarakbdl beszerezzen.'*!
Sajnos nem 4ll rendelkezésemre informacié arrdl, hogy a kérelemre milyen valasz érkezett.
Janiusban Ferdinand jegyzéket készittetett a grazi, pettaui (ma Ptuj — Szlovénia) és rad-
kersburgi (ma Bad Radkersburg — Ausztria) hadszertarakban talalhaté kis és nagy tirmére-
tii 16vegek 4llapotardl, azért, hogy inditvinyozhassa, mit kell még hozzajuk potldlag besze-
rezni; emellett Hallban és Salzburgban 4gyugolydkat rendeltetett.'°? Erdfeszitéseit azonban
ebben az esetben sem koronazta siker. Igaz ugyan, hogy az ostrom idejére jelentGs szama
tiizérséget — egyes forrasok szerint kozel szaz gyt — sikeriilt 6sszpontositani Kanizsa falai -
ala, Am ezekhez mindossze 6000 lovedéket tudtak beszerezni, se ezek koziil is 1800 darab
ladakba zarva a mocsarba veszett. Emellett hidnyzott a lap feltoltéséhez sziikséges nagy
mennyiségii vaszonzsak, homok és rézse.’®® Elébbinek a beszerzését a taboron belill is
igyekeztek megoldani, utébbiakat azonban nagy tavolsagrol kellett beszerezni. 4

95 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, passim.; Antonitsch: Die Wehrmafnamen, 302-312. pas-
sim.; Ortelius: Chronologia, 209r.; Istvanffy: Magyarok dolgairél, 374—379., 384—387. passim.

96 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 299.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 307.

97 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 291.

98 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 285.

99 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 277-285.

100 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 291.

11 (3StA HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 29r. No. 27.; OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 41r. No.
18.

102 Hurter: Geschichte Kaiser Ferdinands II., 368—370.

103 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 151.

104 A taborban taldlhatdé satrakat vagtdk szét és varrtdk Ossze zsakoknak, de emellett Grazbdl,
Pettaubdl és Radkersburgbol is hozattak. R6zsét a megmaradt kdrnyez$ erdGkben szereztek be.
Ortelius: Chronologia, 208v.; Istvanffy: Magyarok dolgairél, 376-377.
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Egy-egy ostrom sikeréhez nélkiilézhetetlen volt megfelel§ szam( sancmunkas (Schanz-
knecht) alkalmazasa is. A fegyverrel egyiltalin nem vagy csak kevéssé ellatottak a tabor
erdditési munkai mellett sinckosarakat fontak, vagy a profosz parancsara a sereg szemetét
astak el. Fontossagukat és nélkiilozhetetlenségiiket mi sem bizonyitja jobban, mint hogy a
németalfoldi varostromokban jelentGs tapasztalatokat szerzett Karl von Mansfeld 6000
sancmunkas zsoldba vételét tartotta sziikségesnek Esztergom 1595. évi ostromahoz.'> Ka-
nizsa ostroménal legalabb ezer f6re lett volna sziikség, azonban végiil csak a fele allt az ost-
romlok rendelkezésére.'°® Szamukat tovabb csokkentette, hogy egyrészt veszélyes munka-
juk miatt allandé életveszélyben forogtak a védSk heves tiizelésében (Casal leveleibdl kide-
rill, hogy szeptember 23-én és 24-én is két-két sincmunkas veszitette életét'®”), masrészt a
katonakhoz hasonlban koziiliik is sokan egyszertien megszoktek.'*® Potlasuk érdekében a
zsoldosokat és a veliik egyiitt a tdborba érkezett néket'®® alkalmaztik erre a nagy szaktu-
dast és tapasztalatot igényl6 munkara."® Ezt bizonyitja, hogy Casal szeptember 18-rél és
20-rél irva megemlitette, hogy a katondkon kiviil egy-egy nét is 16vés ért munka kozben.™

Az élelem és a hadianyag taborba juttatisahoz szallitbeszkozokre és a folyokon valo at-
keléshez hajohidakra is sziikség volt. Trautmannsdorf tobbszor emlitett 1601. februari
szakvéleményében ugy vélte, hogy egy-egy hidat kell verni a Dravan és a Muran, s ennek
el6készitéséhez a lehetd leghamarabb hozza kell 1atni."* Két honappal késébb a stajer ren-
dek mar gy vélték, hogy a szallitas zokkenémentes biztositasahoz Varasdnal (ma Varazdin
— Horvétorszag), Letenyénél, Muraszemennyénél és Drnjenél (ma Horvatorszag) lenne ér-
demes hajohidakat osszeallitatni.'3 Végiil két atkel6t biztosan létrehoztak a Muran: az
egyiket Turni§éénél, a mésokat pedig Letenyénél."4

A gyorsabb és egyszertibb folyami szallitashoz sziikséges hajok és dereglyék épitésérdl is
rendelkezett a f6herceg. Am mar jinius végén — jhlius elején szembesiilnie kellett azzal,
hogy pénzhiany ezek elSteremtése elé is komoly, szinte dthidalhatatlan akadalyt gordit."

Az élelem és a hadianyag taborba juttatasahoz kell§ szekerek kiéllitasa is nehézségekbe
itkozott, mivel nem allt rendelkezésre elegendd pénz. Ezért egyrészt kolesont kellett fel-
venni, mésrészt felszolitottik a tartomanyokat, hogy lovakat és szekereket llitsanak ki erre
a feladatra. Ennek értelmében Karintidnak példaul 300 igavonoét és 22 szallitéeszkozt kel-

5 OStA KA AFA 1595/4/3c. Az el6z6 évi hadjaratrol készitett jelentéseiben Zacharias Geizkofler
1597-ben és 1598-banszintén a sdncmunkésok fontossiagat hangsilyozta. Miiller, Johannes: Der
Anteil der schwdbischen Kreistruppen an dem Tiirkenkrieg Kaiser Rudolf II. von 1595 bis 1597.
Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Schwaben und Neuburg. Achtundzwanzigister Jahrgang.
1901. 155-262. 238, 253.

106 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 151.

7 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 296., 298.

108 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 151.

109 Casal az augusztus 30-i eseményekrdl beszdmolva megemliti, hogy Madruzzo ezredében t6bb nét
latott, mint férfit, akik koziil néhdny nap malva harminc olyat szamolt 6ssze, aki a hatan egy ko-
sarban cipelte (jsziilstt gyermekét. Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 275., 278—279.; A n6k
szerepérdl a katonai taborokban lasd: Bagi: A csdszdri-kiralyi mezei hadsereg a tizendt éves ha-
boruban, 191-199.

uo Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 151.

m Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 291., 294.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 304—305.

uz Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 291.

u3 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 293.

us Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 302-303.

us Hurter: Geschichte Kaiser Ferdinands II., 368.
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lett volna kiildenie a kanizsai taborba. A rendek azonban részben a kozelgé aratasra, rész-
ben az okrok nélkiilozhetetlenségére, részben pedig a csaszari-kiralyi katonasig mult évi
pusztitasaira hivatkozva igyekeztek magukat kimenteni a feladat teljesitése alol, vagy atha-
ritani azokat teljes egészében alattvaldikra."® Ennek készonhetéen a sziikséges 1000 iga-
vond helyett csak 300 gyiilt Gssze a taborban, amelyek koziil olyan sokan elgyengiiltek vagy
elpusztultak, hogy a lovassig és a nemesek is kénytelenek voltak atadni lovaikat a szallita-
sokhoz."7 Igy nem meglep6, hogy a tiizérség csak részenként tudott felvonulni: szeptember
16-4n még csak hat 4gya allt rendelkezésre, és amikor a var lovetése 29-én elkezdédott,
még mindig csak harminc 16veg ontotta a tiizét a falakra.'*® Az ostrom befejezését kévetéen
a tiizérség elvontatasa Gjra megoldhatatlan feladat elé 4llitotta a hadvezetést, hiszen hiany-
zott a fogatolashoz sziikséges mennyiségii kotél és lanc. Ezért torténhetett meg az, hogy
szinte az Osszes gy, valamint a megmaradt municié és élelem jelentds része az ostromlot-
tak kezére jutott."?

Mindezek alapjin megallapithat6, hogy Ferdinand fGhercegnek és a Belsé-Ausztriai
Haditanacsnak sem megfelelG szamu és mingségii katonat, sem az ezek ellatasahoz sziiksé-
ges élelmet, sem pedig az ostrom megvivasahoz elengedhetetlen mennyiségli hadianyagot
nem sikeriilt biztositania. Ez részben annak volt kdszonhetd, hogy nem sikeriilt elegendé
pénzt elGteremteni a hadjarathoz, részben pedig annak, hogy hianyzott a megfeleld tapasz-
talat egy ilyen volument hadm{velet megszervezéséhez.'*°

A Kanizsa ostromara rendelt keresztény had vezetése

A tizenGt éves habora csaszéri-kiralyl hadseregeiben kiilonbozé felségjogon felallitott ezre-
dek, csapatok és egységek harcoltak egymas mellett az Oszman Birodalom haderejével
szemben. Mint lathattuk, nem volt ez méasként a Kanizsa ostromara kiildott keresztény had
esetében sem. Ennek a bonyolult dsszetételii, soknemzetiségii és kiilonb6zé hatékonysagi
elemekbdl all6 hadnak a vezetése, iranyitdsa, mindennapjainak megszervezése és harcba
vezetése Oriasi kihivast jelentett volna egy tapasztalt katonikbol és szakemberekbdl 4ll6 ta-
borkar szdmara is. Azonban mindez nem &llt Ferdinand rendelkezésére. Trautmannsdorf
mar februarban azt javasolta a f6hercegnek, hogy magasabb és alacsonyabb rangu tisztség-
visel6k felfogadasara kérjen pénzt az uralkod6tdl.'** Grazban azonban nem csupan a pénz-
hiannyal kiizd6ttek, hanem olyan katonai vezet6k sem alltak rendelkezésre, akik egy t6bb
tizezer katona és a hozzdjuk csatlakozd segéderck, gylilevész nép iranyitasihoz, minden-
napjainak megszervezéséhez, mozgasanak biztositasahoz megfelel§ szakértelemmel ren-
delkeztek volna; a f6hercegnek tehat a semmibd] kellett megteremtenie egy taborkart.'??

us Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 295.

w7 Istvanffy: Magyarok dolgairél, 377.

u8 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 151.; Antonitsch: Die Wehrmafnamen, 305.

u9 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 154.; Ortelius: Chronologia, 212 r.

120 A hadjarat el6tt Ggy szdmoltik, hogy havonta 100000 rénes forintba keriilne az ostrom. Egy egy-
koru forras gy tudta, hogy a papanak és Firenzének 700 000, mig Ferdinand f6hercegnek szep-
tember kozepéig 200 000 koronajaba kertilt a hadakozas. Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa,
290.; Antonitsch: Die Wehrmafnamen, 297., 305.

21 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 291.

122 Augusztusban azzal a kéréssel fordult Ferdindnd Bécshez, hogy a tabori féprofosznak (General
Feldprofof}) és a fGszallasmesternek (Obrist-Quartiermeister), valamint aldrendeltjeiknek milyen

fizetés jar. Az Udvari Haditanics még g-én valaszolt, és megkiildte a mindkét tisztséghez tartozd
Bestallungot. Nyolc nappal késébb Gjabb iratokat inditottak (tnak Grazba, igy a Bels6-Ausztriai
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Féhadparancsnok, fé6hadparancsnok-helyettes és a tabori haditanacsosok

Az 1601-ben Kanizsa visszafoglalasara rendelt keresztény csapatok General Feldobrist tisz-
tét, azaz a f6hadparancsnoksagot maga az ifji, alig hiszas évei elején jaré Ferdinand f6her-
ceg véllalta el. Szandékardl mar 1600 decemberében tajékoztatta az egybegyiilt stajer ren-
deket, majd a kovetkezd év aprilisiban megerdsitette elhatarozasat.'*3 A fé6herceg azonban
nem rendelkezett semmiféle katonai tapasztalattal, és hamar kicstuszott a kezébél az iranyi-
tas. Trautmannsdorf mar 1601. februari szakvéleményében arra intette Ferdinandot, hogy
egyrészt az uralkod6 tudta és beleegyezése nélkiil semmilyen véllalkozisba se kezdjen,
masrészt minden esetben kérje ki titkos és haditanacsosainak, valamint a stdjer, karintiai
és krajnai rendek megbizottjainak véleményét is.*** A hadi dolgokban val jaratlansaga te-
kintélyét is kikezdte. Miksa bajor herceg'?s 4gensének, Johann Manhartnak a jelentése sze-
rint a katonak panaszkodtak, és megvetéssel beszéltek mind az ostromroél, mind pedig a f6-
hercegrél. Emellett a sajat szemével latott egy giinyiratot (Pasquill), amelyben azzal vadol-
tak Ferdinandot, hogy a nék (anyja és felesége) és a jezsuitak tanacsaira hallgat a hadako-
zéssal kapcsolatban. Ha ezek a vidak nem is fedték teljes egészében a valoésagot, az azon-
ban egyértelm(i, hogy a f6herceg stabjanak tagjait nem a katonai hozzaértés alapjan valo-
gatta, hanem politikai alapon és felekezeti hovatartozés szerint.’*® Akkori és kés6bbi rossz
megitélésén az sem segitett, hogy az ostrom sikeressége érdekében még személyes kényel-
mérdl is hajlandé volt lemondani. Mind satrat, mind lovait felajanlotta, ha a sziikség meg-
kivanta.'?”

A csaszari-kiralyi hader6nél a f6hadparancsnok mellé helyettesként igyekezett hadako-
zasban jaratos katonat, egy General Obristleutnant, azaz f6hadparancsnok-helyettest kine-
vezni. A megbizott személy feladatai kozé tartozott munkéjanak segitése, mint példaul a
vonulés rendjének meghatarozasa vagy az Grség kiosztasa és ellendrzése. Amennyiben az
uralkoddéi csaladbél kinevezett személy nem tart6zkodott a taborban, akkor helyettesitenie
kellett. A tisztségviselsi kar tobbi tagjdnak — szdrmazasatol fiiggetleniil — ala kellett vetni
magét parancsainak. 1601-ben a Kanizsa visszafoglaldsira indult keresztény hadat vezet6
Ferdinand f8herceg helyetteséiil Vincenzo Gonzaga mantovai fejedelmet tette meg. Ezt in-
kabb politikai természetii, mintsem atgondolt katonai dontésnek kell tekinteniink. Az itali-
ai kisallam uralkodoja bar 1601-et megel&zGen kétszer is jart a Magyar Kiralysagban sajat
pénzén felfogadott katonaival, 4m nem sok haditapasztalatot gy(ijthetett egy-egy jelents-
sebb var ostroméarél. 1595-ben Esztergom bevétele utin érkezett egy nappal, majd részt
vett Visegrad ostromaban, ahol a véd6k neki adtak meg magukat. A két erdsség kozotti kii-
16nbséget j61 mutatja, hogy mig elébbit a csaszari-kiralyi f6sereg 62 napig ostromolta, ad-
dig utobbi Grsége négy nap 16vés utan szabad elvonulas fejében feladta az oreg és korsze-
riitlen varat. Két esztendével késébb a sors megismételte Gnmagat, hiszen Gonzaga ismét
egy nappal egy helyGrség (Papa) visszafoglaldsa utan érkezett a keresztény taborba. Miksa

Haditandcs tdbori élelmezési rendtartast, valamint Gjabb felfogad6 iratmintékat kapott. OstA
HKR Prot. Exp. 206. Band Fol.: 32r. No. 37.; OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 47r. No. 32.;
OStA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 47r. No. 70.

123 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 277., 291.; Ortelius: Chronologia, 207r.

124 Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 290.

125 Kraus, Andreas: Maximilian 1. Bayerns grofler Kurfiirst. Regensburg, 1990.; Albrecht, Dieter:
Maximilian I. von Bayern 1573—-1651. Miinchen, 1998.

26 Hurter: Geschichte Kaiser Ferdinands II., 382.; Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 268.;

Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 150.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 312-313.

Ortelius: Chronologia, 208v.; Istvantty: Magyarok dolgairél, 376-377.
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féherceg'?® a Gydr felé vonuld had utévédének vezetését bizta rd, majd részt vett az er6dva-
ros ostromaban is, de méar oktober kozepén Pragaba tavozott. A mantovai fejedelmet agilis,
magat az Oszman Birodalom elleni hiboriban kitiintetni akaré személyként jellemezhet-
jik, am személyében mégis egy ,miikedveld katonit” tisztelhetiink, akir6l nem véletleniil
fogalmazta meg sommasan Florio Banfi, hogy Ferdinindhoz hasonléan a hadakozasban 6
is jaratlan volt."®

General Obrist-Feldmarschall és a tabor mindennapjainak megszervezéséért,
irdnyitasaért felelGs tisztséguiselk

A csaszari-kiralyi haderd iranyitisianak, ,idegk6zpontjanak” szalai a General Obrist-Feld-
marschall kezében futottak 6ssze, akit mai fogalmaink szerint vezérkari f6noknek tekinthe-
tiink, 4m feladatai és funkci6i szerint § szabta meg a hadmiivelet egészét. A had teljes kord
iranyitasara kiterjedd, szerteagazo és tobb tisztségviseld feliigyeletét magaba foglalo felada-
tai miatt ratermettségétdl egy-egy hadjarat sikere fiigghetett. Részt kellett vennie a hadita-
nacskozasokon, és amennyiben az uralkodé nem nevezett ki f6hadparancsnok-helyettest,
ugy automatikusan kotelessége lett ezen tisztség feladatainak atvétele is. A General Obrist-
Feldmarschall a lovassag fGparancsnokaként valamennyi lovas egységnek, Rittmeisternek
és egyéb lovastisztnek parancsolt. Ugyelnie kellett mind a lovassagnal, mind pedig a gya-
logsagnal a katonai igazsigszolgaltatas gyakorlasara is. A tébor rendjét, fegyelmét és tiszta-
sagat — egyiittmiikodve a tabori f6profosszal (General Obrist-Profos) — a tabori rendtar-
tasi3° (Feldordnung) pontjai alapjan igyekezett fenntartani. Az abban szereplé instrukeciok
alapjan a General Obrist-Zeugmeisterrel kozosen kijelolte, ellendrizte a sereg tvonalat és
vonulasi rendjét. A seregkozéppel vonuld katonasagrél pontos jegyzéket kellett vezetnie.
Feladatai kozott hatarozta meg még az irat, hogy feliigyeljen a katonai tabor ellatasaban
kulcsszerepet jatsz6 markotianyosokra (Markatender) a tabori f6élésmesterrel (General
Obrist-Profiantmeister) egylittmiikddve. Biztositania kellett a tibori piac és a portékaikat
szallité kalmarok védelmét. Koteles volt azt is feliigyelni, hogy az arujukat kinalok az éle-
lemrendtartasnak'3' (Proviantordnung) megfelels dron és mérési csalis nélkiil kinaljak a
taborba hozott cikkeket. Az drusitdsra jogosultaknak engedélyt kellett kiallitania (Platz-
brief), valamint a biintetésiikkel és helypénziikkel (Standgeld) kapcsolatos ligyek is hozza
tartoztak, bar ez utobbi esetben meg kellett egyeznie a fGprofosszal. Erre a nagyon fontos

128 Noflatscher, Heinz: Glaube, Reich und Dynastie. Maximilian. Der Deutschmester (1558-1618).
Marburg, 1987.

29 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandinim, 1939. 7., 31-32., 224., 226.; Banfi: Gianfrancesco Aldob-
randini, 1940. 145., 150.; Nagy Laszl6: ,Megfogyva bdr, de térve nem...” Torok haborik vihara-
ban (1541-1699). Budapest, 1990. 141.; Palffy Géza: Pdpa a hosszu térék haboriban. In: Her-
mann Istvan (szerk.): A papai var felszabaditasianak négyszaz éves emlékezete 1597-1997. Papa,
1997. 75.; Ivan Laszld: A visegradi vdr torténete. A kezdetektSl 1685-ig. Visegrad, 2004. 90-91.

130 Leonhard Fronsperger 1573-ban kiadott miivében taldlhaté egy 55 cikkelybé! 4ll6 tdbori rendtar-

tas. Fronsperger, Leonhard: Kriegsbuch. 3. Bd.: Von Schantzen und Befestigungen umb die

Feldtliager aufzuwerfen... Frankfurt-am-Main, 1573. XIXr.-XXIIIv. A tizenot éves habord idGsza-

kébol egy atdolgozott tabori rendtartds maradt fenn. Matyas féherceg dltal kibocsatott tabori

rendtartds, 1600. szeptember 1. OStA KA AFA 1600/9/3.

1595. jiinius 28-4n Vas varmegye hadjaratra kivonult katonasigéanak szallitandé aruk arait a me-

gyegytilés rendelkezése szabta meg. Ez aldl egyediil a kenyér volt a kivétel, mivel az dsszegyiilt me-

gyei nemesek ezzel kapcsolatban ugy hataroztak, hogy ez esetben a mezei katonasag élelmezési
tisztjeinek arszabasat tekintik maguk szamara is iranyadénak. Toth Péter: Vas vdrmegye kozgyti-
lési jegyzGkonyveinek regesztdi I. 1595-1600. Szombathely 1989. 54.c.; OStA KA Zentralstelle

HKR Sonderrethe Kanzleiamt 1. No. 11.
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posztra Ferdinand féherceg Don Giovanni de Medicit nevezte ki. O el6szér 1594-ben jart a
magyar hadszintéren, amikor féltestvére, I. Ferdinand toszkan nagyherceg 2000 gyalogos-
sal ide kiildte. A segélyhad t6bb mint hiromnegyede elpusztult, részben a harcokban, de
leginkabb a nélkiilozésben. Emiatt a nagyherceg a kovetkezd évben nem is kiildott segély-
csapatokat a csaszarnak, de féltestvére II. Rudolf szolgalatdban maradt. Medici a kovetkezd
évben maganak kovetelte a tiizérség irdnyitasat, azaz a General Obrist-Zeugmeister tiszt-
séget. A nyoméasnak engedve, az uralkod6 az 1595. évi hadjaratban az Esztergom ostromara
rendelt csaszari-kiralyi hadsereghez ki is nevezte, annak ellenére, hogy mind a Bécsbe kiil-
dott tanacsosok, mind a bécsi Udvari Kamara tanicsosai elégedetlenségiiket fejezték ki ez-
zel kapcesolatban. Elébbiek kérték az udvart, hogy Medicit figyelmeztessék arra, hogy olyan
személyt nem fogadhat fel, aki el6z6leg nem szolgélt a tiizérségnél. A Bécsben hétrahagyott
Udvari Kamara tanacsosai pedig 1595. januar 1-jén keltezett szakvéleményiikben kifejtet-
ték, hogy a tiizérségnél felléps gondok és hidnyossagok felszamolasanak egyetlen lehetsé-
ges megoldasa egy ratermett és tapasztalt német katona kinevezése erre a posztra. A ta-
nacsadok ellenkezése is azt mutatja, hogy ebben az esetben is — mind 1595-ben, mind pedig
hat évvel késébb — a politikai és felekezeti érdek feliilirta a katonai megfontolasokat.'?*
Gonzagahoz hasonléan Medicirdl is megallapithato, hogy az ostrom alatt agilisan, magat az
Oszman Birodalom elleni habortban kitiintetni akard személyként viselkedett, Aam benne is
csak egy ,miikedveld katonat” tisztelhetiink, akit tarsadalmi presztizse és nem a hadi ta-
pasztalatai emeltek ebbe a fontos poziciéba.'33

Az Obrist-Wachtmeister, azaz a magyar nyelvben kevésbé pontosan visszaadhat6 f6-
strazsamesteri tisztség mindenkori bet6ltdje azt kapta feladataul, hogy a tdbor 6rzését —
mind ellenséges tAmadassal, mind a felderitéssel szemben — biztositsa. Schwendi javaslata
szerint a lovassag és a gyalogsag részére kiilon egy-egy ratermett személyt kellett volna ki-
nevezni,'34 a tizenot éves haboru elsd szakasziban azonban egy-egy kinevezett toltétte be a
tisztséget. A poszt fontossagéra jellemzd, hogy az Adolf von Schwarzenberg'3s részére kialli-
tott Bestallungban az szerepelt, hogy a General Obrist-Feldmarschall egyik helyettesének
kellett betoltenie a tabor Grzéséért és ellatasért felel6s hivatalt is.’3¢ Az 1600 juliusaban, il-
letve augusztusaban a csaszéri-kiralyi haderd stabjarol készitett jegyzékben pedig mar agy
tiintették fel, hogy a két helyettesi tisztséget Gsszevontak a két Obrist-Wachtmeister hiva-
tallal.’3” Talan ez az egyetlen poszt, amelyre a fGherceg egy tapasztalt és nem mellékesen a
tisztséget mar betoltott személyt nevezett ki Germanico Strassoldo személyében. A friauli
nemes a németalfoldi spanyol seregben tolt6tt szolgalat utan 1597. méjus 8-an megbizast
kapott arra, hogy 200 vallon lovas 16vészt zsoldjaba fogadjon és a magyar hadszintérre ve-
zessen. A kovetkezd év janiusaban a kivégzett Diego Lopes lovassagat is atvette, majd az
utolsé negyedévében az 1597-ben 6 hadivallalkoz6 altal toborzott sszesen 8 kompaniat

32 OStA KA HKRA Prag. No. 5.; OStA KA AFA 1595/2/1.; HHStA AA H 1595 Diarium Bellicum

NC(icolaus) G(ablmann) Fasc. 128. Fol. 317r.; Niederkorn: Die europdischen Mdchte und der

»Lange Turkenkrieg”, 397—399.

Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, passim.

Schwendi, Lazarus von: Kriegsdiscurs. Von Bestellung def ganzen Kriegswesens. Frankfurt am

Main, 1594. 182-184., 188.

135 Schwarzenberg, Karl [Fiirst zu): Geschichte der reichssténdischen Hauses Schwarzenberg. Neu-
stadt an der Aisch, 1963. 104—107.

16 (OStA KA Best. 597/1508.; OStA KA AFA 1598/8/14.

137 OStA KA Best. 661/1600.; OStA KA Best. 662/1600.; OStA KA AFA 1600/7/8; OStA KA AFA
1600/8/1. OStA KA AFA 1601/7/1.
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dsszevontak Hugne lovasaival; az igy létrehozott egységet Strassoldo parancsnoksiga ala
rendelték, és Készegre kiildték téli szallasra. 1600-ban a gyalogsag felett diszponalé Leut-
nant des Obrist-Feldmarschallamts és ezzel egyiitt az Obrist-Wachtmeister tisztségre is 6t
nevezték ki.'’3® Matyas f6herceg 1601. jinius 18-4an engedte 4t Strassoldo szolgalatait Ferdi-
nandnak.'3?

A had kvartélyainak alkalmas kijeloléséért, szétosztasaért és azok rendjének fenntarta-
saért a General Obrist-Quartiermeister, azaz a fGszallasmester volt a felelés. Feladatat a
General Obrist-Feldmarschallal szorosan egyiittmiikddve, annak feliigyelete alatt latta el.
Megbizatasa szerint taborverés alkalmaval kiilon helyet kellett kijelolnie a gyalogsag, a tii-
zérség és a lovassag részére. Amennyiben a koriilmények megkivintik, hogy a tabor vé-
delmére szekérvarat emeljenek, ugy a General Obrist-Quartiermeisternek a General Ob-
rist-Wagenmeisterrel kellett egylittmiikodnie a General Obrist-Feldmarschall parancsa-
ra.'¥° E tisztségre Ferdinand f6herceg Carlo (Karl) Formentinit jelolte ki. A szintén Friaul,
pontosabban a Gorzi Grofsag egyik si és igen kiterjedt csaladjabol szarmazé nemest 1597-
ben a bécsi Udvari Haditanics 200 olasz lovas 16vész felfogadasaval és vezényletével bizta
meg.'*' Am esetében sem a haditapasztalat, hanem a féherceghez fiiz6dé személyes viszo-
nya szimitott dont6nek. Formentini ugyanis Ferdindnd kamarasa és tanicsosa, valamint
Gorz kapitdnya és a Gorzi Grofsag nemesi felkelésének parancsnoka volt. Kettejiik jo kap-
csolatéra jellemzé volt, hogy Formentini 1603-ban sziiletett els6 fidnak keresztapja maga a
féherceg lett.+?

A hadsereg élelemellatdsa

A csaszari-kiralyi hadsereg szamara sziikséges élelmiszerrdl a f6élésmesternek kellett gon-
doskodnia. F§ feladatai kozé tartozott a sziikséges élelmiszer és takarmany felvasarlasa,
amirdl pontos kimutatast vezetett, valamint a hadjarat idejére katonai élelmiszerraktarakat
(Anschiitt Stetten) kellett felallitani. A f6élésmesternek gondoskodnia kellett arrél, hogy

138 OStA KA Best. 530/1597.; OStA KA HKRA Prag 1597 No. 7.; OStA KA Best. 662/1600.; OStA KA
AFA 1600/7/8; OStA KA AFA 1600/8/1.; K&szeg varos felirata (Panaszok vagy okok cimmel) az
uralkodohoz, 1599 vége. VaML Kdészegi Fidklevéltdra (a tovabbiakban: KFL) Készeg vdros tand-
esanak iratai. Acta Miscellanae. Készeg varos felirata a Strassoldo és Formentin lovasok altal
tett karokrél az uralkod6hoz, 1599 vége.; VaML KFL Készeg vdros tandcsdnak iratai. Acta
Miscellanae. Jakob Granauwend elismervénye a vdros panaszairél, 1600. majus 31.; VaML KFL
Készeg varos tandcsanak iratai. Acta Miscellanae. Készeg varos felirata az uralkodéhoz, 1600.
Strassoldo 1601. december és 1602 éaprilisa kozétt diplomaciai Gton jart a madridi udvarban. Fer-
din4nd f6herceg valasztasa azért esett ra, mert egy megfelel§ tapasztalatokkal rendelkezd katonat
kivant elkiildeni III. Fiilop spanyol kiralyhoz, aki hitelesen tudja bemutatni azt, hogy Kanizsa el-
vesztésével a belsG-ausztriai tartoméanyok mekkora veszélybe keriiltek. A madridi kovetjaras siker-
rel jart, hiszen az ajandékba kiildott ékszerek mellett 150000 dukatot is kapott. 1603 majuséban
Strassoldo Gjabb megbizést kapott, amely szerint egy 3000 f6bél 4ll6 olasz gyalogezredet kellett
felfogadnia. Germanico Strassoldo Bestallungja 3000 olasz gyalogos felfogadasara lasd: OStA KA
AFA 1603/5/3.; Heischmann: Die Anfange, 250., 252—253.; Conzato, Antonio: Dai castelli alle
corti. Castellani friulani tra gli Ausburgo e Venezia 1545-1620. Verona, 2005. 196—-197.

139 (3StA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 45r. No. 89.

1o Schwendi: Kriegsdiscurs, 182.

ur OStA KA Best. 533/1597.

w2 Palffy: Pdpa, 44-45. http://www.univie.ac.at/Geschichte/wienerhof/wienerhof2/hofdamen/
hf4.htm (utolso6 let6ltés: 2013. janudr 28.); Koltai Andras: Batthydny Addm és kényvtara. Buda-
pest-Szeged, 2002. http://mek.oszk.hu/03200/03234/html/batthyanyio.htm (Utols6é letéltés:
2013. janudr 18.)
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megfeleld szamu élelmezési tiszt, illetve beosztott legyen. Emellett élelmiszer szallitasarol
is rendelkezett. A felvasarolt gabonat a bécsi malomrendelet szerint liszté Groltette, és egy
részét azonnal kétszersiiltté (Piscoten) megsiittette, hogy kénnyen tarolhat6 legyen. Az 6r-
leményrdl pontos kimutatast kellett vezetni. A f6élésmester természetesen nem csupan a
vasarolt élelemrd], hanem az eladasokrol, tehat a szétosztisrol is koteles volt pontos jegy-
zéket vezetni, illetve elszamolast késziteni.’*? Ferdinidnd ezt a nem kevés szakértelmet,
pénziigyi ismereteket és tegyiik hozza, hitelképességet igénylG feladatot Leopold Grafe-
nauerre bizta.'** Mint az el§z3 fejezetben lathattuk, az élelmet nem sikeriilt folyamatosan
biztositani az ostromlok szaméra. Ez annak volt kdszonhetd, hogy a sereg egy hénapra ele-
gendé élelmiszerkészletet tudott augusztus végéig felhalmozni, viszont a hadjaratot lega-
14bb harom vagy négy honapra tervezték. A tabori arszabassal (Taxordnung) sem rendel-
kezett a f6élésmester, ezért augusztusban Bécsbdl kiildtek egyet a szamara.'5 Emellett még
sikkasztasi gyanu is felmeriilt Grafenauerrel kapcsolatban. Amikor kideriilt ugyanis, hogy a
stajer katonasignak szint élelmet mar szétosztottdk a pépai csapatok kozott, Ferdindnd
féherceg utasitotta a rendek megbizottjait, hogy a f6élésmesternek utaljanak ki késedelem
nélkiil pénzt, hogy a sziikséges mennyiségli marhét be lehessen szerezni. Grafenauernek
azonban a megbizottak szemére vetették, hogy januar 6ta a tartomanyi bevételi hivatalbél
készpénzben kozel 24 000 forintot vett mar fel élelemvasarlasra, amelyhez még a rendek
tovabbi tobb mint 38 000 forintnyi gabonat adtak 4t. Ha tehat a stajer katonak szdmara
nincs élelem, akkor nem is tudjak, hogy a fGélésmester ezt a pénzt hova is tette, valaszoltak
a biztosok.46

A hadsereg tiizérségének és hadianyag-ellatdsanak megszervezése és iranyitasa.
A General Obrist-Zeugmeister hivatal
A csaszari-kiralyi hadsereg tiizérségért és hadianyag-ellatasaért felelds tisztjéiill General
Obrist-Zeugmeistert nevezett ki az Udvari Haditanacs, aki nem csupan a mezei csapatok,
hanem a végvarak tlizszerszamaiért is felelt. Tehat ez esetben egy mar létezé tisztség jogko-
re bviilt ki, duplazédott meg. Feladatai — hasonléan a Feldmarschallhoz — igen szerteaga-
z6ak voltak: a tiizérség iranyitasa, az litegek ellendrzése, az aknaszok munkajanak koordi-
nalasa mellett a tiborban 1év6 hadianyag feliigyelete, a tibor védelmére és a varvivasokhoz
sancok, valamint utak és hidak épittetése. Megszervezte a tabor, illetve az egész hadsereg
I8szerutanpotlasat, hiszen nem csupén az agytkat, hanem az ezredek 16vészeit is el kellett
latni puskaporral és 6lommal (Kraut und Lot). Emellett ellendrizte a megmaradt készlete-
ket és azt, hogy 16szerrel senki se kereskedhessék. A hadjarat végén felligyelte az agytik és a
municié visszaszallitisat a bécsi vagy egyéb hadszertarakba, amir6l pontos jegyzéket, in-
ventariumot kellett készitenie.'#”

A tisztség betoltdjétdl elvartak tehat, hogy becsiiletes, istenféld és ligyes nemes legyen,
aki jaratos az ,,6rdog tudoményaban”, igy képes legyen az ala beosztott, alkalmas személye-
ket kivélasztani, megfelelden iranyitani, posztjat maradéktalanul ellatni. Ennek az igen

u3 Kenyeres Istvdn: A magyarorszdgi végudrak és mezei hadak élelmezési szervezetének archon-
tolégidja a XVI. szazadban. Fons, 11. évf. (2004) 2. sz. 329-395. Lasd még: Bagi Zoltan: Egy pél-
da az wkori hadviselés nehézségeire: A féélésmester és a kenyérmester feladatai a tizenét éves
habori idbszakdban (1593—-1606). Aetas, 27. évf. (2012) 3. sz. 79-87.

14 Ortelius: Chronologia, 207r.

us ()StA HKR Prot. Reg. 207. Band Fol.: 47r. No. 70.

16 Antonitsch: Die Wehrmafnamen, 297., 300.

17 Bagi: A csdszari-kiralyi mezei hadsereg a tizendt éves haboriban, 82-83.
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fontos posztnak a betdltésére a grazi udvar Orphinio Gallianit nevezte ki, akinek a neve
el8szor 1596-ban tiint fel, amikor titkos tabori haditanacsossa (geheimer Feldkriegsrat)
nevezték ki. Bécsben ekkor mar igen nagy respektusa lehetett, hiszen augusztus 24-i meg-
érkezésétdl szamitott fizetésére havi 1000 forint irdnyoztak els. Osszehasonlitasként jelez-
ziik: Melchior von Redern, Ferrante Rossi és Germanico Savorgnano haditanacsosoknak
csak 300 forintot kivantak utalvanyozni.# Galliani 1596 novemberében pedig megbizast
kapott arra, hogy a kovetkezé évi hadjaratra 3000 vallon gyalogost toborozzon és vezényel-
jen. 1597 marciusaban ebbéli szindékat az Udvari Haditanacs wjra kifejezésre juttatta, és
mar a Bestallungbriefet is kiallitottak a nevére.'s® Valami azonban t6érténhetett kozben, hi-
szen az udvar végiil is Georges Bayer de Bappart-ot bizta meg a feladattal.*s' Ferdinand f6-
herceg is respektalta hirnevét, és ahogyan Istvanffy irja, ,parancsolatjabol teljes hatalom-
mal rendelteték Gallonius Orpheus, kinek 6 sokat tulajdonit vala, jollehet nyelvvel és széval
inké&bb, hogysem erdvel s elmével hathatdsb volna.”s? Irdnyitasaval a sereg rogton hozzala-
tott a sadncok asasahoz, valamint a varat koriilvevd mocsar lecsapolasiahoz, ami azonban
csakhamar kudarcba fulladt, mint ahogy a c6l6phid elfoglalasa is nagy véraldozatokat ko-
vetel8, &m mégis hidbaval6 vallalkozisnak bizonyult. Galliani oktoéber 2-an bekovetkezett
halala utan Cesare Porta és Federico Ghislieri vette at a tiizérség és az ostrommunkak ira-
nyitasat. Utobbi sajat taldlmanyéat is megprobalta alkalmazni az arok feltltésére, kevés si-
kerrel. Az oktober 28-1 rohamhoz alkalmazott hidak pedig révidnek bizonyultak, raadasul a
katonak silya alatt megsiillyedtek, széttortek, igy a rohamozdk helyenként nyakig mertiltek
a jéghideg vizbe.'3 Bar a var lovetése még az oszman krénikas szerint is igen hatasosnak
bizonyult,'>* a november 15-én a haditanacson a frissen a tiborba érkezett Russworm agy
latta, hogy minden eddigi faradozas hidbaval6 volt. A sincokat més helyre kellene épitent,
a varat pedig eredményesebben lehetne 16vetni kelet feldl, mert ott falai kevésbé erdsek.
Emellett szorosabbra kellene vonni az ostromgyiriit is, hiszen az ostromlottak ki-bejarnak
lizenetekkel és rdzsekotegekkel.'ss Matyas f6hercegnek irt levelében pedig kesert ironiaval
gy fogalmazott, hogy Ferdinand minden bizodalmat italiai parancsnokaiba fektette, igye-
kezett mindent 6hajuk szerint elrendelni és végrehajtani, de nagyon csodalkozik rajta, hogy
6felsége oly nagy tiirelmemmel maradt egy ilyen veszélyes és rosszul felallitott taborban, és
oly sokaig tiirte a hidbavalé munkalatokat.'s®

Civakoddk

Az ostrommo{iveletek elGrehaladasat nem csupén a taborkar tagjainak tapasztalatlansaga és
hozz4értésének hiadnya lassitotta, hanem a kozottiik felszinre tort konfliktusok is. Vitdik

148 Qrtelius: Chronologia, 207r.

19 3StA KA AFA 1596/12/ad6f.

150 ()StA KA Best. 515/1596.; OStA KA Best. 521/1597.

151 Sahin-Toth Péter: Egy lotaringiai nemes a ,hosszi torok haboriban”: Georges Bayer de Bop-
pard. In: Erdei Gyongyi — Nagy Balazs (szerk.): Valtozatok a torténelemre. Tanulmanyok Székely
Gyorgy tiszteletére. Budapest, 2004. 297-304.

52 Istvanffy: Magyarok dolgairél, 376.

153 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 303-305.; Torok torténetirék, 312—314.; Banfi: Gianfran-
cesco Aldobrandini, 1940. 150-154.; Benda: Giovanni Marco Isolano grof, 674.; Ortelius: Chro-
nologia, 209v.; Sudér: Kanizsa 1601. évi ostroma torok szemmel, 1040-1041.; Istvanffy: Magya-
rok dolgairél, 377-378.

154 Sudar: Kanizsa 1601. évi ostroma torék szemmel, 1046.

155 Ortelius: Chronologia, 212r.; Istvanffy: Magyarok dolgairél, 38s.

156 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 268-269.
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egyrészt abbdl adodhattak, hogy a 16. szdzad végi hadseregek taborkari tisztségviselsik fe-
ladatait és kotelességeit még nem valasztottak szét egyértelmien, igy tobb esetben is el§-
fordultak hataskori atfedések.'s” Masrészt az elGkel$ szarmazasi személyek (hercegek vagy
fejedelmek) vezetd posztokat kioveteltek maguknak, és egymasra is féltékenyen tekintettek,
azt pedig végképp nem tiirték, hogy felettiik mas, f6leg alacsonyabb rangt parancsnokol-
jon. Ferdinand f6herceg gyengekeziisége nem csak hozzajarult a konfliktusok és zavaros
helyzetek kialakuldsdhoz, hanem tobbszor egyenesen eld is idézte azt. Don Giovanni de
Medici példaul arra hivatkozva, hogy féltestvérének, a toscanai nagyhercegnek a személyes
képviseldje, a mantovai fejedelemmel egyenrangti bAnasmédot kovetelt maganak.'s® A her-
ceg nem els8 alkalommal keriilt ilyen konfliktusba. 1595-ben Karl von Mansfeld Namurbél
irt levelében sérelmezte, hogy Medici és Karl burgaui 6rgréf elérték, hogy 6k csak a f6-
hadparancsnoknak, azaz Matyas f6hercegnek legyenek aldrendelve. A leend§ féhad-
parancsnok-helyettes kovetelte azonban, hogy a f6hercegen kiviil senki se parancsolhasson
neki, és mindenkit rendeljenek iranyitisa ala.’s® A csaszar februir 21-én kelt levelében
helyt adott Mansfeld kérésének, s ezltal megakadalyozta a csaszari-kiralyi hadsereg dezin-
gusztus 14-i halala utdn Medici magénak kovetelte a megiiresedett posztot, 4m az udvar
nem teljesitette akaratét, igy 1596-ban idGlegesen elhagyta a magyarorszagi hadszinteret. A
csaszéri udvar annak ellenére nem kivanta teljesiteni Medici kovetelését, hogy elGléptetése
nagyban hozzajarulhatott volna a toszkdn nagyherceg tjabb segélyének eléréséhez.!!

A Gianfrancesco Aldobrandini betegsége, majd halala utan a péapai segélyhad vezetését
4tvevd Flaminio Delfini is sietett kijelenteni, hogy a csaszariak segitségére kiildott szent-
sz€ki csapatok szamaéra csakis az uralkodo képviselGjétsl, azaz magatél a f6hercegtd] fogad
el parancsokat.'®? Ennek is koszonhetéen szeptember 18-4n hadai a var északi oldalén ma-
radtak, mig a f6herceg vezetése alatt a hadsereg z0me a déli, Szigeti-kapu iranyabdl vette
ostrom ala Kanizsat.'®3 Oktéber 5-én aztan Delfini is kovette Gket a papai had egy részé-
vel.’®4 Medici és kozte a viszonyt szintén egy hataskorrel kapcsolatos incidens feszélyezhet-
te. Delfini parancsnoksigat a Szentszék csapatai felett nem minden ezred parancsnoka fo-
gadta el. Felice Malatesta, Paolo Savelli és Orazio Baglioni felmondtak az engedelmességet,
elhagytak kotelékeiket, és a herceghez csatlakoztak. Két ezred élére Delfini Antonio del
Bufalot és Carlo Giacovazzit nevezte ki, mig a harmadik legénysége a tobbibe olvadt be.'6s

Herberstein és Trautmannsdorf szintén felmondtik az engedelmességet a mantovai fe-
jedelemnek. Egyrészt lattak és tapasztaltik Gonzaga hozz4 nem értését, masrészt sérelmes
volt szamukra, hogy az olasz f6tisztek mellett, illetve mogott csak masod vagy harmad sze-
repet szant nekik a f6herceg.'®®

157 Bagi: A csdszari-kiralyi mezei hadsereg a tizenét éves haboritban, 103-104.

158 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 150.

159 OStA KA AFA 1595/4 /ad 3e; Hatvani (Horvath) Mihdly: Magyar térténelmi okmanytér a
briisseli orszdgos levéltarbél és a burgundi kényvtarbol. I11. kotet (1553—-1608). Pest, 1859. 77.

6o Hatvani: Magyar térténelmi okmanytar, 77.

16: Niederkorn: Die europdischen Mdchte und der ,Lange Turkenkrieg”, 399.

62 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 150.

63 Torok torténetirdk, 312.; Benda: Giovanni Marco Isolano gréf, 674.; Ortelius: Chronologia, 208r.

6a Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 152.

65 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 146.

66 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 150.; Antonitsch: Die Wehrmafinahmen, 312.
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A f6herceg bizalmat élvez§ Galliani — kihasznalva az alland6 rang és hataskari vitakat —
ravasz szamitassal magihoz ragadta az ostrom irényitasat, amellyel a t6bbi parancsnok el-
lenszenvét és gyliloletét vonta magara.’®” Oktober 2-4an bekovetkezett halalanak részleteit
még ma is homaly fedi. Istvanffy szerint a varbol rairdnyzott forg6tarack lovedéke vallai
kozé talalva sebezte halalra.'® Ortelius mar sejtelmesebben fogalmazott az ligyrél, amikor
lejegyezte, hogy az italiai hadinép kozott egy muskétagolyd oltotta ki az életét.®® Az ost-
romban személyesen részt vett Peter Casalnak pedig egyetlen egy levele sem maradt fenn
szeptember vége és oktober 28-a kozott. Florio Banfi, majd az 6 nyomén Benda Kilman
egyértelmiien gyilkossagot feltételezett Galliani haldlanal. El6bbi egy kddexben fennmaradt
jelentésekre hivatkozik, amelyek napldszeriien 6rokitették meg az eseményeket. A magam
részér6l én is elfogadhatonak tartom feltételezését, miszerint egy nyilt lazadast kihasznalva
orvul megolették Gallianit.'7®

Mindezek alapjan megallapithaté egyrészt, hogy a Kanizsa ostromara kiildott sereg ve-
zetSinek kinevezésénél nem a katonai érdemek és erények szamitottak, hanem a politikai
érdekek és a felekezeti hovatartozas. Masrészt a szakértelem hidnya mellett az allando ha-
taskori és rangvitak tovabb lassitottak az ostrommiiveleteket, majd lehetetlenné tették a si-
kert.

Az idgjaras és az ostrom

A nem megfelel§ elGkészités és az alkalmatlan hadvezetés mellett még egy tényezét figye-
lembe kell venni, amely donten befolyasolta az ostrom menetét: az idgjarast. Traut-
mannsdorf mér februari szakvéleményében azt javasolta, hogy ha a hadjaratot elinditja a
f6herceg, akkor ezt minél hamarabb tegye meg, mert az oszman csapatok a gabonaérés
el6tti élelmiszerhiany miatt csak nehezen tudnanak a var felmentésére indulni.'”* A hadja-
rat kezdete azonban a csapatok lassii megérkezése miatt késGtavaszrél, majd nyarrol foko-
zatosan szeptember elejére csiiszott.’7? Ekkor mdr azonban az ostromléknak nemesak a vé-
dék erejével, hanem az elemekkel is meg kellett kiizdeniiik. Az dgynevezett ,kis jégkor-
szak”, amellyel a 14. és 19. szazad kozotti gleccser-eldrenyomulasok idészakat jelolik, egyik
leghidegebb idészaka a 16—17. szdzad forduldjara esett. Az 1550-es évek kézepének meleg,
szaraz nyarai a szdzad végére egyre hiivosebbé és csapadékosabba valtak. Az 1580-as évek
kozepén az alpesi gleccserek elGrenyomultak, és ez a folyamat egészen a szazadforduloig
tartott. Ennek kovetkeztében az éves kozéphémeérséklet atlagosan 1,2-1,4 Celsius-fokkal lett
alacsonyabb korabbinal. Ez azt jelentette, hogy a telek egyre hidegebbé és zordabba valtak,
mig a meleg nyarakat a hiivisek valtottak fel, amelyek rdadasul egyre csapadékosabbak is
voltak. A klimavaltozas a Karpat-medencét sem keriilte el. A 16. szdzad kézepétdl kezd6dé
hideg idGszak tetGpontja az 1595 és 1602 kozotti évekre esett.'”® Mind a keresztény, mind a

167 Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 150-151.; Istvanffy: Magyarok dolgairél, 376.

68 Isvtanffy: Magyarok dolgairdl, 377.

169 QOrtelius: Chronologia, 208v.

7o Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 152.; Benda: Giovanni Marco Isolano gréf, 674.

71 Antonitsch: Die Wehrmafnahmen, 291.

172 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, passim.; Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 145—
150.; Antonitsch: Die Wehrmafinahmen, 30-302.

173 Réthly Antal: Iddjdardsi események és elemi csapdsok Magyarorszagon 1700-ig. Budapest, 1962.
102-117.; Racz Lajos: A kézépkor és a k9ra tjkor éghajlattorténetérdl. Agrartorténeti Szemle, 31.
évi. (1989) 1-4. sz.. 118-147., 129-147.; Agoston Gibor — Oborni Teréz: A tizenhetedik szGzad tor-
ténete. Budapest, 2000. 86-88.; Ricz Lajos: Magyarorszdg éghajlattorténete az ijkor idején.
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muszlim forrasok megemlékeznek arrél, hogy 1601 Gszén igen hideg és csapadékos idGjaras
volt. Ez egyrészt jelentGsen lelassitotta az ostrommiiveleteket, hiszen a szinte szakadatlan
esGzések miatt az egyébként is vizeny(s, mocsaras teriileten lehetetlenné valt az ostrom-
sancok 4sdsa, valamint a varat 6vezd arok feltoltése. A dontének szant rohamot példaul
azért oktober 28-4n inditottdk meg, mivel a sancasashoz csak kilenc nappal koribban tud-
tak nekikezdeni. Az ostrom tovabbfolytatasat pedig egy nagy havazas tette lehetetlenné, il-
letve értelmetlenné. Masrészt az éhségtdl gyotort katonak szamara az allandé es6zés, majd
hoesés és a fagyos hajnalok szinte mar elviselhetetlenné tették a koriilményeket. A hidegre
fordult és szamukra ismeretlen, zord idgjarastol leginkabb az Itiliabdl érkezettek szenved-
tek. Satraikat a vizesarok feltoltéséhez sziikséges zsidkokhoz szétvagdostak, igy a sancokban
a szabad ég alatt voltak kénytelenek halni. Nem is csoda, hogy tomegével fagytak meg vagy
szokdostek el a borzaszt6 koriilmények el6l. A Russworm vezette hadak is hasonlé veszte-
ségeket szenvedtek el Kanizsa felé vonulva. Bar satrakat hoztak magukkal, nem volt lehets-
ségiik ezeket felallitani, igy 3000 férfi és ng, valamint 300 16 pusztult el a menet alatt.'74

Osszegzés

Osszegezve megallapithatd, hogy a nem megfeleld katonai vezetés, az elégtelen szamu és
kiilonboz6 harcértékii katonaség, a hianyos élelem- és hadianyag-ellatas kiegésziilve az
egyre zordabba valé idGjaras okozta nehézségekkel egyszerre jarultak hozza Kanizsa 1601.
évi ostromanak sikertelenségéhez. A bels§-ausztriai tartoményok és Ferdinand fGherceg
valés erejét és lehetGségeit messze meghalad6 vallalkozasa tehat kudarcot vallott, és a Dél-
Dunéntil legjelentdsebb véara egészen 1690-ig az Oszman Birodalom kezén maradt.

Szeged, 2001. 56—62.; Behringer, Wolfgang: A klima térténete. A jégkorszaktol a globalis felme-
legedésig. Budapest, 2010. 117-139.

174 Stauffer: Die Belagerung von Kanizsa, 265-313. passim.; Torok tdrténetirdk, 162-164., 306—
307., 309-334. passim.; Banfi: Gianfrancesco Aldobrandini, 1940. 150-154.; Banlaky: A magyar
nemzet hadtorténelme, 350-352.; Antonitsch: Die Wehrmafinamen, 294—313. passim.; V. Mol-
nar: Kanizsa, 84—91. passim.; Toth: A mez6keresztesi csata, 340-344. passim.; Ortelius: Chrono-
logia, 207r-212v. passim.; Sudar: Kanizsa 1601. évi ostroma térék szemmel, 1025-1058. passim.;
Istvanffy: Magyarok dolgairél, 374-379., 384-387. passim.
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Reasons behind a Failure. The Siege of Kanizsa in 1601

After a 45-day siege, Georg von Paradeiser was forced to surrender Kanizsa to the assault-
ing Ottoman army on 22 October, 1600. After the fall of the castle, preparations for setting
up a new defensive line to protect the remaining territories in Southern Transdanubia,
Styria and Lower Austria started in Vienna and Graz as early as October. Playing a key role
in defending both the Holy Roman Empire and Italy, the protective structures around
Kanizsa had been planned and constructed before the Fifteen Years War according to
clearly defined military conceptions, taking into consideration the terrain, hydrography
and road infrastructure of the surrounding area. On the other hand, after the fall of the
castle, negotiations started between Vienna and Graz about planning, as a major military
action for the following year, the recapture of the strategically important fortress. However,
during the negotiations held in Vienna in December 1600, it became clear that the army of
the governor of Inner Austria (Styria, Carinthia and Carniola), Archduke Ferdinand could
only count on military support from the Pope, Tuscany, Mantua and Spain for this cam-
paign. After a siege lasting 68 days, the attempt to recapture the castle ended in failure on
16 November, 1601. Instead of describing the stages of the siege, the author intends to pre-
sent all those circumstances in his paper which decisively influenced the progress of the
campaign and mainly contributed to its failure. These include the lack of proper prepara-
tions for the campaign, the ignorance of the military leadership and the weather condi-
tions.
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