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daB es infolge seiner bestindigeren Natur leichter zu handhaben und
genauer zu dosieren ist und im Trinkwasser gelost von den Tieren
ohne Widerstand genommen wird.

17. Teilnahme des Fettes und anderer
Gewebe an der Gewichtszunahme der behandelten
und unbehandelten Tiere.

AnldBlich dert Obduktion der Versuchstiere konnten wir fest-
stellen, daB die Erhohung der Gewichtszunahme der Tiere beider
Versuchsreihen in erster Linie auf die bei Kaninchen ungewohnlich
starke Fettvermehrung zuriickzufithren ist; die behandelten. Tiere
wiesen anldBlich der Obduktion wesentlich mehr Fett auf als die
Kontrollen. Besonders stark war der Fettansatz im perirenalen Ge-
webe; in der retroperitonealen Gegend, vom Zwerchfell angefangen
vor und an den Seiten der Wirbelsdule bis ins kleine Becken; ferner -
am Oment, Mesenterium, Perikard und unter der Haut, besonders
an der Bauchwand, im Riicken zwischen den Schulterblittern und
am proximalen Ende der Vorderbeine; mitunter fand sich auch noch .
TFettansatz zwischen den Halsmuskeln und an den Seiten der Brust.
Bei den Kontrolltieren hingegen war nur im perirenalen Gewebe
etwas Fett zu finden. Auf nebenstehenden Abbildungen sind die
Fettansammlungen an .den erwihnten Stellen der Bauchhohle bei
den behandelten Tieren deutlich zu sehen (Abb. 17 und 20); bei den
Kontrolltieren #dhnlichen Anfangsgewichtes befindet sicht hingegen
verhiltnisméBig sehr wenig Fettgewebe (Abb. 16 u. 19).

Wir konnten das MaB der Fettansammlung auch niher bestim-
men. Zu diesem Zweck wurde bei je 5 Kaninchen aller drei Ge-
wichtsgruppen, sowie der entsprechenden Kontrollen der zweiten
Versuchsreihe (NH.CI), das leicht erreichbare subkutane und das
Fett der Bauchhohle jedes Tieres herausgeschilt und das Gewicht
desselben wurde in jedem Fall besonders bestimmt. Um das schwerer
zugingliche intermuskuldre Fett zu bestimmen, wurden die Tier-
leichen nach der Entfernung der Haut und Eingeweide in Teile zer-
legt, die jedem Tier entsprechenden Teile in je ein verschlossenes
GefiB gebracht und 6 Stunden im Thermostat bei 100 C° gehalten.
SchlieBlich " bestimmten wir das Gewicht des geschmolzenen Fettes
und berechneten daraus das Gewicht des intermuskuldren Fettes.
Um dies durchfiihren zu konnen, muBten wir das Verhiltnis zwischen
dem schmelzbaren Fett und dem beim Schmelzen verbleibenden
Geweberiickstand (Grieben) kennen. Zu diesem Zweck brachten wir
je 100 g des Fettgewebes von 6 behandelten Kaninchen in geschlos-
sene GefiBe, hielten diese abermals 6 Stunden im 100 C° Thermos-
tat und bestimmten nach -Auspressen des Fettgeweberiickstandes das
Gewicht des geschmolzenen Fettes und des Geweberiickstandes.
Aus 600 g Fettgewebe erhielten wir auf diese Weise 552 g fliissiges
Fett und 48 g Geweberiickstand. Das Fettgewebe der behandelten
Kaninchen enthdlt demnach im Durchschnitt 8 % Fettgeweberiick-
stand (Grieben). Bei der Bestimmung des intermuskuldren Fettes
wurden daher zu dem Gewicht des geschmolzenen Fettes 8 % hinzu-
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‘Tabelle 16.

Kaninchen. Zweite Versuchsreine.

] . Gewicht des | Gewicht des | Gewicht des | Gewicht des | Differenz | Gewicht der
Korpergewicht Gesamt- | Unterhaut- | geschmol- | Fettgewebe- | Gesamtfett- | zwischen der| 2 Neben-

8 : vor nach zunahme | fettgewebes |zenen Fettes | restes aus gewebes Gesamtzu- nieren

& Nr. der der und des aus den Muskeln nahme und

& Behandlung Bauchohlen- | Muskeln | - . dem Fettge-

g fettgewebes o webegewicht

g A .

S 8 g g g g g, g g cg

© 1 © 2200 3000 800 . 430 130 9 559 241 I 102

& 2 2400 3200 . 800 360 100 8 468 332 113
s 3 2500 3500 1000 450 150 12 612 388 70
&} 4 2200 3550 1350 550 160 13 723 627 75
— 5 2300 3250 50 340 130 10 480 470 90

Mi_ttelwert - 2320 3300 980 426 132 10.4 568.4 411.6 90

° { 3000 3900 900 500 120 9 629 271 111

a 2 3000 4000 1000 . 730 250 20 1000 — 128

& 3 2800 3600 800 500 150 12 662 138 76 -
o) 4 3000 3800 800 200 100 8 408 392 100
e 5 _ F 2600 | 3600 1000 370 120 -9 495 501 72
= Mittelwert | 2880 3780 900 480 144 11.6 639.6 325.5 _ 914
‘o 1 3200 3950 "~ 7150 . 350 100 8 458 202 115

e 2 3100 3950 850 400 . . 130 10 540 310 101

3 3 3100 4000 900 400 150 12 562 338 96

O 4 4000 4600 600 . 350 110 8 468 132 85

— .5 3200 4200 1000 . 550 166 14 730 270 112
S Mittelwert | 3320 4140 820 410 131.2 10.4 551.6 268.4 101,8

L8



Zusammenhang zwisSchen

Tabelle 17.

der Koérpergewichtszunahme und dem Fettgewebegewicht der unbehandelten
(Kontroll-) Kaninchen. Zweite VerSuchsreihe,

Lo s e PR TN
I Dt

° . . Gewicht des | Gewicht des | Gewicht des | Gewicht des| Differenz | Gewicht der,
& Korpergewicht | Gesamt- | ynterhaut- | geschmol- | Fettgewebe- | Gesamtfett- |zwischen der| 2 neben-
g vor nach | zunahme | fettgewebes |zenen Fettes | restes aus | gewebes Gesamtzu- nieren
& Nr. der der und des aus den |den Muskeln nahme und
2 Behandlung Bauchhohlen-| Muskeln dem Fettge-
& . fettgewebes webegewicht
© g g g g g g g g cg
° 1 2500 3000 500 60 9.— 0.72 69.72 430.28 28
=3 2 2200 2500 300 50 7.6 0.60 58.10 - 241,90 27
g' 3 2300 2500 200 40 71.— 0.56 47.56 152.44 50
S 4 2400 2600 200 60 6.5 0.52 67.02 132.98 38
. 5 2350 2800 450 56 8.5 0.68 65.18 384.82 42

- Mittelwert | 2350 2680 330 53.2 7.7 0.61 61.51 268.49 31

© 1 2700 30C0 300 50 8 0.64 58.64 241.36 30
& 2 2550 . | 2900 350 70 10 0.80 80.80 269.20 32

8 3 2550 3050 500 90 20 1.60 111.60 388.40 45
(] 4 - 2850 3000 150 5Q 9. 0.72 _ 59.72 90,28 34
— 5 2700 3200 500 95 18 1.44 114,44 *385.56 29

- Mittelwert 2670 3030 360 (! 13 . 1.04 85.04 274.76 34

o 1 3670 3800 130 100 13 1.04 114,04 15.76 43
& 2 3400 3600 200 110 16 1.28 127.28 72.72 42
] 3 3850 4000 150 110 12 "0.96 122,96 27.04 47
&) 4 3600 3800 200 120 19 1.52 140.52 59.48 56

= 5 3350 3500 150 80 10 0.80 90.80 59.20 40

- Mittelwert 3574 3740 166 104 14 1.12 119,12 46.88 45.6
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gerechnet. Dieses Verfahren fiihrte zwar bloB zu annihernd genauen
-Ergebnissen, geniigte jedoch unserem Zweck.

Das Verhiltnis zwischen Gewichtszunahme und dem gefun-
denen Gewicht des Fettgewebes bei allen drei Gewichtsgruppen der
behandelten und unbehandelten Tiere der zweiten Versuchsreihe,
sowie ‘die Befunde in Bezug auf das Gewicht der Nebennieren sind
~in den Tabellen 16. und 17. zusammengestellt,

Tab. 16 zeigt, daB das Korpergewicht der 5 behandelten Tiere
der Gewichtsgruppe 1 der Versuchsreihe 2 in 5 Monaten von 2200
—2500 ¢ auf 3000—3500 g, im Durchschnitt von 2320 g auf 3300 g
gestiegen ist; die Gesamtzunahme betrug demnach 800—1350 g,
im Durchschnitt 980 g. Bei der Obduktion betrug das Gewicht des
direkt bestimmbaren subkutanen und abdominalen Fettgewebes 340
—550 g, im Durchschnitt 426 g, das Gewicht des intermuskulidren
Fettgewebes (nach der oben angefiihrten Berechnung) 108—173 g,
im Durchschnitt 142 g. Das Gewicht des Gesamtfettes der Tiere
dieser Gruppe betrug also 468—723 g, im Mittel 568,4 g, was 50,52—
58,50 %, im Mittel 58 % der gesamten Gewichtszunahme entspricht.
Zu beachten ist, daB die Gesamtzunahme und das Fettgewicht bei
den Tieren diesser Gruppe niemals iibereinstimmite. Das Gewicht des
Fettgewebes war stets geringer als die Gesamtzunahme; der Unter-
schied zwischen diesen Werten betrug 241—627 g, im Durchschnitt
411,6 g, dieses bedeutet 30,12—46,44 %, im Durchschnitt 41,94 %
der Gesamtzunahme. Dieser Umstand zeigt, daB die Erhohung des
Korpergewichtes nicht nur der Vermehrung des Fettgewebes, son-
dern auch der anderen Gewebe zuzuschreiben sei.

Tabelle 17 bezieht sich auf die Kontrolltiere der Gewichts-
gruppe 1 der Versuchsreihe 2: Gewichtszunahme in 5 Monaten von
2200—2500 auf 2500—3000 g, im Mittel von 2350 auf 2680 g, d.s.
insgesamt 200—500 g, im Durchschnitt 330 g Zunahme wihrend
dieser Zeit. Bei der Obduktion dieser Kontrolltiere betrigt das Ge-
wicht des subkutanen und abdominalen Fettgewebes 40—60 g, im
Durchschnitt 53,2 g, das Gewicht des intermuskuliren Fettgewebes
7,02—9,72 ¢, im Mittel 8,31 g. Gesamtgewicht des Fettgewebes
dieser Kontrolltiere: 47,56—69,72 g, im Durchschnitt 61,51 g, was’
13,84—33,51 %, im Durchschnitt 18,63 % der gesamten Gewichts-
zunahme entspricht. Der Unterschied zwischen der Gesamtzunahme
und dem Gewicht des gefundenen Fettgewebes beirigt bei den Kon-
trollen der Gruppe 1: 132,98—430,28 g, im Mittel 268,49 g, was
66,49—86,06 %, im Durchschnitt 81,37 % der Gesamtzunahme ent-
spricht. Die gesamte Zunahme an Korpergewicht ist demnach bei
den Kontrolitieren der Gruppe 1 nicht so sehr dem gesteigerten
Fettansatz, wie viel mehr der Zunahme der iibrigen Gewebe zuzu-
schreiben,

- Vergleicht man die bei den behandelten und unbehandelten
Tieren der Gruppe 1 gefundenen Ergebnisse, so zeigt sich, daB das
Gewicht des Fettgewebes der behandelten Tiere um 420,44—653,28
g, im Mittel um 506,89 g hoher ist als jenes der unbehandelten Kon-
trollen, was im Durchschnitt eine Zunahme an Fettgewebe um 824 %
bedeutet. Betrachtet man ferner den Unterschied zwischen der Ge-
.samtzunahme und dem Gewicht des Fettgewebes, so ergibt sich,
daB das Gewicht der iibrigen Gewebearten.bei den Kontrollen durch-
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schnittlich um 268,49 g, jenes der behandelten Tiere in derselben
Zeit um 441,6 also um 173,11 g — d.s. 64,48 %o — stirker zuge-
nomamen hat als bei den Kontrollen.

Tabelle 16., Versuchsreihe 2, Gewichtsgruppe 2, 5 Kaninchen
nach 5 Monate langer Behandlung mit NH.Cl: Gewichtszunahme
von 2600—3000 auf 3600—4000 g, im Durchschnitt von 2880 g auf
3780 g, was einer. Gesamtzunahme von 800—1000 g, im Durchschnitt
900 g bedeutet. Obduktion: Gewicht des subkutanen und abdomina-
len Fettes 300—730 g, im Durchschnitt 480 g, intermuskuldres Fett- -
gewebe 108—270 g, im Durchschnitt 155,6 g. Gewicht des gesamten
Fettgewebes 408—1000 g, im Durchschnitt 639,6 g, was einer Ge-
samtzunahme von 51—100 %, im Durchschnitt 71,07 % entspricht.
Bei den behandelten Kaninchen der Gruppe 2 war — ein Fall aus-
genommen — die Gesamtzunahme ebenfalls groBer als das Gewicht
des nachweisbaren Fettgewebes, Den Unterschied zwischen den
beiden Gewichtwerten betrdgt 138—501 g, im Durchschnitt 325,5 g,
was 17,25—50,10 %, .im Durchschnitt 36,16 % der Gesamtzunahme
entspricht; die iibrigen Gewebearten der behandelten Kaninchen
der Gruppe 2 haben demmnach in 5 Monaten so viel zugenommen.

Das Korpergewicht den 5 Kontroiltiere der Gruppe 2 der zwei-
ten Versuchsreihe (s. Tab. 17.) ist hingegen von 2550—2850 g auf
2900—3200 g, im Mittel von 2670 g auf 3030 g gestiegen, was eine
Zunahme von 150—500 g, im Durchschnitt von 360 g bedeutet. Das
jewicht des subkutanen und abdominalen Fettgewebes betrug blo8
50—95 g, im Mittel 71 g, jenes des intermuskuldren Fettes 8,64—
21,60 g, im Durchschnitt 14,04 g. Das Gesamtgewicht des Fettgewe-
bes betrug bei den Kontrolltieren der Gruppe 2: 58,64—114,44 ¢, im
Durchschnitt 85,04 g, was einer Gesamtzunahme von 19,54—39,81 %,
im Mittel 23,62 % entspricht, Der Unterschied zwischen der Ge-
samtzunahme und dem Fettgewicht betrdgt bei den Kontrollen der
Gruppe 2: 90,28—388,40 g, durchschnittlich 274,76 g, was 60,18—
77,68 %, im Durchschnitt 76,32 % der Gesamfzunahme entspricht;
das Gewxcht der anderen Gewebearten der unbehandelten Tiere
der Gruppe 2 hat sich also in 5 Monaten um diesen Wert vermehrt.

Bei dem Vergleich der Ergebnisse der behandelten Tiere der
Gruppe 2 mit jenen der. Kontrollen zeigt sich, daB das
Gewicht des Fettgewebes der behandelten Tiere um 349,36—858,56
g, im Durchschnitt um 554,56- g groBer ist als das Fettgewicht der
Kontrolitiere, was im Durchschnitt einer Zunahme an Fettgewebe
von 652 % entspricht. Vergleicht man diei Unterschiede zwischen
der Gesamtzunahme und dem Fettgewicht miteinander so ergibt
sich, daB das Gewicht der sonstigen Gewebe bei den behandelten
Tieren in 5 Monaten um 325,5 g (Durchschnittswert) zugenommen
hat, bei den Kontrollen hingegen um 274,76 g; das Gewicht der
sonstigen Gewebe' ist somit bei den behandelten Tieren um 50,74 g,
d.s. 18 %, stirker angestlegen als bei den Kontrolltleren dieser
Gruppe.

Aus Tabelle 16. ist zu erkennen daB das Korpergewicht der 5
behandelten Kaninchen der Gruppe 3 der zweiten Versuchsreihe von
3100—4000 g auf 3950—4600 g, im Durchschnitt von 3320 g auf
4130 g gestiegen ist, daB also die Gesamtzunahme in 5 Monaten
600—1000 g, im Durchschnitt 820 g betrage. Das Gewicht des sub-
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kutanen und abdominalen Fettgewebes betrigt 350--550 g, im Durch-
schnitt 410 g, jenes des intermuskuliren Fettes 108—180 g, im
Durchschnitt 141,6 g. Das Gewicht des Gesamtfettes betrigt dem-
nach 458—730 g, im Mittel 551,6 g, was 61,07—78,00.%, im Durch-
schnitt 67,27 % der Gesamtzunahme entspricht. Das Gewicht des .
Fettgewebes war demnach auch bei den behandelten Tieren dieser
Gruppe geringer als die Gesamtzunahme. Der Unterschied zwischen
diesen beiden Werten betrigt demnach 132—338 g, im Durchschnitt
268,4 g, was 22,00—38,93 %, im Mittel 32,73 % der Gesamtzunah-
me entspricht. Das Gewicht der sonstigen Gewgebearten der behan-
delten Tiere der Gruppe 3 hat sich also in 5 Monaten um diesegn
~Wert vermehrt.

Tabelle 17. bezieht sicht auf die Kontrollt]ere dieser Gruppe. Das
Korpergewicht derselben ist in 5 Monaten von 3350—3850 g auf
3500—4000 g, im Durchschnitt von 3574 g auf 3740 g gestiegen, hat
sich also wihrend der besagten Zeit nur um 130—200 g, im Durch-
schnitt um 166 g vermeht. Das Gewicht des subkutanen und abdo-
minalen Fettgewebes betrug bei diesen Tieren 80—120 g, im Mittel
104 g, jenes des intermuskuldren Fettgewebes 10,80—20,52 g, im
Durchschnitt 15,12 g. Das Gewicht des Gesamtfettes dieser Tiere
betridgt also 90,80—140,52 ¢, im Durchschnitt 119,12, was 60,53—
87,72 %, im Durchschmtt 71,76 % der Gesamtzunahme entspricht.
. Der Unterschled zwischen Gesamtzunahme und Fettgewebe, also
die. Gewichtszunahme der anderen Gewebearten betrigt insgesamt
15,76—172,72 g, im Durchschnitt 46,88 g, was '12,28—39,47 %, im
Durchschnitt 28,24 % der Gesamtzunahme entspricht.

- Vergleicht man die bei den behandelten und unbehandelten
Tieren der Gruppe 3 gefundenen Wertlel miteinander, so ergibt sich,
daB das Gewicht des Fettgewebes der behandelten Tiere um 367,20
—589,48 g, im Mittel um 432,48 ¢ groﬁer ist als jenes der Kontroll—
tire, was im Durchschnitt ein Plus an Fettgewebe um 363 % bedeu-
tet. Aus diesen Ergebnissen folgt, daB das Gewicht der sonstigen
~ Gewebe der behandelten Tiere der Gruppe 3 um 104,96—255,28 g,
im Mittel um 221,52 g, d.s. 472,5 % stiarker zugenommen habe als
jenes der entsprechenden Kontrolltiere.

Das Gewicht des Fettgewebes der den 3 Gruppen angehdéren-
den Kontrolltiere nimmt parallel mit dem Korpergewicht der Tiere
zu, d.h. bei den Tieren der niedrigeren Gewichisgruppe ist im all-
zemeinem weniger, bei jenen der hoheren QGewichtsgruppe mehr
‘Fettgewebe zu finden. Bei den behandelten Tieren ist hingegen das
Gewicht der 3 Gewichtsgruppen im wesentlichen einander Ahnlich.

Das. Verhiltnis zwischen Fettgewicht und endgiiltigem Koérper-
gewicht: bei den Kontrolltieren der Giruppe 1 befrigt das Gewicht
des Fettgewebes 1,90—2,32 %, im Mittel 2,29 % des endgiiltigen
Korpergewichtes, bei den Tieren der Gruppe 2 betragen diese Werte
1,95—3,57 %, im Mittel 2,80 % und bei den Tieren der Gruppe 3:
2,59—3,69 %, im Mittel 3,21 % des endgiiltigen Korpergewichtes.
Bei den Kontrollen nimmt demmnach das Verhiltnis zwischen Fett-
gewebe und Koérpergewicht mit dem Anstelgen des Korpergewichtes
allmihlich zu.

Bei den behandelten Tieren betrigt hmgegen das Gewicht des
‘Fettgewebes bei Gruppe 1: 16,13—20,36 %, im Mittel 17,22 %, bei

-
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Gruppe 2: 10,73—25,00 %, im Mittel 16,81 % und bei Gruppe 3:
11,59—17,38 %, im Mittel 13,32 % dés endgiiltigen Korpergewichtes.
Dieses besagt, daB bei den behandelten Tieren das zahlenmiBige
Verhiltnis zwischen Fettgewicht und endgiiltigen Korpergewicht
innerhalb der niedrigeren Gewichtsgruppen gré8er sei als innerhalb
der hoheren Gewichtsgruppen.

Vergleicht man diese Verhiltniszahlen innerhalb derselben Ge-
wichtsgruppe bei den behandelten Tieren mit jenen der Kontrolltiere,
dann zeigt sich, daB der verhiltinsmiB8ige Fettgewichtswert der be-
handelten Tiere der Gruppe 1 um 14,23—18,04 %, im Mittel um
15,25 %0, der Gruppe 2 um 8,78—21,49 %, im Mittel um 14,01 %
und jener der Gruppe 3 um 9,00—13,69 %, im Mittel um 10,11 %
mehr betrdgt als bei den Kontrolltieren der entsprechenden Gruppe.

Alle diese Ergebnisse beweisen eindeutig, daB es im Rahmen

der zweiten Versuchsreihe bei den mit NH.Cl bghandelten Tieren
aller drei Gruppen zu einer wesentlich stirkeren Vermehrung des
Fettgewebes — also zu einer echten Fettzunahme — gekommen ist
als in derselben Zeit bei den sbenso erndhrien aber unbehandelten
Kontrolitieren gleichen Anfangsgewichtes. Aus den Ergebnissen geht
weiter hervor, daB bei den (jiingeren) Kaninchen geringeren An-
fangswichtes glinstigere Méstungsergebnisse zu erzielen sind als
bei den (Alteren) Tieren mit hoherem Anfangsgewicht.
‘ Die wihrend des Versuches zustande gekommeng Korperge-
wichtszunalime war sowohl bei den behandelten, wie auch bei den
Kontrolltieren mengenmiBig groBen als das Gewicht des bei der
Obduktion gefundenen Fettgewebes. Der Unterschied zwischen der
Gesamtgewichtszunahme und der Erhohung des Fettgewichtes ist
offenbar der Gewichtszunahme der anderen Gewebsarten zuzu-
schreiben.

Das Gewicht der sonstigen Gewebearten hat bei den Kontroll-
tieren der Gruppe 1 um 268,49 g zugenommen, d.s. 81,37 % der
Gesamtzunahme, bei Gruppe 2 um 274,76 g, d.s. 76,32 % der Ge-
samtzunahme und bei Gruppe 3 um 46,88 g, d.s. 28,24 % der Ge-
samtzunahme. Dies besagt, daB bei den normalen (Kontroll-) Tie-
ren die sonstigen Gewebe der (jiingeren) Tiere mit geringerem An-
fangsgewicht sowohl absolut wie auch relativ stirker zugenommen
haben als bei den (dlteren) Tieren mit groBerem Anfangsgewicht;
dieses hingt offenbar mit der Entwicklung, bzw. dem Wachstum
dieser Kontrolltiere zusammen. Da die Tiere niedrigeren Anfangs-
gewichtes verhiltnismiBig jiinger waren, spielte bei diesen die Ent-
wicklung und somit auch die Gewichtszunahme der sonstigen Ge-
webe eine gréBere Rolle als bei den verhiltnismiBig alteren Tieren
hoheren Anfangsgewichtes. Auf diesem Umstand beruht auch die
Tatsache, daB dic Gewichtszunahme der sonstigen Gewebe bei den
Kontrollen der Gruppen 1 und 2 etwa sechsmal grofler war als jene
der Kontrollen der Gruppe 3. :

Bei den mit NH.Cl behandelten Tieren der Gruppe 1 betrug
die Gewichtszunahme der sonstigen Gewebe im Mittel 411,6 g, d.s.
41,94 % der Gesamtzunahme. Bei Gruppe 2 betrug dieser Wert
325,5 g, d.s. 36,16 % der Gesamtzunahme und bei Gruppe 3: 268,4
g, d.s. 32,73 % der Gesamtzunahme. Diese Ergebnisse zeigen deut-
lich, daB die Gewichtszunahme der sonstigen Gewebe bei allen drei
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Gruppen infolge der Behandlung bedeutend groBer war als bei den
unbehandelten Kontrolltieren gleichen Anfangsgewichtes. Die sonsti-
gen Gewebe: hatten demnach bei den behandelten Tieren der Gruppe
1 um 143,11 g, d.s. 53,30 %, bei Gruppe 2 um 50,74 g, d.s. 18 %
und bei Gruppe 3 um 221,52 g, d.s. 474,5 % (stets Mittelwerte)
gmehr. an Gewicht zugenommen als bei den entsprechenden Kontroll-
eren.

Aus den obigen Zahlenangaben geht hervor, daB der absolute
Wert der Gewichtszunahme der sonstigen Gewebearten bei den
behandelten Tieren beider Gruppen mit niedrigerem Anfangsgewicht
(1 und 2) am gréBten war und bei groBtem Anfangsgewicht (Gruppe
3) einen geringeren Grad erreichte. Der Vergleich mit den Werten
der Kontrolltiere ergibt hingegen, daB die sonstigen Gewebe —
sowoh! absolut wie auch’ relativ — bei Gruppe 3 (groBtes Anfangs-
gewicht) am rmeisten an Gewicht zugenominen haben. Diese Er-
scheinung ist das Gegenteil der bei den Kontrolitieren erzielien Er-
gebnisse, bei denen die sonstigen Gewebe eben innerhalb der Gruppe
3 am wenigsten Gewichtszunahme zeigten. Dieses ist mit dem Um-
stand in Einklang zu bringen, daB die Tiere dieser Gruppe den
héchsten Entwicklungsgrad aufweisen.

Aus dem Gesagten folgt, daB die angewendete Behandlung
nicht nur eine stidrkere Bildung des Fettgewebes, sondern auch die
Vermehrung der iibrigen Gewebearten bewirkt.

Im Zusammenhang mit dieser Frage muB man sich fragen,
auf welche Gewebeart sich. die Gewichiszunahme der iibrigen Ge-
webearten in erster Linie bezieht. Ferner fragt sich, ob durch die
Zunahme die Zahl der Zellen, gewisse Bestandteile der Zellensub-
stanz (Glykogen, EiweiBarten usw.) cder der Wassergehalt der
Gewebe betroffen werde. Spitere, an Schweinen und Ginsen aus- .
gefilhrte Versuche ergaben, daB es sich neben der Vermehrung des
Fettgewebes in erster Linie um die Zunahme der Muskulatur
(Fleisch) handle. Dafiir sprechen auch unsere frither beschriebenen
Versuche, die ergaben, daB auf die Wirkung des Extraktes aus
hyperfunktionierenden Nebennieren. der Glykogengehalt der Leber
und Muskulatur nebennierenloser, weiBer Miduse wesentlich stirker
zunimmt als auf die Einwirkung des Extraktes aus normalen Neben-
nieren. Darauf weisen auch unsere Versuche hin, die ergaben, daB
der Leber- und Muskelglykogengehalt der Kaninchen mit hypertro-
phischen Nebennieren bedeutend groBer ist als jener der Kaninchen
mit normalen Nebennieren. Unsere Ergebnisse stehen in jeder Be-
ziehung mit den Angaben des Schrifttums im Einklang, die sich auf
die Wirkung der Ammoniumsalze auf den Stoffwechsel bezichen
und ferner mit jenen, die den Zusammenhang zwischen dern NNR-
Funktion und der Resorption der Kohlehydrate und Aminoséduren
(EiweiBe) aus dem Darm zum Gegenstand haben. Das einschligige
Schrifttum soll an anderer Stelle besprochen werden. Zur weiteren
Klirung der aufgeworfenen Fragen bedarf es noch einer Reihe von
Untersuchungen.



