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META-STABIL TORTENET

. A kiilf6ldi utazasi iroddk polcain tucatszdm heverd prospektusok
lapjain Magyarorszag gyakran gy szerepel, mint a gydgyvizek és a
forrasok hazaja. Nem tudom, hogy a vizvezeték-halézat mentén burjanzé
ellenkultirak kovet6i méas orszdgokban mennyire érzik otthon magukat, de
az tény, hogy hazank legkiilonb6z6bb tajain taldlkozhatunk a kérnyékre
sajatosan jellemz6 gyogy- artézi- vagy talajvizeket felszinre hoz6 kutakkal.
Ismerss kep a kanndkkal, tartilyokkal sorbanallé6 emberek csoportja, s az
a tiirelem is ahogyan a kiilonbdzd vizhordé alkalmatossagok széjat a
szerényen — s a tapasztaltabbak szerint mindig egyre gyongébben —
csordogéld vizsugér ala tartjak.

Az éghajlat emberi lépték szerint tapasztalhaté valtozdsdnak egy
koréabbi szakaszdban, valamint a természetes vizek tervszer(i szabalyozasat
megel6z6en, hazdnkban nagy szdmban voltak extenziv gazdasagi
hasznositdsra alkalmatlan teriiletek: lefolyastalan tavak, ldpok, mocsarak.
Ezeken a vidékeken ugyanakkor a kérnyék vizeivel intenziv kapcsolatban
all6 kultirék jelenlétérdl tudunk. A legtobb ilyen kdz8sség szamon tartotta
azt a néhany, a mocsarat j6l ismerd, abban tdjékozédni tudé tagjat, akik a
falu piacara elhoztdk a mocsarban taldlhaté értékes targyakat: rakot, csikot,
kocsagtollat, pidcat, gyikot, gydgynovényeket vagy éppen vizibolhakat. Az
ilyen rdkaszokat, gyikaszokat nevezték gyiijtdnéven rétes embereknek.

A rétes embereket nem annyira a mocsarban talalhaté lelShelyek,
hanem inkabb azok megkdzelitési médjainak ismerete kiilonboztette meg.
Mivel az 1sz6é sasszigetek miatt a mocsaras teriiletet éppen éallandd
valtozasa, feltérképezhetetlensége tette veszélyessé az idegen szamara, a
rétes emberek leginkdbb magénak a zsombékosban jards technikdjanak
képességére tamaszkodhattak. A zsombékosban jaras pedig — ahogyan 6k
mondjadk — nem fehernepeknek valo.

A rétes ember ideje jo részét a mocsarban télti. Kora tavasztél az els6
nagyobb fagy beidlltdig" jarja a lapot. Mikdzben megfontolt léptekkel
nagyobb cserjék, gombatelepek, sziraznak tiind flicsomék tévén kozlekedik,
a mocsdr ugysz6lvan 16pésrol 1épésre dontés elé allitja. Szamot kell vetnie
a talpa alatt folyamatosan siippedd talaj teherbir6-képességével, mialatt a
kovetkezd 1épés iranyat mérlegeli. A gyakorlott helyzetfelismerés azonban

193



Meta-stabil torténet

nem &rul el semmit a tobbi 1épés stabilitasarol, ezért a rakasz nem tehet
mast, minthogy megprobal egy tobbé-kevésbé meghatarozott ritmus
lendiiletét felhasznilva mozogni. Ezt a ritmust pedig id6rdl idére moédositja
az éppen megfelelonek tetszo 1épések titemeihez viszonyitva.

A rétes emberek szerint a lapvilag ismeretéhez sziiletni kell. Mégsem
tekinthetjiik 6ket valamiféle tikos tudas birtokosainak: a zsombékban jaras
valéban nem tanithatd, tanulni azonban sokat lehet beldle. A tapasztalt
rakdsz a 1épteir6l nem tud szadmot adni. A veszélyt rejtd helyeket jelzd
cserjék fajtair6l, a viz gyanus szinérdl vagy a mocsargazrol mesél. Amikor
a mocsarban lépked nem valédi dontéseket hoz. Ezekben a pillanatokban
minél nyilvanvalobba valik szimara az éppen akkor jonak tind lépés, annal
inkabb kiesik a ritmusbdl. Nem dont, csupan szamol tébb lehetdséggel
mikozben egy irdnyba lép. Ekkor magabiztos, mint aki az orgonat
meghallja a templomban, és tudja, hogy énekelni kell, de azt nem, hogy
melyik dal fog felhangzani. Ahogy egy flicscoméra 1ép, és keresi a
kovetkezot, siillyed a laba.

Az, hogy a ritmusbdl valoé kiesésrdl beszéliink azzal jar, hogy
megkisérliink leirni egy jelentds pillanatot legyen az megértés, bepillantas
vagy éppen a fokusz elvesztése, elcsiiszas, ugyanakkor e leirds targyat a
ritmuson — a kozolhetdségen és a nyelven — kiviilinek tételezziik. Tehat
valéban targynak fogjuk fel. Ha pedig mégis amellett érveliink, hogy az
optimalis 1épés képzete inkdbb médositja a mozgés ritmusat, akkor csupéan
annyit tesziink, hogy nem egy tételezett szubjektumkonfiguracié
poziciévesztésérdl, hanem hatarainak megvéltozasarél beszéliink, errdl
pedig csupan egy tetszbleges narrativa segitségével visszatekintve
szerezhetiink bizonyossagot.

Ekkor lesz vizes a rétes ember ldba szédra. Ahogy a viz beszivarog a
csizma sz4djan, és a rakasz érzi hogy hiil a ldba, szentségel. Elmegy a kedve.
Szeme a hideg viztiikrre mered.

Ahogy mar lattuk, a rétes ember problémajat a kortars gondolkodok
nem engedik feledésbe meriilni. A posztstrukturalista
szubjektumelméletnek a narrativ kutatdsra gyakorolt hatdsa olyan
fogalmakat adott az irodalomértelmezok szdjaba, mint a képzefes, a
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szimbolikus, az oltés, az elfojtds vagy a tekintet. Regis Durand’ szerint
ezeknek kisérleteknek a célkitlizése az, hogy feloldjdk a szubjektum és
annak narrativ reprezentacidja kozti kapcsolatot — a képzetes és a
szimbolikus 6sszemérhetetlenségét tételezve—, valamint, hogy ravilagitsanak
a szubjektum kiilénb6z6 kifejezodései kozotti dsszefliggés hidnyaira.

Ez megosztva sziiletett szubjektum torténete, amely a megosztddas és a
szétsz6rédas narrativ  struktirajat veszi fel, feltérképezéséhez
interszubjektiv  konfiguracidkat, kiilonb6zd fikcids szerepeket kell
vizsgalnunk. Ebben a kontextusban a szubjektum nem mads, mint, a jel516
elcsuszdsanak puszta kévetkezménye.

A fenti rendszerben taldlkozhatunk az aphanisis fogalmaval, amelyet
Lacan kanonizalt a posztelméletek szaméra, és Regis Durand probalt meg
alkalmazni Pynchon-értelmezésében, mikdzben 6sszegyfijtotte azokat az
elméletalkotdkat, akik fontos szerepet szantak ennek a fogalomnak. Az
egyik ilyen elképzelés szerint a szubjektum 6nazonossaganak — igy a nemi
identitdisnak — a kozéppontja az aphanisistdl, a vagy megsziinésének
megtapasztalasatol, vagyis az eltlinéstol valo félelem. Ez azt jelentené, hogy
az Odnmaga stratégidjat felismerd, és igy azon kiviil keriil6 szubjektum
élménye egy olyan torés megpillantasa, amely hatart szab a szubjektumnak,
illetve meghatarozza annak tovabbi torténetét. Ez a torténet pedig a
veszteség narrativajara épil.

Lacan jelentSs médositassal tette magaéva ezt a fogalmat az aphanisis
szaméra a szubjektum ,elmosédasat” jelenti. gy fogalmaz:

A szubjektum eldszor a Masikban jelenik meg, amennyiben az els6
jelold, az egységes jelold, felbukkan a mésik terében, és megjeleniti
a szubjektumot egy masik jel6l0 szamara, amely masik jel6l5 hatasa
a szubjektum aphanisise. Igy jon létre a szubjektum megosztottsiga
— amikor a szubjektum valahol jelentésként fordul el6, méashol
»elmosddas«-ként, eltlinésként mutatkozik.””

Lacan szerint az aphanisis a narrativ szovegek értelmezésekor fontos

" Regis Durand: Az Aphanisisrél, megjegyzések a szubjektum dramaturgéjardl narrativ
elemzés soran. Ford.: Bocsor Péter. In: Helikon, 1995/1-2.

" Jacques Lacan, The Four Fundamental Concepts of Psycho-Analysis. Szerk. J-A. Miller, angol
ford. Alan Sheridan, New York: Norton 1978. (idézi R.D.)
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szerepet t6lt be: az interpreticié esetén ,nem megoldasra, hanem
pontossagra van sziikség, amit agy kozelithetlink meg, ha a szévegeket »a
szubjektum aphanisisének eleven pillanatdhoz képest« létezonek tekintjiik”.’
Lacannal tehit ez az ,.eleven pillanat” nem a nemlét fenyegetése, de csupan
az interszubjektivitds keretében nyer értelmet, vagyis az egység
elvesztésének megtapasztalésa a szubjektum kialakulasanak gyujtépontija.
Baudrillard a , jelentés eljegesedését” j6solva, az aphanisisrél igy ir:

»Elfinés, aphanisis, 6sszeroppanas... Valéjaban ez mar nem annyira
nihilizmus: az eltinésben, a kitiresedett forméban, amely esetleges
és k6zombds, még patosz sincs, 'a nihilizmus pétosza — az a
mitikus energia, ami a nihilizmus erejét adja, radikalitas, mitikus
tagadas, dramai megérzés. Mégcsak nem is kidbrandulas.
Egyszer(ien és tisztan elt{inés.””

Baudrillard a szubjektum torténetének a végét irja le. Szinre lép az
objektum, az él6 kérdések hidnya az ,elért dolgok rendjének” uralmét
vezeti bé. A szubjektum teljességének és dominancidjanak megsziintére
Baudrillard szikar mondatokkal reagal:

~A szubjektum, a szubjektum metafizikaja csak tetSpontjan volt
szép, esetlegességével, faradhatatlan térekvésével a hatalomra,
felsbbbrendiiségével a hatalom és a torténelem szubjektumaként
vagy elidegenedésének dramaturgiajaban. Ezen kiviil az nem méds,
mint egy szerencsétlen roncs, ami a sajat vagyéaval és képével
viaskodik képtelenii] arra, hogy élére éalljon az univerzum
kovetkezetes reprezenticidjanak, és hasztalanul dldozza fel magéat
a torténelem romos oltaran, hogy azt Gjjaépitse.”™

Itt az eltiinés a szubjektum meta-narrativajanak lesz meghatarozé eleme:
a szubjektumrdl tehetd allitdsok lehetetlenségét josolja. Ez az elképzelés

" op. cit., 223. (idézi R.D.)

" Jean Baudrillard, Simulacres et Simulation (Paris: Galilée 1981), pp. 231-232. (idézi R. D.)
A " Jean Baudrillard, Les Stratégies Fatales (Paris: Grasset 1983), p. 165. (idézi R. D. sajat angol
forditasaban)
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egyetlen nagy torténetben oldja fel a kiilonbdz3 fikcids szerepek problémait
a veszteség abszolitta tételével.

Ez a hdrom vélekedés j6l példaz egy kortilhatarolhat6 értelmezdi attitiid
mentén gyakran megjelend rezervdtumot, amely a vigy megsziinését, az
elmosddast vagy az eltinést, mint veszteséget irja le. Ez a veszteség a
szubjektum ideédlis val6sdgdhoz képest jon létre, még akkor is, ha ez a
valésag — ahogy Lacanndl — aktudlisan a szubjektum . kialakulasanak
el6zménye. Az efféle kisérletek velejaréja, hogy a szubjektumot sterillé
teszik a narrativ struktiirak altal adott paradoxonokkal és kontingencidkkal
szemben. Noha leir6 allitdsokat tesznek, elSirjak a szubjektivitis tovabbi
értelmezéseit. A veszteség fogalma ugyanakkor olyan textudlis drvényt
kavar, amely konnyen magédba vonja a szubjektum konfigurdlédasat
ellen6rzés alatt tartd, annak gatat szabé hatalmi struktirdk retorikajat. A
szubjektivitis fogalmdban a belevetettség ellenében az alavetettség
motivumaét hangsilyozzak.

Ilyen értelmezésben a maga elé meredd rétes ember valoban onmagat
latja.a hideg viztiikorben.
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