Koble Csilla

Gondolatok Laurie Anderson miivészetérol
Toredékes megjegyzések két performance-rél

Laurie Anderson miivészete az avantgarde-ban gyokerezik. A hetvenes
években a minimal art performance miivészeként tartottdk szdmon. A
minimal art a letisztult formdk irdnyzata, alapelemei mértani idomok.
Uzenete , hiivos”, érzelem- és szenvedélymentes, az intellektushoz szdl,
meglehetésen formacentrikus.

A miivészn6 otthonosan mozog a koncept art teriiletén is, amely a
minimal artb6l eredeztethetd. Elsé megfogalmazé6i ugyanis a minimal art
miivészek koziil kertiltek ki. A koncept art miveldi szdndékosan elutasitjak
az eladhatésag elvét, ellentétben a pop art és minimal art miveldivel.
Rehabilitalni kivanjak a siman és a titok birtokaban levd ember szerepét a
kultaraban. A miivészi gondolat, 6tlet valik lényegessé.

Ami Laurie Anderson és az avantgarde viszonyét illeti, megtudhatunk
réla néhany lényeges dolgot az 1991-ben késziilt interjiibdl, melyet a
Nappali hdznak adott:

,(...)Es mostaniban, amikor az avantgard torekvéseket keresem,
nem igazan taldlom sehol. Azért van ez talan, mert a kommunikacié
hihetetlentiil felgyorsult. Mondjuk, hogy fiatal mtivész vagy N.Y. -
ban, és elképzelsz magadnak egy Oriasi miiteremlakast, nagy, z6ld
névényekkel, ahol partikat rendeznél, persze dolgoznal is egy
keveset, és igy tovabb. Aztdn ra kell débbenned, hogy ezt nem
engedheted meg magadnak. Mit teszel akkor? Elmész egy
reklamiigynokségbe dolgozni, és, mondjuk egy hétvégén, egy
kidllitAs-megnyitéra, s hétfén reggel munkaba menet mit latsz?
Azok a képek, amiket csupan két nappal korabban 14ttal, maris ott
vannak a kirakatokban képeslapokon. Hat ennyit a kommunikaci6
felgyorsuldsarél. Az avantgard léte azon milik, hogy képes-e
rejté6zkodni, hogy meg tudja-e Orizni magét eképpen. Manapség
pillanatok alatt barmi a tomegkultdra részévé valik. Ezek a
folyamatok mar a 60-as években elkezdddtek. Andy Warhollal,
akiben sok volt az amerikai archetipusb6él, a kereskedd tigynokbdl...
Masolatokat készitett mindenrdl, tomegesen gyartotta az
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alkotasokat, p6lokat, posztereket stb... Ezaltal az avantgard szdmara
nagyon nehéz lett a fennmaradas. Mert mit kérdez a galéria-
tulajdonos: Ez lenne a kovetkezd befutd, vagy sem?”

fzig-vérig New York-i miivész lévén, ezek a megallapitisok a sajat
mivészete esetében is helytdlldak. Jelenlegi munkassaga tehat atmeneti
formaként értelmezend6 az avantgarde és tomegkultara, illetve az
avantgarde és transavantgarde megnyilvanuldsai kozott. Szamomra
leginkabb ezért valik problematikussé az ,0sszmiivészeti alkotas”
minosités, amellyel performance-it gyakorta illetik.

Koncertjei a Gesamtkunst megnyilvanulasainak tiinnek. A werk utétagot
szandékosan hagytam el, azt kivanvan ezzel ]elezm hogy nem
hagyoményos értelemben vett MUALKOTASROL van sz6, hanem sokkal
inkdbb egy rendkiviil komplex, esztétizalé hatasa FOLYAMATROL,
ugyanis nem csupian egy SZOVEG szinpadi megvalésitasdval allunk
szemben. Ebben a miivészi folyamatban minden elem egyforman fontos:
zene, dal, tancszeri mozgés, képernydre vetitett arnyak, szovegek,
»filmek”, emberi beszéd, torokhangok, mimika, a beszédbe beleszott
torténetek, a mindennapi helyzetek és ezek atlényegiilésének megvaldsulasa
mind egységes egészet alkot egy-egy ,, mozaikkockan” beliil.

A ,Home of the Brave” nem mas mint a mai amerikai tarsadalom,
melyre olyannyira jellemz0 a széttoredezettség, az elidegenedés. Laurie
Anderson eloadasa orvoslo hatasu, akarcsak a régmult id6k sdménjaié, jaték
és ritus kiilonds keveréke. A megvalésulds médja pedig a vardzslat. A
magia Heide Gottner-Abendroth szerint kisérlet arra, hogy a pszichében és
a tarsadalmi szféraban valtozas alljon be, a kett6 ugyanis elvéalaszthatatlan
egymastol. A varazslat a fentiekben emlitett elemek révén vélik hatékonnya
(zene, tanc, stb.). Ezt a gyogyitd hatast a gorogok kathartikusnak nevezik.

A Gesamtkunst(werk) gondolata a romantikdhoz kapcsolédik és
megsziiletése tarsadalmi és ideoldgiai véltozasok sziikségszria
kovetkezményeként foghat6 fel. A romantika a nagy valtozésok kora és a
modern miivészetek megalapozdja. A miivészet és a miivészek statusza
radikdlis valtozast mutat az el6z6 korszakokhoz képest. A magyarazat
jorészt tarsadalmi és szellemi okokban keresendd: a vallas jelentésége
fokozatosan csékken, és ez vilagszemléleti valsagot idéz eld, mely az
~egyseéges vilagrendbe” vetett hitet alapjaiban rengeti meg. A homogén
vilagszemlélet megsziinésével az egyén, az alkoté egyéniség nagyobb
szerepet igényel, hirtelen eddig elképzelhetetlen szabadsag birtokosa lesz.
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A kiilsd determinécio helyét a belsé determinécio foglalja el, amely szabad
utat enged a kisérletezésnek. A miivész felszabadul a kiilsd vilaghoz valé
alkamazkodas kényszere aldl, és sajat tehetségének, elképzeléseinek, egyéni
vilaglatasanak torvényeihez kell csak igazodnia.

Ugyanakkor a mialkotds értelmezése is problematikussa valik a
befogadd szamara. A kiilsé determinacié hidnydban a mi lizenete tobbé
mar korantsem egyértelmd, ezért nem biztos, hogy a miiélvezdnek sikertil
megértenie és elfogadnia.

A miivész magdara marad alkotéi szabadsagaval és 6hatatlanul feltamad
benne a biztonsag utani vagy, amely az ,,egységes vilagrendben” testestil
meg. Ennek azonban nincsenek mar meg a kiils6” feltételei,
megvalésitisdhoz egyediil csak az ESZTETIKUM kinal lehetdséget. Ez a
nosztalgia vezet el a Gesamtkunst(werk) gondolatdhoz. Az ,,6sszmivészeti
alkotds” utopia, hiszen egy egységes vilagrend mesterséges létrehozasara
iranyul. Mivel azonban ez csak a MUVESZET keretén beliil lehetséges (nem
adottak tobbé a torténeti feltételek), megkisérli a tarsadalom, a valés élet
esztétizalasat. Ezaltal qj tertileteket hodit meg a miivészetnek oly modon,
hogy eleddig ,miivészietlen”, hétkbznapi dolgokat ruhaz fel esztétikai
értékkel. Ennek ellenére ez az Gt nem bizonyul jarhatonak. Igaz, hogy
kitagitja a mvészet hatarait a fent emlitett médon, de nem sikeriil eleget
tennie annak a naiv elképzelésnek, mely a miivészetet képessé tenné arra,
hogy éatvegye a tarsadalom irdnyitdsat az altala tételezett egységes
vildgrend révén. Ez azért nem lehetséges, mert a meghirdetett homogén
vilagszemlélet csak addig tekinthet§ viszonylag egységesnek, amig az
ESZTETIKUM hatérain beliil mozog. Ahogy kilép az esztétikai szférabol a
valos élet teriiletére, tobbé mar nem beszélhetiink egységes vilagrendrdl,
hiszen ez torténetileg lehetelen.

A Gesamtkunst sajat céljait ugy taldlja megvalésithatonak, hogy mitikus
struktarara épit. Ezek a struktardk lehetnek mar meglévé mitoszok 1j
életrekeltési kisérletének eredményei vagy uj, egyéni/magan-mavészi
mitoszok. Igy az ,06sszmiivészeti alkotast” bizonyos fokig olyan kisérletnek
tekinthetjiik, amely megprébalja atmenteni a mindenkori kulturalis tudatba
a lekoszont nagy narrativakat (ha nem is tarsadalmi gyakorlatokként), mint
esztétikai értékek tarhazait.

Kiélezddik a nemzedéki szakadék, gyengiil a vallds, a hagyomanyok
hatasa. Ebb0] sziikségszeriien kovetkezik, hogy a miivészetnek is at kell
alakulnia egy magikus-valldsos tevékenységb6l egy ujfajta eszk6zzé, amely
moédositja a tudatot, és a fogékonysag 1j modjait alakitja ki. Ez a miivészet
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kétségbe von mindenfajta hagyomanyosan elfogadott hatart. Ahogy azt
Susan Sontag megjegyzi, az alkotds sokszor egyenld a mivész
elgondolasaval, otletével, és az improvizacidnak egyre nagyobb szerep jut.

A mivészet, akircsak a tudomany és technika valtozik, nem statikus.
Korunkban mind jobban kozelit a tudoményhoz abban, hogy egyre inkabb
specialistak tertiletévé valik. Nem érhet6 el altaldnos miveltséggel
rendelkezOk szamadra, kiilon erdfeszitést igényel, specializalédott nyelven
beszél. (pl. Mark Rothko miivei). Jellemzdek a médium torténetére valod
utalasok (festmények, film, zene, irodalmi alkotasok).

A miifaj, amelyet Laurie Anderson képvisel, sehova sem sorolhaté be,
talan leginkabb egy &si misztériumjatékhoz hasonlithat6, annak vallasos
vetiilete nélkiil: a miivész egyediil 1ép szinpadra, és rovid torténeteket
mesél-énekel, mikézben néha megszakitja a narracié fonalat furcsa,
értelmetlen, a saimanok varazsszavaira, sikoltozasara emlékeztetd hangokat
hallatva. Mindezt elblivl6 zenei alapra viszi rd, melynek igézd ritmusara
tancszerti mozgast végez, mintha egy ritualé résztvevoje lenne. A szinpad
hétterét hatalmas képerny®0 helyettesiti. Néha ez a képerny®d elttinik, és tobb
kisebb foglalja el a helyét. A képernyd(k)rél mozgd képek zuhataga arad
a nézore, mikozben a szinpadi vilagitas szines fényszor6i szerkezetbe
fogjak, és architektuirat kolcsonoznek a szinpad jellegtelen terének. A hatas
lenylig6z6. A szem és fiil el van vardzsolva, az értelem pedig az
Osszefliggések szovevényét igyekszik megfejteni.

Mi, eur6paiak hajlamosak vagyunk lenézden nyilatkozni a tengerentuli
miivészetekrdl. Az ilyes elgondolasunk helyességének igazoldsara mindig
azzal a — kétségteleniil igaz — ténnyel prébdlunk érvelni, miszerint az
amerikai kultira az eurdpai kultira utanzasabdl sziiletett meg, és anélkiil,
hogy ellendriznénk a jelen helyzetet, készpénznek vessziik, hogy ez
napjaink miivészetére is visszavonhatalanul igaz. Ebben azonban tévediink.
Minden jel arra mutat, hogy Amerika kindtte magéat, és talan van némi
igazsag abban, ha azt allitjuk, hogy akércsak a szézadelb
Franciaorszagdban, egy hihetetlentil Gjszerli mfivészi érzékenység
megsziiletésének vagyunk tandi, mely teljes mértékben kihaszndlja a
modern technika adta lehetdségeket (értve ezen a kommunikécids csatorndk
mar emlitett sokszin(iségét). '

Susan Sontag szerint az 4j fogékonysag elsodleges jellemzdje, hogy els6
szamu terméke nem irodalmi alkotas, mindenek folott nem a regény. Ma
tehdt egy 0j, nem irodalmi kultira létezik, melyet az amerikai esztéta
szerint, nem kisebb emberek fogalmaztak meg, mint: Nietzsche,
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Wittgenstein, André Breton, Roland Barthes, Claude Lévi-Strauss, Siegfried
Giedion és Kepes Gyorgy.

A rendkiviil komplex eléadés, mely a latvany és a hangok vilaganak ezt
az egyedi otvozetét nyujtja, a computerek altal biztositott tokéletes

Osszehangolas eredménye. A 17. szazad Ota talan eldszor tapasztalhatjuk
ismét a miivészet és tudomény (technika) egymassal valé megbékélését és
e koszenzus gyiimolcsét. A modern ember és viliga végre egymasra talal,
elfogadja egymast, nem lazadozik tobbé (ez a gondolat Oriana Fallaci, Ha
meghal a nap cimd konyvében is fellelhetd).

Laurie Anderson koncertjeinek irodalmi vonatkozast is lehet
tulajdonitani. Mikor ezt a kijelentést teszem, az eldadds folyaman
elhangzott torténetekre gondolok, melyek kdziil néhany a miisorftizetben
is szerepel. Igy, nyomtatott formaban akar a sz6 szoros értelmében vett
irodalmi alkotasoknak is tekinthet6k, tiszta, kézzel foghat6, hagyoméanyos
értelemben értelmezett irodalomnak.

A torténetekben az a nagyszer(i, hogy IRAS, BESZED forméjaban
hozzak tudtunkra mondandoéjukat. Az irds hozzasegit minket ahhoz, hogy
a koncert tovabb éljen benniink a szovegek révén, a beszéd pedig az ,,itt és
most” élményét biztositja szdmunkra. A mésik figyelemre mélté dolog az
eldadas galaxisiban a komponensek egyenranglisdga a misoron belil.
Mindegyik egyforma fontossagu, kdlcsonosen kiegészitik egymast, ezaltal
egy dinamikusan véaltoz6 szemantikai mez6t hozva létre. Be kell latnunk,
hogy mind az elgondolds, mind a megval6sitas rendkiviili hatast képes
kelteni.

Meglatasom szerint sem a Nerve Bible, sem a Home of the Brave kapcsan
nem beszélhetiink egységes mitologiai vilagképrdl vagy ,kvazi-vallasrol”.
Semmi sem indokolnd ezt az allitdsst. A befogadé nincs birtokdban
semmiféle kulcsnak, kédnak, mely elvezetné a szinpadon latottak
értelmezéséhez, és az el6adas sem nyijt szamaéra ilyen fajta segitséget. A
néz6 minden erdfeszitése, amely egy egységes szemlélet kialakitasara
torekszik, hidbavalonak bizonyul. A performance-ok felépitése mozaikszerdi.
Ezek a ,mozaikkockdk” azonban leginkdbb egy furcsa kaleidoszkép
darabjaihoz hasonlithatéak, melyek megtagadnak minden formaba
rendezddésre iranyuld kisérletet. A befogadd hidba keresi az egyes
,mozaikkockdk” kozti rejtett 6sszefliggéseket, melyek elvezethetnének AZ
UZENETHEZ, szandéka kudarcba fullad. Kénytelen tudomdsul venni, hogy
~csak” UZENETEK vannak, de ezek nem konvergélnak egy attekinthetd
szemiotikai egységbe. A kaleidoszkdép egységei 6nallo életre kelnek, és
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fiiggetlenségiik mamordaban semmi toérvénynek nem hajlanddk alavetni
magukat, amely sajat vildiguk hatérain tilrdl prébalna hatni (FORMABA
rendez0dés). Ez ugyams azt jelentené, hogy fontossaguk az épit6kockak
szerepében mertilne ki, és igy vildguk mésodlagossa valna, mivel csakis a
létrehozott EGESZ szempontjabél birna jelentsséggel. Lazadasuk egy
totalitarista tirsadalmi rendszer ellen sz6t emeld tomeg lazadasaval analog,
melynek célja egy pluralista tarsadalom megalapozasa. Igy nyer a
pluralizmus létjogosultsagot az eldadas keretén beliil. A ,, mozaikkockak”
6nmagukrél vallanak, némelyikben felfedezhetd egy mésikban is meglevd,
s igy kozosnek nevezhetd, vonds. Mégis van valami, ami e vilagok
létezésének értelmet ad: az ESZTETIKUM, ugyanigy, ahogy a tarsadalmi
hattér magyarazattal szolgal az egyén torekvéseire. Ezek a performance-ok
tehdt nemhogy nincsenek egy egységes mitikus strukturdba agyazva,
hanem hatérozottan visszautasitjdk, lehetetlenné téve egy ilyen jellegii
értelmezést. Kdvetkezésképpen ezek az ,eléadasok” nem tekinthetdek
,O0sszmiivészeti alkotasoknak”.

A miivésznd performance-ait csak olyan mértékben nevezhetjik
kollektiv alkotasnak, mint amilyen mértékben barmely hagyomanyos
szinhazi el6adas annak tekinthetd. Nem beszélhetiink ugyanis nyilt
strukturar6l abban az értelemben, ahogy egy happening vagy alternativ
eldadas kapcsan megtehetnénk. Minden mozdulat, a legaprébb részlet is
elre ki van tervelve. A véletlen itt nem tényez6. Igy a kozonségnek sem
adatik meg a beavatkozas, rendezés lehetdsége. A miivészi aktus tehat még
latsz6lag sem lesz tarsadalmi gyakorlattd. A miivész egyeduralkodéjava
valik az altala megteremtett vildgnak. Téle fligg minden, ezért minden
erdteljesen szubjektiv szinezetet kap.

Végkovetkeztetésként elmondhatjuk, hogy Laurie Anderson
performance-ai nem akarnak ,,t6bb mint mivészet” lenni. Kévetkezd sorai
is arra szélitanak fel, hogy feltételek nélkiil adjuk at magunkat annak a
tiszta esztétikai élménynek, melyet miivészete nyujt szdmunkra:

~Hangod dtjdrja testem.

Mintha csak ismernél engem.
Add meg hdt, ami nekem jdr.”
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