Kelemen Zoltin

AZ ESSZE ENCIKLOPEDISTA]J

Vegyes érzésekkel fejeztem be Varkonyi Nandor Az elveszett Paradicsom
cimii miivének olvasasat.! Varkonyi kdnyve igényességében, tudomanyos
alapossagaban messze tilnd a kdzvetlen elozményének, sot, ,,elsd részének”
tekinthetd Sziriat oszlopai cimG munkén, s jelentds 1épés a magyar szellem-
torténet teriiletén. Ugyanakkor az el6adast illetd és bizonyitasi médszerei
nem lépnek til az esszé miifajanak jellegzetes vondsain, mely természetesen
nem adhatna okot a kritikara, ha Varkonyi az esszé kdvetelményeit tamasz-
totta volna munkéjéval szemben. Az elveszett Paradicsom vizsgéalédasainak
hatterében azonban egy erds kontiirokkal megrajzolt szellemtorténeti enci-
klopédia nem éppen bizonytalan kdrvonalai bontakoznak ki. A szakiro-
dalom alapos ismerete, széleskorii miiveltség és egyéni latdsmdd, az
egyetemes emberi kérdések iranti rendkiviili érzékenység avatjak Varkonyit
egy ilyen 1éptékii munka lehetséges megalkot6java. Miive nem egyszer(ien
egyetemes szellemtorténeti attekintés, hanem tudomanytorténet és -kritika
is. Egy j6 szellemtorténeti mi mar puszta 1étével tudomanykritika lehetne.
Varkonyi Nandor azonban nem elégszik meg evvel, egyértelmiivé akarja
tenni, hogy milyen iranyt jel6l ki dnmaga és olvas6i szamara. J6 érzékkel
tamadja a scientifista-pozitivista tudomanyt és felismeri a XIX. szdzadi
tudoményossag alapvetd (mert az alapjaiban meglévd) hibait, melyekrdl a
tovabbiakban még bdven lesz sz6. A szigori kovetelményeknek (az objekti-
vitasnak, a széleskorii témafeldolgozassal egytittjaré felliletesség és hibale-
het6ségek kivédésének) azonban nem mindig tud megfelelni, gyakoriak a
szovegben a belsd ellentmondasok, melyek a médszer alkalmazasaban is
megjelennek, tudniillik Ggy, hogy az emberiség szellemi torténetének
eléadasat at- meg atszovik az esszéisztikus, szubjektiv elemek. Varkonyi
talan eredményesebben gyiimolcsoztethetné birdlatat, ha a pozitivista,
vaskalapos scientifizmus ellen sajat érvrendszerét forditand, azaz a
~tudomanyos alapossdg és objektivitds” modszerével jirna el, melynek

! Els5 teljes megjelenése: Széphalom Kényvmiihely, Budapest, 1994. 762 oldal, 1400 Forint, a
tovabbiakban errdl a kiadasrdl lesz sz6. 1988-ban a Pannénia Kényvek gondozisiban megjelent egy
valogatds ugyanezzel a cimmel, ez azonban a terjedelmes alkotas II., IV, illetve V. fejezetét
tartalmazta csupan.
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nyomai Az elveszett Paradicsomban is megtaldlhatok. Még sajnalatosabb,
hogy néha a — valdsziniileg joggal — biralt tudomanyossag hibait koveti
el Varkonyi. El6fordul, hogy kritikai észrevételeit nem egyensiilyozza ki az
onkritika gyakorlasaval, pedig erre néha sziikség lenne. Mindezen prob-
léméak ellenére jelentds egyéni kvalitdsokkal bir a mG. Nem szabad
figyelmen kiviil hagynunk azt a tenenciat, mely a XIX. szdzadban mar
megvolt (sot azt megeldzden is), s a szdzad masodik felében az eur6pai-
nyugati kultira egyik meghatarozéjava valt. Nem egyszeriien az esszéistak
megjelenésérdl van szd, hiszen Montaigne 6ta szamuk egyre nott, tevékeny-
ségiik nemcsak a mult szdzadban volt jelentds. Sokkal inkabb a tudoma-
nyos élet esszéizilodasarél van sz6, mely folyamatot az esszémiifaj
képviseldi (Kierkegaard, Nietzsche) mar idejekoran felismerték és megfogal-
maztik annak jellemzdit. Az esszé behatolt a tudoményos életbe és tulaj-
donképpen meghdditotta, jollehet még napjainkban, a masodik évezred
végén is szép szdmmal sziiletnek pozitivista ihletési tudomanyos fejtege-
tések, vagy olyan murikdk, melyek hasonsz6rii mult szdzadi elméleteken
alapulnak, habar Einstein relativitas-elve utan még inkabb vilagossa valt az
egyetlen tudomanyos igazsdg és bizonyossag szigora keresésének hiaba-

A1

az, hogy elobbi nem sopri félre utébbit a ,fejlédés” sosemvolt 1utjan,
annyira nem, hogy megprobélja alkalmazni annak médszereit és alkot6i
miifajait. Ilyen szempontbél az enciklopédikussag felelevenitése egyaltalan
nem hétrany, sem hidnyossdg, minddssze az esszé nevéhez hiven kisérlet,
probéalkozas valami masra (nem feltétleniil wjra!), olykor valami régivel.
Ebbdl a nézdpontbél mar lényegesen kevesebb a kivetnivalé Varkonyi
munkéjdban, foképpen pedig: jobban &atlathatéak a Pécsett élt magyar
szellemtorténész alkotési folyamatanak iranyvonalai.

A tiz fejezetre, Zdrdszora és Fiiggelékre tagolédé munka az ember
természettudomanyos vilagképe véltozasainak hosszadalmas és alapos
fejtegetésével . indit. Varkonyi az altala Majom-mitosznak keresztelt
evolucionista tudomanyelméletet vizsgalja, mivel figyelmének kézéppont-
jaban az emberi és a kozmikus élet kialakulasdnak és értelmességének
kérdései dllnak. Darwin és Haeckel munkassagat vizsgalva felismeri, hogy
az emberi fejlodés gondolatabodl az anyagelv kutatéi kihagytak az ember-
elv, azaz az etikum torvényét, ezzel ,Megteremtették az emberallat
mitoszat.” Varkonyi az elobb emlitett gondolkoddk anyagelvi kévetkezteté-
seit és hipotéziseit elemezve ugy véli: a filozéfia maga is természet-
tudomannya kellene, hogy véljon ezen az tton. A torténetirds modszerévé
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a torténelmi materializmus valik, ennek elve a dialektika, a tevékeny
ellentét. (Varkonyi késobb elkiiloniti a dialektikdnak ezt a terminoldgiai
hasznalatat a klasszikus gorég alkalmazastol, melynek eredetét 6 a perzsa
és indiai kozmoldgidban taldlja meg.)

Varkonyi ramutat arra, hogy az anyagelv biivélete a nyugati tudoma-
nyos élet minden teriiletén folénybe keriilt, arrdl azonban egyel6re hallgat,
hogy gyokerei meddig nytlnak a nyugati civilizacié és kultdra torténe-.
tében. Ennek a magyarazata az, hogy mindvégig megprobél partatlan és
elfogulatlan lenni, azaz eleget tenni a scientifizmus egyik alapvetd kovetel-
ményének, az objektivitisnak. AZ evolucionista szemléletméd nyomait
egészen Albertus Magnusig sikeriil kimutatnia, ezéltal &rnyalja a materializ-
mussal val6 kapcsolatat, ugyanakkor kiméletlentil levonja a részkovetkezte-
tést: mig az el6z6 korok humanizéltik a majmot, addig a XIX. szdzad
brutalizalta az embert. Varkonyi tudja és elismeri, hogy Darwin , Tudés
volt, az élet tényszerli magyarazatat kereste, nem akart vilagnézetet, qj
vallast teremteni.” Pontosan ugyanaz vezette tehat, ami Az elveszett
Paradicsom megirasara 6sztonozte Varkonyit: a végsd kérdésekre adandé
valaszok keresése. A pécsi gondolkod6é azonban mar nincs messze attol,
hogy felismerje az anyagelv hirdetdinek dnellentmondasait. Ha az ember
a legmagasabbrendi allat (azaz anyag), viselkedése célszer, mozgasai
gépiesek, az anyagelvnek megfeleloen részletesen leirhat6ak és az anyagon
kiviil mds semmi nincs, akkor ebbdl a kdvetkezd problémak adédhatnak:
a célszeri mozgds nem lehet gépies, hiszen ekkor létezik egy cél, mely felé
fejlédés iranyul. Persze lehetséges, hogy a mechanikai tevékenységek eleve
a fejlodés sodraba rendezddnek, ebben az esetben azonban Aquinéi Szent
Tamés elsé mozgatdjara, azaz egy kiilsdé inditéokra van sziikség, ami
megint lehetetlen, mert az anyagon kiviil semmi nem létezik.

Véarkonyi faradhatatlanul keresi tovabb az anyagelv és az evolucioniz-
mus bizonyitékait, mig be nem létja, hogy sem a szerszamhasznalat, sem
a tarsadalmi rendezddés (civilizaci6) nem elégséges magyarazat. Hangyak,
méhek és termeszek, halak, kétéltiiek és elevensziilok szerepelnek példa-
inak végtelen soraban, melyek oda torkollnak, hogy ,, Az ember és a majom
(ill. allat) szerszamhasznélata kozt nem fokozati, hanem lényegi kiilonbség
all fenn.” Varkonyi ramutat, hogy termeszek, hangyak, méhek a civilizaci6-
nak sokszor nagyobb fokat képesek elérni, mint az ember, mégis van
valami lényeges eltérés kozottiik, akarcsak a rendkiviil tigyes majmok (s6t
macskdk és kutyak!) szerszamhasznalata és az emberé kozott: ,Az allatok
minden eszkdzhaszndlata” — irja — ,csak meglévd élettevékenységeik
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vonalainak »tovabbvitele«, vagy az alaklélektan (Gestaltpsychologie) szerint
»érzéki alakkiegésziilés«, nem elvont gondolkozdson alapulé miivelet.”
Mindebbbl arra kovetkeztet Az elveszett Paradicsom iréja, hogy az embert
nem eszkozei, gépei, ismeretei, tudoményai teszik emberré, hanem valami
mds. Csakhogy mi ez a més? Varkonyi hajlik arra, hogy kijelentse: erre és
az ehhez hasonlé kérdésekre nincs véalasz. A materialista fejtegetések ttjat
éppen azzal a kijelentéssel vagja el, miszerint ,,Az anyag értelme ember-
folotti. (...) Eletet az anyagba lehelni nem tudunk, holott evvel kezdddnék
a teljes megértés, az igazi ismeret.” Ha a majom-mitosz gyartoi semmit sem
tiszteltek az anyagon kiviil, Varkonyi éppen azaltal mutatja ki tévedéseiket,
hogy mélységesen tiszteli az anyag csodait is. Addig megy el, hogy belatja:
az értelem mar az anyagban is benne rejlik. Jellemz6 ra, hogy nem sajét
kutatasaibél indul ki, masok eredményeit szintetizalja. O a felhalmozott
ismerettomeg k6zds mederbe terelgetését, szinopszisét tartja feladatanak,
amolyan polihisztori feladatot tizve maga elé, legaldbbis a
rendszerezésben.

Az elveszett Paradicsom egyik kulcsszava a mitosz. Varkonyi mitoszdefi-
niciéja a kdvetkezd: ,Minden mitosz stiritett torténelem”. A majom-mitosz
bukasihoz az vezetett, hogy nem volt képes tudomanyos elméletként
létezni, vilagnézetté valt, pontosabban vilagnézeti harccd, s nem az (emberi)
élet értelmének kérdését vagy létrejottének okat kutatta, hanem azt: mi teszi
az embert allathoz hasonléva. A majomtudomanyon eluralkodott a majom-
vilagnézet. Varkonyi tillép a modemitdson, amikor megkérddjelezi a
modern tudomdny alapjait. Ellenvetéseire csak egy modern utani tudoma-
nyos doktrina valaszolhat meg (mint ahogy ez a vélaszadas zajlik
napjainkban).

Varkonyi a tovabbiakban lélek és szellem jellemzdit kutatja az emberre
specifikusan jellemz6 képességek osszefoglaldsaval. Megallapitja, hogy a
léleknek nincs székhelye, miutan taglalta, hogy régi magaskultirak rendre
kiilénbdzd helyre tették a lélek lakasat az emberi testen beliil. Varkonyi
biralja Kant transzcendentdlis appercepciés rendszerét, j6llehet 6 is, Kant
is pusztan az emberi érzékelés virtudlis valésagaba utaljadk ezen rendszer
alkot6elemeinek 1étét; az a kijelentése azonban, hogy az ember dlmaiban,
réviileteiben még ezeken is feliil tud kerekedni, valéban megall Kant véle-
kedésével szemben. , Lélek, szellem és test kolcsonds koteléke laza,” — irja
— és hogy mindegyik uralomra tor, ebben 4ll az ember igazi tragédidja.”
Az emberi 1élek felépitésének ez a leirdsa Az elveszett Paradicsom egyik
legfontosabb megallapitasa. A kés6bbiekben — kimondatlanul -ez fonédik

96



Kelemen Zoltan

0ssze a mitologikus blintudat megjelenésével, s ezaltal taldn kézelebb kerii-
link annak a kérdésnek a megvalaszoladsdhoz, hogy létezett-e Paradicsom,
és ha igen, akkor miért taszittattunk ki belsle?

A pécsi gondolkodé parhuzamot von kultira és lélek kozott, egymas-
nak kolcsondsen megfeleltetve azokat, s kijelenti, hogy ez az, ami az embert
emberré teheti.” A vallas régibb, mint a kdbalta.” — jelenti ki. Errél a
szintrdl kellett volna talan ativelnie a fizikai valésag kutatdsabdl a mitosz
logoszéanak vizsgalatahoz, de ehelyett ijra az él6vilag viselkedésébol hozott
példéakat kezdi taglalni és nem egyszer képtelennek tetszd meglatasokat
kozol magnesességrdl, kozmikus sugarzésokrél és vonzasokrol. Mar itt
megmutatkozik, hogy nem tanicsos mindig mindent mindennel $sszeha-
sonlitani. Maga a kovetkeztetés azonban, amihez igy eljut, megdobbenten
logikus: az evolucié természetesen létezd térvényszeriiség, csakhogy, mint
minden fizikdlis jelenség: ez is relativ. A relativitds Varkonyi szétaraban
els6sorban azt jelenti, hogy az anyagcentrikus, expanziv és egoista tudo-
méanyszemlélet szdmara a kozmosz kutathatatlan, bar nem zarhaté ki annak
a lehetSsége sem, hogy az ember szaméra eleve megismerhetetlen. Az
evolticié minden pillanatban folyik. Ez porhuzamba hozhaté Szent Agoston
egyetlen létezd idopillanatban (a , Kezdetben”) bekdvetkezd teremtés-felfo-
gasaval, mivel, ahogy Varkonyi irja: ,,A teremtés nem sziinetel.” Az anyag
teremt vilagokat, ereje és értelme belathatatlan, de ez az anyag is csak
eszkoz valaminek a kezében, mely emberi ésszel fel nem érhetd. Azt
hiszem nem art, ha az elvakult és 6nz6 nyugati kultiira megéall ezeknél a
gondolatoknal és emlékezetébe idézi Sket, miel6tt még elnyelné az ezredév
vegere sa]at maga altal eldallitott végitélete. Varkonyi gondolkodm
szerénysége egyébként a modernitdson tillépett alkotok sajatjaként is
felfoghat6. Ujra beemeli a tudoményossag koérébe a polihisztorikussag
koévetelményét. A szaktudomanyos kutatas hibajanak tartja, hogy nem
képes tudomasul venni: vizsgalatanak targya sohasem szakosodott, fizikai
jellemz6i  mellett  torténelmiekkel, p521cholog1a1kkal szellemiekkel,
tarsadalmiakkal is bir, s mivel 6 maga egység, joggal kivanhatna meg, hogy
egységében vegyék szemiigyre. Az objektivacié tronfosztasa zajlik ezekben
a sorokban.

Az emberi szellem folyama mas korszakokban is megrekedt, feltor-
lasztva igy a hordalékot. Ezt a folyamatot nevezi Varkonyi alexandriniz-
musnak. Els6 olvasésra ellentmonddasosnak téinhet, hogy éppen a pécsi kis
korében olvasgatd, szintetizalgato, tudast felhalmozé Varkonyi kritizélja az
Okor taldn legjelent6sebb szellemi raktarat-konyvtarvarosat, illetve annak
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lényegét. O azonban nem az elért, adatolt eredmények feldl kozeliti a
kérdést, hanem a praxis nézdpontjabél. Alexandrinizmus az a folyamat,
amelynek sordn ,.ami valaha élet volt, szertartassad valik vagy esztétikai
élvezet anyagava avagy elmés spekulaciok targyava.” A marxizmust is az
alexandrinizmusok ko6zé sorolja, marxizmus-kritikdja keseri: ez a
~modszer” korasziilott elméleteket gyért fenntartasok nélkiil, szubjektiv
osztalyozgatésaibdl eszmefuttatasainak élére emel egyet-egyet a tobbi rova-
séra, félkész rendszereit életteljes kultiraszervezetek leképzésének véli.

A modern tudomanyossag és vilagszemléletek problémaja a modern
antropomorfidban gyokerezik. Természetesen nemcsak az egyiptomi, gorég
és kozépkori emberek alkottak szimbélumokat, koréjiik épitve fel minden-
napi életiiket, a modern ember sem leht meg nélkiiliik. Az 6 szimb6lumai
Varkonyi szerint az anyag, az erd, a tér-ido és az ok. A baj veliik nem az,-
hogy nem léteznek, hiszen egyetlen szimbélum sem létezett soha az embe-
riség torténetében, leképezése, megjelenitése volt a kozmosznak, a
l1étezonek. , A természet Snmagéahoz hasonlit.” — mondja Varkonyi, vagyis
modern szimbélumaink, mint végletekig vitt absztrakciék immar nem
szolgdljak a megértést, amiért tulajdonképpen alkottuk Oket. Varkonyi itt
Jeans gondolatait idézi: ,a mindenség végso tényei teljesen kiviil esnek a
tudoméany birodalmén; s6t taldn vagy valésziniileg mindig rejtve fognak
maradni az emberi értelem el6tt.” Az is tanulsdgos, hogy az imént felsorolt
négy modern szimbdlum koéziil melyiket tartja legfontosabbnak Varkonyi.
Szerinte jelentink legfobb jelképe az erd, pontosabban az erdszak. A fenti
kritikai észrevételek utan (melyeket egy figyelemremélts, bar révid
mitoszkritikai 6sszefoglal6 egészit ki) tér rd a pécsi gondolkod6 a Paradi-
csomnak, és a belGle val6 kitizetésnek a torténetére. Vehetilink sz6 szerint
torténetet, hiszen a szerz6 moédszere a terjengds példak felhozasa, a mesélés
, az olvasét szérakoztatva tanitds-okitas. Varkonyi végigvezet minket az
emberiség szellemi és kulturalis-civilizacios torténetén.

Az elsd embert a lehelettel és fénnyel valé felruhdzasa teszi Istenhez
hasonléva. (Lehelet és fény, azaz lélek és szellem.) Pontosabban Isten
képmasava, tokéletes 1énnyé. Varkonyia mitoszok alapjan kiilonbséget tesz
Adam Kadmon és Is-Adam kozott. A Biblidban szerepld kettds teremtésmi-
toszt igy azzal magyarazza, hogy el6bb létrejott Adam Kadmon, a tokéletes
ember majd & is tevékenyen részt vett Adam és Eva teremtésében. A
biinbeesés utédn az ember elvesztette halhatatlansagat, ami lehetséges, hogy
a halal blinérdl valé tudas (biin-tudat) hidnya volt, és a fény helyett az
anyagba 6ltozott. Milyen lehetett az elsd tokéletes ember, Adam Kadmon?
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Barmilyen meglepd, Varkonyi.- illetve az éltala  egybegyiijtott mitoszok
sora- —. megprobalkozik a valasszal.: El6szor.is- androgiin - volt, mint.az
Istenek. Nemfo1otti, potencidlisan:kétnemi . Ezt alatdimasztandé mitoldgiai
vezetdnk; Varkonyi megprébilja a régi korok dsszes isteneinél a-kétnemdi-
séget kimutatni; ezéltal igen bonyolultta teszi és megneheziti az istenek
nemi életét. A kasztracios ritusokrdl szélva megallapitja; hogy a nem nél-
kiili nemzés fabol :vaskarika, sot, életellénes.’Az .emberben ‘is felfedezi‘a
kétnemiiség maradvanyait (pl. a . férfiak - mellbimbdi - esetében) és a
homoszexualitast is a cs6kevényes kétnemiiség szamlajara.irja, ugyanakkor
kijlenti, h‘ogy ,,Az.elferdiilt vagy fajtalan szerelmi életnek nagy része volt
a gorog nép-hanyatlasiban.”. Adam: Kadmonnal kapcsolatban -azt is tisz-
tazza, hogy nem helyes vele-kacsolatban az ,,6s”-ember kifejezés haszna-
lata, helyette inkabb a régi-ember ‘Osszetételt kellene-alkalmazni:: A-régi
ember régi Istene a-kozmikus: rend  megalkotéjar.volt, :és mivel a régi
minden izébeén a kozmosszal élt--egyiitt, egytttal az erkodlcsi rendet (az
emberi’ viselkedés . mod]at) is-ez az:Isten alkotta meg. Korunk primitiv
népeinél-keresi a régi ember:nyomait, de: ‘kijelenti:: , A természeti ember
mint »él6 6s« és'mint »primitiv tipus« egyarant. fikci6.”. Mégis miért-allapit
akkor meg-érvényesnek vélt-altalanossagokat a.jelenkori egyszerti tarsadal-
mak megfigyelésének’ kapcsan7 1Az Gsnépek:titka:abban-all,-hogy roppant
koruk, minden tapasztalatuk és. aggastyan - bolcsességiik -ellenére fiatalok
tudnak- maradni, meg0rizték .az- élet szeretetét, -nem’ oltottak' bele ‘idégen
célokat; s.igyekeznek hivek maradni-a-természet:alapelvéhez; a-harmoni-
ahoz.” Az egyszeri tarsadalmak: a szerzd szerint:tisztdban vannak-azzal,
hogy nem-a Paradicsomban’ élniek, de a parad1csom1 letrol kozvetlen tuda-
suk van, mivel emlékeznek ra, osatyalk ott-éltek. ' :
.:Mitosz s tudomany viszonyaban oly médon alht]a fel a relac1ot veze-
tonk hogy nem a tudomany: kommentalja a.mitoszt,.hanem: a’mitosz. a
tudoményt. Cstisztatésaira, hibaira: jellemzs; hogy’Michelangelo, Krisztus-
abrazolasat, melyet-utélag agyékkenddvel lattak el.az egyhaz szemérmes
védbi, 6 szoborként mutat]a be, holott ez az alKotas a: SIXtUSl kdpolna.titolsé
itélet:: fresko]anak anrésze;sfestmény..(247:)1Az:i viszont talan . helytall6
megallapltas, ‘hogy .a. nyugat1 tarsadalomboél:a kozepkorban tint el-arval?
lasos'magikus ihletiteremtd:és: értd-erejei: Kiilonosen érdekesen:hangzik-ez;
ha:Schelling kijeleritése mellé helyezziik; mint-ahogy: Varkony1 is-ezt tette:
+A:térmészeét nem tudomany ‘altal tud; hanemia'-maga lényege.ttjan, vagyis
mégikus:médon!?.A-kozmosz és aziember principiuma tehat.kdzos; illetve
ko6zos'volt.. Még:pontosabban: .az_.ember régen-tudott. err6l.ak6zpsségrodl;
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: smaraeza tudas  elhalvanyult. Az eurdpai ember elvesztette kultiraalkoté
képességét. Az ember a biinbeeséssel kihullt a kozmosz isteni kozossegebol
ettSl a plllanattol kezdve epigon és egyre inkdbb az. Az eurdpai ember
sagykepu és korlatolt. Tévedéseire Jung is ravilagitott munkéassagaval,

arkonyi azonban nem idézi 5t fontgssdganak megfelelden. Az elveszett
Paradicsomban késGbb is észrevehetd lesz.; ez a mellozés (bar tobbszor
hivatkozik ra a:iszerzo) ‘kiilondsen Jung mitoszkritikai munkassaganak
feldolgozasa nefh téinik elegsegesnek.

Adam Kadmon, iletve.a régi ember, a masodik teremtéskor 1étrejott Is-
Adam harom szemmel birt V5rkony1 szerint. Ez a szem a tobozmirigy volt,
melynek nyomai még megtalalhatok az elovﬂagban Késobb az értelmi
képességek a szellemiek elé helyezddtek, s az ember evolécidja soran
- ,Jemondott” harmadik szemérdl, mely feje tetején foglalt helyet. Ez az
eldadas két olyan kérdést valt ki az olvaséban, melyre sem ekkor, sem
késébb nem kap vélaszt: a Paradicsombél tortént kihullds (evoltici6?)
pusztin a tobozmirigy és a nagyagy fejlodéstani szerepcseréje volt? A régi
ember haromszemii androgiin volt? Egy kordbban felvetett episztemolégiai
problémanak a végére azonban pont keriil. Varkonyi a darwini evolucioniz-
must a newtoni fizikai viligkép alapjain 4116 eiméletnek tartja, s ezzel nem
kevesebbet allit, mint hogy az.azéta a fizikai kufatasokban bekévetkezett
jelent6s fordulatok miatt éppenhogy jol megokolhaté Az elveszett Paradicsom
evolicidkritikdja, kiilonds tekintettel az evolicid rfélativitisdnak elvére:

A tovabhiakbhan a régi ember régj Istenét vizsgélva szerzonk tételesen
kimutatia a inonoteizmust, annak gyokerelt ‘vagy utéhatasat Egylptomban,
Izréeinép.yél, a-Perzsiknal azaz a pérsziknil, az-etruszkoknil és végiil
maguknax az istenekben tobz6dd romaiakn4) is. Ervelése annyira logikus
és meggy®7A a bhizonyitasra felhozott anyag pedlg olyan sokretu és gazdag,
hogy probaucozasa legalabbis tiszteletet érdemel. *

Ezt a ;oiawolatmenetet folytatja a konyv.cimadé6. V- Pe]ezete, Az elveszett
Paradicsom. Csak éppen itt-ott csiisztat. A pécsi-gondolkod6 a' teremtést
erkolcsi mikeént aposztrofélja, holot késGbb 6 maga irja, hogy mivel nem
létezett semnmi, j6 sem, igy rossz sem létezhetett és forditva. Sorra veszi a
Kultirank 4ltal ismert mitologidk teremtésmitoszait, elemzi dket, figyelem-
reméltd szerénységgel és témaja iranti tisztelettel. Csupén ir-kelta mitologiai
fejtegetései .tinhetnek zavarosnak a témaban jartasabbak el6tt. Jellemzs;
hogy Varkonyi ehelyt egyenloségjelet tesz a Paradicsom és a tilvilag kozé,
ezzel ‘is éppen az adott.témdjihoz idomul.- Mesemond6, legmesszebb-
mendkig tajékoztaté stilusdnak jellegzetes jegye ez: még alapvetésében
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meghatarozott témajat is hajlandé vizsgalt targya kedvéért hattérben tar-
tani, hogy az elemzés soran valami mas, eddig ismeretlen tiinhessen eld.
Az az 6sszes mitoszbdl egyként kitiinik, hogy a paradicsomi-ember a teljes-
ség allapotéban jot, rosszat nem tudhatott, mert a kiilonbség (vagyis a kettd)
mar dnmagaban megbontja a harméniat. A kozmosz idedja a f61di, tehat a
Paradicsomboél kifizott emberben nyer alakot, itt szinte Hegel gondolatai
készonnek vissza: a vilag a szellem megjelenésévé lesz, megvaldsulasava.

A teremtés ma is folyik, mégpedig azért, mert az idon kiviil 4ll. A bin és
blinhddés pillanatdban androgiin paradicsomi 1étez6bdl nemcsak férfi és n
lett, hanem értelmi és természeti szakadas is kovetkezett. Az elsd blin
éppen a kiilonbség felismerése volt, a tudat a biin tudata, a kiilonbozés-
tudata — blintudat. A blintetés a halanddsag, mivel a harménia megbom-
lott, 1étrejott a mozzanat- — idGiség. Itt Varkonyi azt a példat hozza fel,
miszerint az orpheuszi hagyomédnyban az emberek a titinok leszarmazottai
lennének, ennek azonban ellentmondani litszanak maguk a fennmaradt
toredékek, masrészt példaul Mircea Eliade ezirdnyii kutatésai (lasd példéul
Valldsi hiedelmek és eszmék torténete I1. XXII. fejezet. Orpheusz, Piithagorasz és
az 1j eszkatoldgia 145-167.). A szerzd 4ltal targyalt mitolégidk okfejtése
nagyjabol a kovetkezo ezek utén : a blinds (blinbeesés utan) tokéletlen —
a test biinds (6 a tokéletlen rajtunk; halhatatlan szellemiink és lelkiink nem
lehet az) — a lélek bemocskoldédik a blinds test borténébe zartan — a halal
a lélek megtlsztulasanak esélye. ‘A ‘helyzetet bonyolitja a blinbeesés aktu-
saval kapcsolatban, hogy mind Lucifer, mind Prométheusz (tiiz, azaz fény-
hoz6k mindketten) a szellemet jeleniti meg.”A szellem: ajindékai tehét a
blin forrésaiva is véalhatnak, ennek emlékét 6rzik a.viz6zon-legendak az
emberiség 6si hagyomanyaiban: A rossz (mert nem az embernek vald) szel-
lemi javak birtokdban nemcsak az ember kezdett el blindzni, a természet
is megbolydult, melyet az Isten éppen az ember kezére bizott volt. Ez volt
a-természet elleni biin, az ember elhagyta.és kifosztotta a rabizott 1étezGket
(mint ahogy az -ipari: forradalom. 6ta napjainkban is ez torténik -wjra).

Varkonyi véleménye szerint az 6zénviz elbtti btinokkel valt .véglegessé-az
elszakadas a Paradicsomtél. Innent6] az emberiség torténete a Paradicsom
uténi sévargés torténete. Pontosabban ott-kezd6dik a torténelem, mikor az
ember raébred kitaszitottsigara és bizonyos visszatérésre vagyik az emléke-
iben é16 Paradicsomba (Gan Eden), illetve -vissza-akarja szerezni azt. EZ a
térekvés sokrétii (mint ahogy az-emberi teremtmény is az), lehet pszichés,
fizikalis, erkolcsi, szellemi vagy midezek -egyszerre.-Varkonyi azokat a
kultirakat kutatja, melyekben még élénken élt:Gan Eden tudata, igy:jut el
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a sumerekhez, kiket archetipikus jelentdségtieknek tart az emberiség civili-
zacids folyamatara nézvést. Véleménye szerint a sumérok -hilkulturalt,
koravén nép és tarsadalom voltak, megvolt benniik a vallasra valé képesség
tehetsége (mint ahogy szerzonk szerint ez a képesség mindig tehetség kér-
dése). Elemzi kulturalis-civilizaciés eredményeiket, kiilonos tekintettel
csillagdszati és matematikai fejlettségiikre, de kijelenti; hogy matematikai-
fizikai kutatasaik mindig vallasi, kultikus gyokeriek voltak, ahogy talaléan
megjegyzi: az égbolt a sumerek szdiméara nem szimtankonyv volt, hanem
kepeskonyv, az isteni rend megjelenése, leképezbdése. A sumer és az egyip-
tomi nép optimista volt. Szerették az életet, tagadtsk a halalt. Eppen ezért
volt rendkiviil fontos mindkét kultiraban a halottkultusz az elet atvaltozo
képességébe vetett tiszta. hit miatt.

- Az elveszett Paradicsomot mmden civilizacio u]ra és u]ra meg akarta
jeleniteni, ha ¢sak jelképi formaban is. Egy sem volt hajlandé lemondani az
émlékérdl:- Ennek a folyamatnak ‘a- nyomait- kutatva' vezeti az'olvasét
Varkonyi mandaldk, szent hegyek, varosok, ménnyeibirodalmak és piramis
alaku épiiletek kozott az emberiség szellemi “torténetének - kacskaringos
titjin. A mandala szét szanszkritbdl vezeti le, de kitér Jung magyarazataira,
sOt esettanulmanyaira- is, majd.-a-mandaldkat a.paradicsomjelképek kozé
sorolja. A mandala‘ teremtését-létrehozasat: .id6tdl - fliggetlen . intuitiv
szellemi-lelki- tevékenységnek tartja.” Ezek- utdn ‘4ttér a szent hegyek
bemutatasdra,.s ennek kapcsan'a magyar mitologiat is-beemeli a vizsgalat
korébe, foképp: Vamos Ferenc: munkissagéra és gytjtésére- hivatkozik,
tizenhét magya’i' mesérdl. mutatva ki; .hogy: 6si,- kozmikus -gydkerd. Sajnos
meg kell jegyezni, hogy Varkonyi hibat kovet el akkor, amikor bizonyitési-
szemléltetési eljarasaba hivatkozasi- alapul' citdlegy olyan kuruc-nétat,
melyrdl legalabbis nem’ eldontheto, ‘hogy nem Thaly Kalméan plagluma-e,
sOt szerzonk bevallja; hogy ‘ez el6fordulhat,de ez 6t nem zavarja kiilono-
sebben. . Vasorri' Baba-magyarazata pedig inkabb csak: odavetett - 6tlet,
rdadasul nem is biztos;hogy-helytallé. [Roheim:Géza ennél mindenesetre
logikusabb magyarézattal szolgdl, a magyar halottkultuszba sorolva a Vas-
azaz megfeketedett orrii Baba-Banya (idds halott ember): problema;at] A
mitikus  panordma, - amit ' .olvaséja-‘elé::'tar,. azonban itt :is~ teljes.
Mindenképpen el kell gondolkedni-azon, hogy az ilyen teljességigény nem
okozhat-e sziikségszerlien- kisebb-nagyobb tévedéseket.  Igaz, ezek:egy
rendkiviili. szellemi tevékenység értékelésekor némra legfontosabb biralati
tényezok. Tanacsos ezekben a szintézisekben ink4bb a mii mondanivalé-
janak, azaz alapvetd torekvésének ivére.figyelni, mint ahogy dolgozatom
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elején. is errdl volt sz6: Ez azonban nem jelentheti azt, hogy tovabbi
tévedések, hibdk mellett szétlanul elmenjiink. Ilyen példaul a sintoizmus-
interpretacié: valészinii: ugyanis, hogy nem a japan csaszarok vették fel
sisteneik” nevét, a nekik emelt templomok utidn, hanem az 6s6k tisztele-
tébdl- kifolySlag nevezték el a templomokat az uralkodok felmendir6l, s
ket (illetve jelenlévd szellemeiket) tisztelték ott, az uralkod6 neve pedig
orokolt avagy a nagy el6d iranti tiszteletbdl felvett név volt. A 391. oldalon
Varkonyi a Gralt a Kabahoz hasonléan a szent kdvek k6zé sorolja (érthetd,
a szintézist minél szélesebb korre akarja- kiterjesztni), bar az fiem k& volt, -
hanem szent kehely, melybe az Urjézus értiink huillott vérét fogtak fel.
Anndl is furcsidbb ez, mivel ahhoz, hogy a german-kelta mitologiat is
bekapcsolja a kovek tiszteltébe, elég lett volna megemliteni a rinairassal
ellatott koveket melyeknek kultikus ]elentoseguk volt (mmt ahogy masutt
emliti is a rindkat a-szerzd). © -

A piramisrél is mint szent hegyrdl beszél, s'a vildg szdmos pontjan és
a-foldrajzi- tivolsaggal parhuzamosan idSben is egymastél igen tavol létre-
hozott piramisszer(i épitményekrdl értekezve Varkonyi tjra visszatér
kényvének egyik legfontosabb’ megallapitasihoz: a tér-id6 'viszonylagos-
sdgdnak tételezéséhez. Eziittal egy tjabb terminust vezet be, az eszmeid 5ét.
Az eszmeidd Az elveszett Paradicsom ir6ja szdmara fontosabb, mint a fizikalis
id6, mert nem a szent épitkezések idobeli eltérései a fontosak a kutatas
szamara, hanem az eszme, a késztetés, amely kozvetlentil vagy kozvetve
emelte Sket. A'f5ldi kozmosz hdrmas alapozast. Kézpontja: a templom, a
varoskdzpont és a versenytér. A versnyjatékokrdl Varkonyi ugy véli, hogy
az etruszkok halotti kocsiversenyeib0l-jatékaibdl fejlodtek ki, pontosabban
az Endilimién-Szeléné kultuszbdl, s ennek targyi nyomait is kimutatja a
kocsiversenyek lebonyolitdsival és berendezéseivel kapcsolatban. Ujbél
vitathat6 - forrashoz nytl azonban, mikor idézi Tertulianus ‘elfogult
etimologizalasat, miszerint a Circus sz6 eredete Circé'pogany (= blinos)
istenn kultusza kdriil kereshet. Ugyancsak figyelememélts, hogy Varkonyi
a matriarchatusnak egész fejezetet szentelve, ]oforman minden eddigi
civilizaciéban megprobalja kimutatni az ', anyajog”- nyomait. Talan tilzas
ezeknek a tarsadalmaknak az egyetemes meglétét, illetve megvoltét tételez-
ni (helyesebblenne egy olyan torténeti-foldrajzi regionalitas felvetése; mint
amilyenrdl a régi ember és a régi Isten kapcsan irt szerzonk, a mi elsd
felében), némely megéllapitasa viszont elgondolkodtats. A no-elv-alapjat
az anyasag intézményében latja, hangstilyozza, hogy a matriachatusban é16
népek nemhogy semmire nem becsiilik a sziizességet, de konkrét eseteket
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sorol fel, amelyekbdl kitiinik, hogy félnek tdle és istencsapédsanak tartjak.
A legfontosabb azonban valésziniileg egy Gjabb episztemoldgiai észrevétel:
az anyajog és az apajog (azaz a tarsadalom alapité tényezdje) nem fligg a
kiemelt termelési médok specifikumaitdl. Ezt latszik aldtdmasztani az is,
hogy nyugati civilizidciénkban is — mely nyilvdnval6an patriarchalis alapt
— kimutathatd, foleg pszichésen) a matriarchétus jelensége, a ngjog. Végiil
ezt a fejezetet is bekapcsolja az elveszett Paradicsom probléakorébe: a ng
hivatdsa, hogy az anyaggal (anya) kivanjon megbékélni, a férfié, hogy a
szellemmel (értelem?), hogy az elszakadt részek tjra egymasra taldljanak
(androgiin mitosz). , A férfi az Eget kivanta lehozni a Foldre, a n6 a Foldet
emelte az Eg kozelébe.” — irja.
Varkonyi univerzalis mitogenezise, melyet az istenek fiainak, kiralyok-
‘nak szentelt fejezetben tar elénk 6komenikus mitoszkarneval. Jellemzd,
hogy mig a legtobb szellemtorténész pszicholdgiai, mitolégiai, antropols-
giai, teoldgiai, filozofiai, foldrajzi, torténeti alapokon prébélja az emberiség
~eredeti” hagyomanyainak szintézisét adni, vagy meg sem prébalkozik
ezzel, s a kisebb-nagyobb atjarhatésagokat, atfedéseket figyelembe véve
tobbé-kevésbé 6nallo fejlodési formakrdl beszél, addig Varkonyi szamara
pillanatig sem kétséges ez az egyezés, és komoly magyarazat nélkiil hagy-
van, kiindul6potnak veszi a k6zos eredetet, s6t utal arra, hogy ez a k6zos-
ség talan maig megvan. Az ember és az Isten eredeti kétnemtiségérdl sz616
fejtegetéseivel keriil 6nellentmondasba, mikor Apollénrél, akirdl mar el6bb
kimutatta a kétnemii eredetet (akarcsak testvérérdl, Artemiszr6l), igy ir:
~Sajnos a mitoldgiai rokoké aztan elndiesitette, afféle halhatatlan dandyvé
valtoztatta.” (556.) Ezt a kijelentést egy késGbbi mitolégiai eklekticizmus
tételezése (mint ahogy a gnozis valéban eklektizalta a mitoszokat) sem
-menti, ha elfogadjuk szerzénknek azt a feltételezését, hogy a torténeti idok
folyamén a nemek kozti kiilonbség (nem kifejezetten fizikalis értelemben)
egyre nd, hiszen igy Apollénak egyre inkabb férfiasodnia kellett volna,
masrészt, ha a gorogok valoban elmeriiltek a homoszexualitas ingovanya-
ban, akkor (és itt f5képp a platoni szerelemfelfogasra hivatkozom) nem
valészind, hogy a napistennek éppen néies bajait domboritotték volna ki.
Varkonyi Nandor fontosnak tartja annak bizonyitasit, hogy a régi
kultirdk szellemisége, tudasa valéban . a csillagos égbdl szallt le,
jelképrendszerét onnan vette, tehat kozmikus tudomany volt. A régi ember
szamara példaértéki volt a csillagok iizenete arra nézvést, hogy miképp
vezesse életét, a kirdly miképp iranyitsa a népet. ,Kirdly az, aki.isteni
tulajdonsagokkal rendelkezik.” — irja, percig sem hagyva kétséget afeldl,
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hogy sz6 szerint értendd ez a formula: a kiralyok Isten kegyelmébdl, vagy
még inkdbb Isten kegyelmében uralkodnak. ,, A kiraly hatalma isteni hata-
lom, a papi hatalom a ritus hatalma.” A ritusrend isteni-kozmikus termé-
szettudomany — ezért fliggesztették tekintetiiket a csillagos égre egész
kultiirdk a torténet eltti idokben.

Az elveszett Paradicsom alkot6ja egészen napjaink szellemiségéig koveti
figyelemmel a szellemtorténetet. Lathatjuk, hogy lesz a mindennapokban
meggélt isteni lizenetbdl, az ,élet”-bdl titok, misztérium. A tan ismerete
titkossa valik, ha megmentésének a rejtozkodés, titkolozds az egyetlen
médja. De mit rejtettek a miisztészek halalbiintetés terhe alatt az embenseg
szeme eld1? Eppen a Paradicsomrdl, az egykor 1étezett emberi-isteni egység-
16l valé tuddst, emlékezést. A legtébb misztérium alapja Varkonyi szerint
az egyetemes Napmitosz. A titkok (vagy a titok?) 6rzb6i balvany forméjaban
képezték le az istenit a laikusoknak, képként vagy hieroglifaban a papsag-
nak és- matematikai-csillagaszati képletek formdjdban az avatottaknak
(legalabbis a kozép-amerikai régi indian kulttiraban, de a fokozatossag elve
egyetemes lehetett, mint ahogy talan ma is az.). Varkonyi szerint a
beavatottak a vilagot atjaré és rendezd erotikumot akartdk megismerni,
nem valészinti, hogy fizikai formijdban. A bélcs mindent megért, aki
megért, az megbocsajt, és aki megbocsijt; az szeret. Szerzonk hosszasan
idézi Szent Ciprian igen tanulsigos visszaemlékezéseit, mivel ebbdl talan
rekonstrualhaté ' a ‘beavatési folyamat, s6t talan maga a misztériumok
lényege-is. A ritus az Gseredeti atomikus pillanathoz kapcsolja vissza a
miisztészt, a létrejovés, a teremtés aktusanak pillanatahoz. Ekkor megvila-
gosodik és atlatja azt, amit Az elveszett Paradicsom els6 fejezetétdl kezdve
kutatunk: a mindenség (kozmosz) mii, cél és értelem nélkiil. A természet-
kozosség paradicsomi dllapotaban az ember élete folytonos szertartas. Részt -
vesz a Miiben. Ez az allapot valt titokk4, misztériumma az ember szdmara,
amikor-a Paradicsom elveszett A ritus kivalt a mindennapokbél és iinne-
péllyé lett, kisérletté a paradicsomi allapot visszaidézésére. A megvaltas
eszméje és ritudlis gyakorlata valt a misztériumok egyik fontos szervez6-
elemévé. Maga az eszme kozmikus eredetii sors(halal)-atvallalas. Jézusnak,
amegvaltonak a torténetét Varkonyi a sumér eredetii Tammuz-Bel Marduk
mitosszal allitja megdébbentd parhuzamba. Arra a kdvetkeztetésre jut, hogy
Jézus a misztikus vﬂagkep betetdz6je, a vilagmisztérium megoldéia, sokkal
tobb, mint egyszerfi utanzata a szimtalan Mithrasznak, Krsnanak, alvilagba
leszall, vagy minden tavasszal tjra éledd istennek-félistennek. Vele
zarédik az emberiség Paradicsombdl tortént kiszakadasanak kovetkezd
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korszaka, a misztériumoké. De miel6tt még végleg eltiinne a misztérium az
emberiség tudomanyos-ritudlis érdeklddésének horizontjabdl, a gnozis
korszaka kovetkezik, mely megalomanids mitoszkarnevallal bucsiztatja a
kort, melyben végképp letiinni latszik a régi ember. Varkonyi viszonya a
gnozishoz a jézan kritikus magatartasaval jellemezhetd. Nem vonja kétség-
be a mozgalom nagyaranyu voltdhoz képest csekély szamban fennmaradt
forrdsok fontossagat, de kimutatja mitolégiai kovetkzetlenségeiket, s
alaposan szemiigyre veszi az istenkimérakat, melyeket a tudoméanyba oltott
vallas e buja televénye felnevelt. A gnozxs minden vallast elfogad — mutat
ra szerzdnk -, de ezek programszeriivé tételével éppen a valladsokat alapit6
hitet szamol;a fel. Nincs ellentmondés a Varkonyi miivében alkalmazott
mitosszintézis és Az elveszett Paradicsom alkotéjanak gnoziskritikdja kozott,
éppen 6 hatarolja el magét a legegyértelmiibben a gnoézist6l, mikor igy
definidlja azt: ,A -valédi gnoszticizmus. -akkor. kezd csirdzni, amikor
megindul a tanok és rendszerek, a-mitoszok és misztériumok valogatatlan
vegyitése egy ésszert vilagkép szerkesztése céljabdl, s akkorvalik gndzissa,
midén e viligkép ismeretét,- birdsat misztikus- gyakorlah .(vallasi) ;Gton
igyekeznek megszerezni, és-atélés révén megvalosﬁam ‘Varkonyi ir arrol
is, hogy a felbolydult vilagban mindenki az egyetlen 1gazsag_h1rdeto]enek
hitte magat, s amit ennek alatimasztasara -Szent “Jeromosté6l idéz, -azt
hiszem, ennek a dolgozatnak a lapjaira is kivankozik, mivel =— gy tnik
— nem sokat valtozott a..vilag. ezen-a téren (Szen Jeromoséhoz hasonlé
keserii észrevételek azéta is sziilettek, nap]alnkban magyar nyelven eppen
Hatar Gy0z6 tollabol). & . ;. T e S

,,Paraszt kdmiives,- asztalos kovacs, esztergalyos, takacs, cserzo-
+ - -varga és legk6zonségesebb. hazi.eszk6zok mestere: sem:lehet senki
tanulds nélkiil. Az orvostudomanyt.orvosok- miivelik, az ipartiparo- -
~sok. Csak az [ras tudomanyanak mivelésére tartja magat mindenki -
alkalmasnak. Tudésok,;. tudatlanok folyamatosan: irunk;miiveket. .
. -Ehhez mindenkinek van batorsaga fecsegl-vénasszonyok, esziikha- -,
u . gyott aggast_yanok . nagyszaju. szofistdk mind darabokra szedik:az..
-, Irdst, mind. tanitjak,’ miel6tt: valamit. is .tanultak:-volna: Egy‘esek
-, smagasra vont.szemoldokkel filozofdlnak, merész szavakat ‘eregetve .: -
i, kis holgyekkel a-Szentirasrdl;:masok — proh puder!. —asszonyoktol =y
- tanuljak, amivel férfiakat. okosntanak sot szemtelenul eload]ak amlt
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Mivel lehet magyarazni ezt az altalanos ziirzavart, melyben piaci kofak
moédjan adték-vették a régi ember hagyomanyanak félreértelmezett foszla-
nyait? Varkonyi a kovetkezd megallapitasra jut: az id6szamitas kezdete
koriili idS6kben az ember tgy érezte, az Isten elhagyta 6t, nincs mér a
vildgban, nincs mér a vilaggal. Ennek az ellenkezdjét igyekezett bizonyitani
mindenki gorcsds elszantsaggal? Meglehet.

Itt zarul a m{, mely megprébalta nyomonkévetni egy polihisztor
alapossagaval és szerénységével az emberiség, pontosabban az ember torté-
netét a szamara legalapvetobb kérdések szemszogébdl: Kik vagyunk?
Honnan jéttiink? Mi értelme van ennek az egésznek? Varkonyi zarszava
utan Friggelékkel egészitette ki konyvét, Gijabb bizonyitékat adva ezzel
nyughatatlan, 6r6kos mesélokedvének, mely gyakran ragadtatta tilzasokba,
de egyszersmind gigaszi vallalkozasanak egyik legfontosabb segitje is volt.
Az elveszett Paradicsomhoz mérhetd munka valészintileg még nem sziiletett
magyar nyelven, s akkor is hidnyozna talan, ha nemlétér6l nem tudnank,
mert kérdései az ember 6rék kérdései maradnak.
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