ELOSZO

A Szegedi Tudoméanyegyetem Bolcsészettudoményi Karanak Osszeha-
sonlité Irodalomtudomanyi Tanszékén olyan hagyomany alakult ki, amely
a tanszéken oktatdk kutatasi irdnyai révén van meghatarozva. Konkreti-
zélva: (6sszehasonlit6) irodalomtudomény és irodalomelmélet egymast
értelmezd diszciplindkként vannak jelen részint a tantargyi kinalatban,
részint a tudoményos didkkorok tevékenységében. Az az alapelv latszik
érvényesiilni, miszerint irodalomtérténet, 6sszehasonlité irodalomtudomany
nem létezhet, nem szervezddhet irodalomelméleti ismeretek nélkiil, és
megforditva: az irodalomelmélet nem 6nmagaért van, hanem azért, hogy
segitsen, 0sztdn6zzon koherens miielemzd stratégiakat megvalésitani;
eképpen a tanszéken vdlaszthaté irodalomtudoményos ,rész”-teriiletek,
mint amilyen az Osszehasonlité Irodalomtudomany ,,B” szak, valamint az
Irodalomelmélet (specialis képzés), illetdleg a hozzajuk kapcsolodd, akkre-
ditdlt posztgradualis kurzusok biztositjak az &atjarhatosagot, az egytve
gondolhat6sagot ott, ahol esetleg masok egymast kizaré szemléletmodokat
képzelnek el. Az emlitett tantargyakhoz sokféle, idében és térben ,tag”
targytertilet kapcsolhat6. Mar a gradualis kurzusok szdmara meghirdetett
vilagirodalmi szemindriumok sem korlatozédnak a , kotelezd olvasmanyok”
foldolgozéasara, inkabb kiegésziteni prébaljadk az évfolyam-eldadasok
tematikajat, az ott kérvonalaz6dé moédszertani lehetoségekhez ,,szélnak
hozza”, szembesitve kiilonféle mivek igényelte lira-préza-dramaelméleti
megfontolasokkal (a tobbesszamot hangstlyosnak szantam). Nem kevésbé
fontosnak tetszik a moédszerpluralizmus érvényesitése; s bar a tanszék
oktatéi nyitottak a kiilonféle elméleti és torténeti iskoldkkal szemben,
hagyomanyban éllasuk milyensége kitetszik miiveikbdl, az altaluk kozre-
adott tanulmanyok érzékeltetik, mely elmélet vagy irodalomtorténet jegyé-
ben igyekeznek munkélkodni. Ezzel azonban nincsen ellentétben, hogy az
oktatasban nincsen koételezben kdvetendd tedria, éppen nem az egyonteti-
ségre torekvés jellemzi a tanszék kiadvanyait. A tanszékhez kapcsolodd
hallgatok kiilonféle érdeklédést hoznak a tanszékre, és ezt dlland6 gazdago-
dasnak fogjuk f6l. Szarmazhat ez az érdeklédés abbdl, hogy eltér6 korsza-
kok, eltérd nyelvi kulturak, eltérd elméleti iskolak a hallgatéi elemzések (a
526 szoros értelmében vett stidiumok) targyai; ennek kovetkeztében az az
egyébkeént jogos latszat keletkezhet, hogy csupan a kiils6 keret (a szemindri-
um meg az oktatok személye) kapcsolja egybe hallgatdink tevékenységét.



Szovegek kozott IV.

Valdjaban csak részben errdl van sz6. A kiilsd keret vitaférum, amelyen a
didkok elGadjik téziseiket, kutatisi eredményeiket, természetszerileg kitéve
magukat a birdlatnak. A birdlat kovetkeztében moédosulhat a gonddal
megépitett tézis, Gjrafogalmazdédhat az értekezés, Gjragondolédhat a kutata-
si teriilet. Csakhogy nem ezért létesiilt a vitaforum. Nem a mindenaron
vald meggy05zés, a sajat véleménynek keresztiilerSltetése, egy pontos korvo-
nalakkal rendelkezd iskola létesitése a cél. Sokkal inkabb az, hogy kutatéi
személyiségek nevelddjenek: fontosabbnak tetszik az, miként tudja megvé-
deni a szeminarium eldadéja az allaspontjat, mint az, hogy miként tudja
megbirdlni a masikét. Mindkettd tanulhat6, tanulandé: a kétségek megfo-
galmazasa és a sajat néz6épont indoklésa is.

A Szovegek kiozott Gjabb kotete a fenti gondolatok jegyében késziilt.
Annak tudataban, hogy a magyar meg a ,, vildg”-irodalom kutatasa k6zott
nem lehet fesziiltség, mivel mindkettd védhet6, cafolhatdé elméleti alapal-
14sbol kapja elfogadhatd vagy vitathatd, vitatasra érdemes magyarazatat.
A tematikai valtozatossag Osszefiigg a hallgatdi, a tanéri érdeklodés tidvos
sokrétiiségével. S bar tijabban hol vadként, hol beletorédést érzékeltetve f51-
folhangzik, miszerint az ifjabb nemzedék teoretikus beallitottsaganal fogva
elhanyagolja a torténeti ismeretek megszerzését, kotetiink talan tanusitja,
hogy nem mindig érdemes ezt az amiigy is ,tildimenzionalt” ellentétet,
marmint elmélet és torténet, szinkronitas és a diakronitds szembeallitasat
hangstlyozni. A Szdvegek kozétt irdsaiban ott az anyag meg ott az elmélet.
A magam részérdl erdsen hiszem azt, hogy mindkettore sziikség van. Mint
ahogy sziikséges olyan fogalomrendszer magyar valtozatanak megterem-
tése is, amely segit, hogy a nemzetkdzi tudoményosséggal parbeszédbe 1ép-
hessiink; s ne az legyen irasaink alapvet6 jellemzdje, hogy lefordithatatla-
nok a nemzetkdzi tudominyossdg nyelvére, egyaltalaban egy masik
nyelvre. '

A német értekezd prézdban gyakran folbukkan az az ige, amelynek
magyar megfeleljéiil (Iehet, hogy ideiglenes jelleggel) a ,,mogékérdez”
kifejezést szoktdk alkalmazni, tobbnyire idézdjelbe téve, valdszinfileg
idegensége miatt. Pedig a Szovegek kizott értekez6i nem elégednek meg
azzal, ami az els0 megkozelités soran, az elsd Gtletek nyoman félderithetd.
A miivek texturajiba, széveguniverzumdba valé mélyebb pillantast vetnek,
szeretnének ,kalandosabb” vallalkozasba fogni, s6t: a mivek vélhetd
mogoéttes tartomanyanak minémiiségére kivannak kérdezni. Targytol, elmé-
leti képzettségtdl, nyelvtudéstdl fliggetlenlil ez szintén biztositja a
csapatmunkat.
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El6sz6

Annak tudatidban adom &t ezt a kétetet a reménybeli olvasé(k)nak, hogy
mindaz, ami belefoglaltatott, érzékelteti, miféle lehetdségek nyiltak karunk
Osszehasonlité Irodalomtudomanyi Tanszékén, miféle meggy6z6dés vezeti
ir6 hallgatéinkat, mit tanultak (elssorban olvasméanyaikbél), s a tanultakat,
elgondoltakat miképpen tudjak formaba énteni. .
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