ELes ArPAD

KozeLiTésEk FRanz KAFKA POETIKAJAHOZ

A sokak éaltal olvasott, a XX-XXI. sz4zadi vilagirodalmi kdnon nagy részé-
re szamottevo hatast gyakorl6, az irodalmi recepci6 sokagu érdekl6dését
kivivé Franz Kafka munkéssaga mindmaig kérdéseket vet fel az értelme-
zés soran. A nagyszamu és eltéré alapéllasu értelmezések miatt nehéz
dolga van annak az értelmezdének, aki manapsag egy vagy tobb tanul-
many targyaként a szerz6t vélasztja. Az altalam leirtak éppen ezért egy
sziik nyelvi teriiletre korlatozzak a szovegek é&ltal implikélt jelentések
halmazat - a huszadik szézadi regény fogalménak fejl6désében hagyo-
manyteremtSként regisztralt szévegek, A per, A kastély stb. nemcsak terje-
delmi okok miatt, hanem bizonyos ismeretelméleti szempontoknak ko-
szonhetden a tanulméanyban csak illusztrativ alkalmi parhuzamokat pél-
dazé szoveghelyekként szerepelnek. A kafkai regény vonatkozésai he-
lyett a tanulmany érdekldésének fékuszdba bizonyos nyelvi-ismeretel-
méleti modellek keriilnek; alapéllasa szerint egy, a szerz6 prézai munkas-
sagaban koherenciat teremtd szellemiség jegyében jar el az iras folyama-
tdba agyazott interpretdcié soran. A szubjektumképzdédéssel, 6dipalis
Osszefiiggésekkel, Kafka né-képével, biogréfidval, vagy éppen a szerzé
aktualis vilagaval, a Monarchia szervezeti felépitésének és Kafka fikcio-
nalis hivatalanak referenciaival és még sok méas - alapvetfen motivikus
eredetti - recepci6-teriilettel a gondolatmenet nem, vagy csak esetenként
érintkezik.

De vajon a kutat4s szdmara levéalaszthat6ak-e Franz Kafka mtivé-
szetér6l bizonyos nyelvi struktirak, anélkiil, hogy autonémiajukat elve-
szitenék? Bizonyéra nem, hiszen a recepci¢ érdeklédésének legeltérébb
teriiletei bizonyos - gy latszik sziikségszertien - kijel616d6 kapcsolodési
pontokban taldlkoznak. Ennek eredményeképpen a szévegek kapcsan el-
keriilhetetlen tisztain strukturalis vizsgalatot folytatni, adédik ez a nagy-
szamu targyi-motivikus implikaci6k miatt, valamint ezt latszanak igazol-
ni a szerz$ egyértelmt irodalmi utalésai is.
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Ezek feltérképezése egyrészt mar megtortént, masrészt a fennma-
radok Osszegytijtésére nem, vagy nehezen allithat6 fel Gjabb szempont-
rendszer. A koédok, jelentésbeli kiindulépontok kapcsédn, Deleuze és
Guattari Kafka-konyviik bevezet6 fejezetében' egy vizualis orientaci6 je-
gyében bizonyos visszatérs, ismétléds testhelyzetek vizsgélataval foglal-
koznak. A gytijtésnek e vélfajat, a test-kép hipotézisét a szerz6paros vé-
giil médszertani hibaként konyveli el, hiszen nehéznek bizonyul a vélasz-
tés, hogy melyik pozitiira dek6édolandé az olvasas soran, és melyik poéti-
kan kiviili jelenség. A szelekci6 problémajanak kérdése a kovetkezs: a
testhelyzetek kapcsan nem kiilonithet6ek el mas, azokkal egyeztetend6
aspektusok, azaz magéban az elbeszélés menetében nem hoznak - a tars-
szerz6k szohasznalataval élve - djat a pozitiravaltidsok. Gondolatmene-
tem szempontjabdl jobbara médszertani miiveletei miatt fontos® Deleuze-
Guattari-négykezes elkiiloniti tovabbéa az értelmezésbél a téma szintjén
témegesen felismerhet§ binaritdst, mert ,nemigen latunk kiilénbséget
[Kafkénal] ezen dolgok kozott (ki tudna megmondani, mi a kiilonbség
egy differencialt, strukturalis oppozici6 és egy imaginarius archetipus ko-
z6tt? - lévén az utobbi sajatossaga éppen az, hogy kiilsnbozik).”?

A lehetséges interpretaciék meglehetésen divergens 6sszképének
szemléltetése utan, ratérve a bevezetés témamegjeltléseinek vonaléra egy
rovid, a tanulményomban el6fordulé megallapitasokkal rokonithaté il-
lusztraciénal id6znék.

Walter Benjamin Patyomkin® cimet visel6 esszéjének elején egy
Puskin-anekdotat mesél el® A torténet szerint bizonyos Suvalkin nevii
kishivatalnok sajat hataskorét tulbecsiilve jar el egy iigyben; célja, hogy

1 Gilles Deleuze - Félix Guattari: Kafka — A kisebbségi irodalomért. 1. fejezet. Ford: Karacso-
nyi Judit. Quadmon Kiadé. Budapest. 2009. (a tovabbiakban: Deleuze-Guattari: Kafka. stb.)
2 A szerz6péros kényvének témajatol tanulméanyom célkitizései eltérnek. A széban forgé
konyv pszichol6giai, illetve kulturalis meglatasaito6l fiiggetleniil bizonyos szempontokat
integralok a késébbiekben.

3 Uo: 15.

4 Walter Benjamin: Franz Kafka. Haldldnak tizedik évforduldjdra. Ford: Tandori Dezs6. In: Ué:
Angelus Novus. Ertekezések, kisérletek, birdlatok. Val, jegyz: Radnoti Sandor. Magyar Heli-
kon. Budapest, 1980. 783-791.

5 Az anekdota eredetijére az utobbi jegyzet hivja fel a figyelmet: Walter Benjamin: Franz
Kafka: Zur zehnten Wiederkehr seines Todestages. Nachweise. In: Benjamin tiber Kafka. Hsg. von
Hermann Schweppenhéuser. Suhrkamp Verlag. Frankfurt am Main, 1981. 53.
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Patyomkin kancellar alairasait megszerezze bizonyos foly6 iligyek lezara-
sénak érdekében, egyben felmutatva az érdekelt feleknek sajat ratermett-
ségének bizonyitékat, fitogtatva egyben sajat hivatali kompetenciajat. Bu-
kasanak oka, hogy a kancellar a hivatalnok nevével ir ala minden ok-
manyt. A tovabbiakban kifejtett tartalmak a Kafka-regények A per, A kas-
tély vilagképéhez kotdédnek: a kafkai megfelelések az ,,dporodott szagu,
elnytitt szobak”, a kiilonboz6 allatok képei, az Atlasz-motivum szintjére
mitologizélt tisztvisel6k, a szubjektumképz8dés Suvalkin esetére emlé-
keztet6 peresek alakjai - ezek mind a benjamini interpretéci6 kellékei, az
értekezésben felmutatott attribticios eljaras darabjai.

Frdekesnek tekinthet6 - eltdvolodva a benjamini széveg egyéb
Osszefiiggéseitsl -, hogy a kafkai vilag rovid szintézisének megalkotésa
el6tt az évfordulés indittatasa szoveg mar a kezdetekben narrativ kitérét
tesz.® Péld4zatr6l emellett tobb ponton kénytelennek latszik magan a pél-
dézat nyelvén beszélni - igy illeszkedik Benjamin Sancho Panza-interpre-
tacidjaba a falusi haszid torténet is, éppen gy, mint a Fal épitéseinek 6sz-
szefiiggéseit taglal6 esszébe a menyasszonyvaro liturgia és annak magya-
razata. A paraboldk tehat nem csak esetenként, illusztraci6 gyanant, ha-
nem tendenciézusan részei Benjamin Kafka-olvasatdnak. Mintha egy
olyan metédus szerint jarna el, mely kimondja, hogy a torténet-értelme-
zés (bizonyos okok miatt) sohasem mentesiilhet a repeticiétol, az jra-
mondastdl, az adott példazat parafrézisatol.

Az altalam az alabbiakban vezetett gondolatmenet az el6bbi -
egyébként sziikségszerlinek latsz6 - egymasrautaltsagot nemcsak a Ben-
jamin altal preferalt met6édusra, hanem magéara a kafkai poétikara is vo-
natkoztatja.

A jelentésrétegek elkiloniilése azonban szdvegenként eltéré mo-
don torténhet, igy a tanulmany targyaként valasztott rovidprozai széve-
gek az életmd miifajilag eltér6 részeivel egésziilnek ki a targyalas sorédn.
Ilyenek a Naplok (Tagebiicher) irodalmi feljegyzései. A toredékeket, aforiz-

6 A példar6l mint hermeneutikai mozzanatrél A Kinai Fal épitése cimii novella kapcsan is
értekezik; &m ezen a ponton Kafkat méashogy, kevésbé targyi, illetve motivikus tulajdon-
sagok alapjan ismerteti - a Fal épitésének torténete kapcsan a példazat vilagaba tereli az
esszé témajat. Walter Benjamin: Franz Kafka: A Kinai Fal épitése. In: U6: A szirének hallgatisa.
Osiris Kiad6. Budapest, 2001. 140-146.
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makat egybegytijté nyolc oktavfiizet, a Napldk, a regények és a révidpro-
zai szovegek jollehet nem egységes szoveglétrehozéi szellemiségrél ta-
niskodnak, megfigyelhet6 benniik egy bizonyos ,elméleti orientaci6”,
nyelvszemlélet, mely koherenciat teremt ko6zottitk miifaji kiilonallasuk el-
lenére. Ennek a beéllitédasnak kdszonhets, hogy a tanulmény a szoros,
szovegkozeli szoveg-interpretacié metédusait nem vallja magaénak, és az
el6bbi szempontok alapjan rovid szintézis-kisérletként foghato fel.

A dolgozat tovabbi célkittizése, hogy koérvonalazza, a paraboldnak
Franz Kafka esetében milyen meghatarozasi lehet6ségei vannak. Az els6
1ész az elbeszél6 szerepét, bizonyos narrativ dinamizmusokat vizsgal.

L

~Der wahre Weg geht {iber ein Seil, das nicht in
der Hohe gespannt ist, sondern knapp {iber
dem Boden. Es scheint mehr bestimmt stolpern
zu machen, als begangen zu werden.”

(Franz Kafka: Aphorizmen)’

~Az igaz ut egy kotélen vezet, melyet nem a
magasba, hanem kozvetleniil a f6ld szine folé
feszitettek ki. Mintha arra szolgalna inkabb,
hogy elbotoljunk benne, nem hogy jarjunk.”
(Franz Kafka: A nyolc oktdufiizet)®

Az els6, Szemlélodés (Betrachtung) cimet visel6 kotet esetében nem, vagy
csak egyes rovid darabok esetében beszélhetiink eseményid6rdl, elbeszé-
lésrél. A kotet lehetséges értelmezései kozott ott szerepel a koltéi préza
relevancidja, 4m nem egy lehetséges mtinemi atfedés értelmében. Tandori
Dezs6 a kovetkez6képpen fogalmaz az 4altala forditott kotet poétikgjaval
kapcsolatban: ,koltéinek nem , kolt6i prézaként” neveztiik Kafkéanak ezt

7 Az Oktdvfiizeteket eredeti nyelven dolgozatomban a kévetkez6, hagyatékot gondozé ol-
dalr6l idézem: The Kafka Project. By Mauro Nervi. http:/ / www .kafka.org/index.php?
id=120,110,0,0,1,0 2010-09-10. 20:00

8 Franz Kafka: A nyolc oktdvfiizet. (A harmadik oktdvfiizet) Ford: Tandori Dezs6. Online for-
ras. http://mek.niif.hu/00400/00418/00418.htm 2010-09-10. 20:25

185


http://www.kafka.org/index.php
http://mek.niif.hu/00400/00418/00418.htm

a vilagat, hanem tomorsége miatt.”® A tdmorség A séta hirtelen (Der plotz-
liche Spaziergang), A kirdndulds a hegyekbe (Der Ausflug ins Gebirge) és Az ut-
cai ablak (Das Gassenfenster) cimii sz6vegek esetében voltaképpen a cimek
kapcsan elbeszélhet6 tartalmak stiritései. A repetitiv, mellérendel§, a cse-
lekvési formakat, eseménybeli lehetSségeket egyenrangusito, révid dara-
bok nem rendelkeznek a narrativak temporélis tulajdonsagaival. Az el-
dontetlen (vagy éppen eldonthetetlen) kimenetelti események egy, az ese-
ményektS]l folyamatosan tavolsagot tart6 elbeszél6i-szerepléi pozici6t
hoznak létre. A szemlélddés (vagy ahogyan Tandori Dezs6 irja: szemlélet)
jegyében onmagukat Gjrair6 darabok egy univerzélis beszélérsl tants-
kodnak. Az univerzalitast itt a fordité véleményével megegyez6en nem a
koltészet nyelvi régidjanak sajatsagaként, hanem a beszél6 altalanossagig
eltavolitott helyzeteként lehet érteni. A Szemlélodés (Betrachtung) cimii ko-
tet egyik német értelmezdje, Stefan Willer a Séta, hirtelen (Der plotzliche
Spaziergang) cim(i szoveg szerepl&jére a ,Figur des Allgemeinen” kifeje-
zést vonatkoztatja.' Az édltalanos alany mint nyelvtani kategoria amellett,
hogy megszokott cselekvési formak 4genseit jelli, pragmatikailag maga-
ban hordozza a beszé16 sajat személyére tett utalést is, igy a révid széveg-
ben felsorolt cselekvési lehet6ségek koziil valdjaban az elbeszélének kell
valasztania. Vélasztds azonban nem torténik, csupan a szemlélédés mint
beszédhelyzet kindlja fel neki a lehet&ségeket. Willer a széveg vilagat kiter-
jeszteni latszik a kotet egészének jelentéskorére - az altaldnos alany (man)
egyarant tekinthet6 szemlél6d6nek, vagy ahogy a szerzé irja, megfigyels-
nek (,Beobachter”) és megfigyeltnek (, Beobachtete”)." A ,man” altala-
nos alak, a ,Niemand” és variaci6ja a ,Lauter niemand” (,épp-hogy-sen-
ki” - ford.: Tandori Dezss), ezek a ,bettitestii” alakok visszavezetik ma-
gukat a beazonosithat6, kulturdlis jelentésekkel korbe vett beszélé ala-
koktol egy, magét csak nyelvi értelemben pozicionalé elbeszél6ig.

9 Tandori Dezs6: , Az emberi egyetértés felé”. Franz Kafka révidprozai irdsairdl. In: U6: A zsalu
sarokvasa. Gondolat. Budapest, 1981, 257.

10 Stefan Willer: Der Lauf der Schrift und das Gefille des Satzes. In: Kafkas Betrachung Lektii-
ren. Historisch-Kritische Arbeiten zur Deutschen Literatur. Band 34. Hrsg: Hans Jiirgen Scheu-
er - Justus von Hartlieb - Christian Salmen. Peter Lang - Europdischer Verlag der Wis-
senschanft. Frankfurt am Main-Berlin-Bern-Bruxelles-New York-Oxford-Wien, 2003. 38.

11 Uo.
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A kés6bbi rovidprézéaban ez a fajta motivikusan iires szévegvilag
tolt6dik fel a narrativak tulajdonsagaival. Am felvetédik a kérdés, latha-
tunk-e a szerepl6k mozgasterében, attribitumaiban olyan valtozast,
amely eltavolitja a késébbi szovegeket az els6 kotet ,, szemlélet”-étS1.

Az anekdotikussag Kafkanal esztétikai tobbleteit tekintve a para-
bolak legterméketlenebb vonatkozasa, jollehet a szovegek altal felkinalt
targyi-motivikus hélé engedné mas beéllitodasa értekezés esetén az ilyen
tipusu fejtegetést. Ami az elbeszélés kapcsan, azaz az értelmezés literalis
szintjén megmutatkozik, az &ltaldban egy eset ismertetése - ilyen Sancho
Panza esetének rovid feldolgozasa, de ide sorolhat6ak a bonyolultabb
narrativ mintdzatba illesztett Kinai Fallal kapcsolatos torténetek is. Az
esetrajz a német irodalomban tobbek kozott a szerz6 4ltal kedvelt kalen-
dariumtorténetekre jellemzé, amelyek narrativ Srokségét fel lehet ismerni
a térténetekben. A német nyelvii anekdotagyjt6, a Walter Benjamin 4ltal
a proza aranymivesének” nevezett Johann Peter Hebel Kincseslidikdja,
~rajnai hazibarat”-ja a térténetmondas szempontjabdl sok esetben dssze-
vethet6 lehetne Kafka prézai munkéssagaval. Gondolhatunk itt a Kafka
altal is kedvelt Nem remélt viszontldtds (Unverhofftes Wiedersehen) cimi sz6-
vegre, amelyben bizonyos tapasztalati fordulata, problémdja (a v6legény
épségben maradt holtestének évtizedek mualva térténé megtalalasa), egy,
Kafka prézéjat vizsgalé szoveg bizonyos narratolégiai meglatasait is il-
lusztralhatna.

A maér korabban emlitett Deleuze-Guattari-kényv a heterogén és
homogén elbeszélési formakra osztja fel az elbeszéléseket. Az események,
torténések fabularis rétege ezeken a stlypontokon torténé atbillenéseket
jelenti. Deleuze és Guattari - altalam narratolégiai célra hasznalt észrevé-
telében - a homogeneités-heterogeneitas dichotémiajat a torténetmondas
szervességének kérdésében hasznalja™ - homogenizal az az elbeszél6, aki
semmilyen fordulattal nem él a széveg eseményszintjén, ahogy a szerzé-
paros irja, semmilyen ,,Gjat” nem mutat fel a térténetmondés soran. Ezzel
szemben heterogén természeti az az elbeszélés, amelyik egy ponton

12 Walter Benjamin: Johann Peter Hebel. In: U6: Lesezeichen. Schriften zur deutschsprachigen
Literatur. Hrsg. von Gerhard Seibel. Verlag Philip Reclam jun. Leipzig, 1970.92.

13 A heterogeneités a szoveg politikajaval keriil dsszefiiggésbe, azaz a kafkai gépezet mi-
kodésének, miitkddtetésének moédjai kapcsan. Deleuze-Guattari: Kafka. 1. Fejezet.
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‘megyvaltoztatja az addigi szoveg ismereti halmazat. J6llehet ez a kiilonb-
ségtétel elso latasra (az értekez6 sz6veg egyéb kontextusaitol fiiggetleniil)
magaban az ismeretben, az informaciéban véli felismerhet6nek az elbe-
szélés szellemét, figyelembe vételével Kafka prézdjaban mégis kovetkeze-
tes anal6gidkra lehet felfigyelni. Heterogén formai sajatossagnak tekint-
het6 (és talan ez az, ami jelenleg fontos lehet, és némileg indokolja a fel-
szini-narrativ aspektus kisebb terjedelmii targyalasat) ami a (deleuze-i
sz6hasznalattal) szimbolikus™ rendszer valtozasait eredményezi.

IL

A dolgozatban valasztott mott6-torténet eredetijében®™ két szerepls tesz
probat a kotélpalyén torténd athaladéasra. Mikor az egyik atjutott, a masik
kérdésére, ami arra vonatkozott, miként jarhatott sikerrel, vélaszként egy
egyenstilyozas banélis folyamatat beszéli el. ,Mondd, hogy sikeriilt meg-
tenned ezt a veszedelmes utat a kotélen? A baratja igy felel: Amint érez-
tem, hogy mar d6l6k az egyik oldalra, gyorsan a masik oldalra hajoltam.
Az a f6, hogy egy pillanatra se felejtse el az ember, hogy kotélen jar, ha az
életérdl van sz6.” ¢ _
Arra a kérdésre, hogy Kafka sajat parafrazisaban beszélsjét melyik
fél pozicidjaval azonositja, nehéz megfelel6 valaszt adni, emellett a kafkai
beszél6 univerzalitdsa miatt egyarant beszélhetiink a kétélpélyat megjart,
illetve a prébatétel el6tt all6 személy pozicidjarél. A tematikus viszo-
nyoknél lényegesebbnek latszik az az egyszer( irodalmi Osszefiiggés,
melynek értelmében a kafkai parafrazist id6ben az olvasas és az eredeti
torténet kozé helyezziik. A parafrazis miifajanak eképpen hangsulyozédik
az értelmez6i oldala, relativ viszonyt teremtve az Oktdvfiizetek olvaso6ja és
az eredeti torténet kozott. Azonban az evidensnek tiiné dialogicitas mel-
lett, mely a mindenkori irodalom sajétja, a viszonyteremt aforizma olva-
sasa a kafkai révidpréza értelmezésében is kulcsfontossagi lehet, ameny-

14 A szimb6lum mint trépus relevanciaja vitathat6 Kafka kapcséan, éppen ezért itt a figu-
ralitas szinonim alakjaként hasznalom.

15 Az eredeti sz6vegre a kovetkezé magyar kiadas forditoi jegyzete hivja fel a figyelmet:
Franz Kafka: Az én cellim - Az én vdram. Jegyzetek. Halasi Zoltan. Eur6pa Konyvkiadé.
Budapest, 1989. 89.

16 Uo.
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nyiben a kozvetitést, mint poétikai szempontot értelmezziik. Az Oktdvfii-
zetekbl szarmaz6 széveg, mely a kotélen val6 végighaladast, mint lehet-
séges cselekvést tematizalja, a recepcié szerint egy, a szerz6 altal a pragai
Jiidische Zeitungban olvasott haszid torténet parafrazisdnak felel meg. A
téma - azaz a szoveg literalis szintje - az egyenstilyozas mentén van kije-
16lve, végig a kotél vonalan, s ez a cselekvésforma ontolégiailag egyetlen
értelmez6i perspektivéja a szovegnek. A kotél a szovegrészletben a végte-
lenben van kifeszitve, hiszen megkeriilés, mint alternativa, nincsen felki-
nalva szamunkra. A parafrazis, mint elmozdité6 mozzanat, a Kafka altal
felkinalt cselekvésben érheté tetten, hiszen az eredeti térténetben a bukas
negativ tavlata csak lehetéségként szerepel.”” Kafka aforisztikus gytijte-
ményében az elbotlds, nem a bukas vallasos értelemben vett jelentése, ha-
nem - a kiindul6, azaz talmudi széveg jelcletlensége miatt - egy ontol6-
giai értelmezése a szoveg lehetséges vildganak. Ennek alapjan talan mel-
lékes, milyen lehetséges tanulsdgokkal szolgélhat az eredeti, hiszen a Kaf-
ka-valtozat maga az Gjramondés, a tartalmi alteritds a talmudi széveg-
hely értelmezését jelenti. Walter Benjamin Kafka-interpretaciojaban jele-
nik meg a gondolat, mely szerint a példazat fogalma (részben) az olvasas,
az tjramondas aktusaban mutatkozik meg."

A parafrazis, mint (kvazi-)informal6é kozeg kapcsdn felmeriil a
kozvetités kérdése, és annak a Kafka-poétikara val6 vonatkoztathatésaga.

A kozvetités/ medialitas a Kafka-préza esetében nem a médiumo-
kat Osszekot6 beszédméd konvencidlis Osszefiiggésében, hanem maguk-
nak a szovegekben ujrair6d6 modellek megnyilatkoz4saként értendd.
Egy Theo Elm-passzus, mely a széveget egy az olvaséi intencié kompe-
tenciéjat tételezi, illetve Golz szemantikai elemzése® Gracchus torténete
kapcsan, egy, a parabola kommunikativ aspektusét feltételezik. Azonban

17 Franz Kafka: Az én celldm - az én viram. Jegyzetek. 89.

18 Walter Benjamin: Franz Kafka: A Kinai Fal épitése.

19 A parabola ezen a ponton értelmezési eltérést mutat az allegéridval, mint narrativ tr6-
pussal szemben; az allegéria a kiilonbségtétel értelmében egyszeri vagy egyoldala értel-
mezést von maga utan, mig a parabola egy (irodalmi vagy éppen teologiai tradicié értel-
mében) folyamatos interpretéciéra szorul.

20 Sabina 1. Golz: Kafka und die Parabel/das Parabolische. Parabolische Forschung. In: Kafka.-
Handbuch. Leben-Werk-Wirkung. Hrsg. von Betina von Jagow und Oliver Jahraus. Vanden-
hoeck & Ruprecht. Géttingen, 2008. 244.
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a metareflektiv szegmens a Kafka-irodalomban sosem a kisz6las anagram-
matikus aktusdban nyilvanul meg, hanem magukban a szévegek jelentés-
rétegeiben éL

Ennek els6 szintje a téma. A recepcié egyik kedvelt sziirSje a kaf-
kai szubjektum, illetve az erre épiil6, sokszor biografikus elhajlasokat
kedvel6 modern identitas kérdése, a szerepl6k szintjén mutat bizonyos
modellezé koherenciat. A folyamat, mely a Der Prozeff regénycim masik
értelme, a megkozelités szerint magukban a szerepl6kben megy végbe. A
szereplék nemcsak életkoriilményeik kapcsan szenvednek el bizonyos fo-
lyamatokat, hanem magéban a tuddsban, illetve a nem-tudasban mutat-
nak véltozasokat. Josef K. emblematikussd valt mondata, mely gy sz6l,
hogy ,,egy éves perembdl semmit nem tanultam”, megegyezik Gracchus
talvilagi feledékenységérsl panaszkodé megnyilatkozésaival és a Fal épi-
tésérdl értekez6 elbeszél6 kudarcaval is. Ennek alapjan a szerepld, (tobb
esetben elbeszé16) egy szemléltetd kozeg; a szovegben tematizalt vilag is-
mereteinek, torvényének stb. szlirje, ennek eredményeképpen pedig
kozvetit6je, médiuma. Ebb6l kifoly6lag a téma egy nyelvi stdtuszba helyezi
a megszolalokat. A megszolalas, mint - gy latszik Kafkanal - cselekvés-
beli alapélmény, azaz performativ aktus, a poétikus rendszerben (vagy
éppen: mintazatban) deiktikus értelmezsi szemléletet indukalhat, mond-
hatjuk agy is: a kafkai beszél6 nyelvi statusza, pozicidja az, amit a deleu-
ze-i értelemben bejaratnak nevezhetiink. A beszél6 nyelvi-ismereti alla-
pota ugyanis az, ami kdzelebb engedhet, vagy éppen eltavolithat minket.

A kozvetités, mint szerep el6képeként az Oktdvfiizetek M6zes alak-
jdnak példajaval élek. A tetszhalottsag, és itt Kafka-szovegek motivikus
mezdosszefiiggéseit Gjra eltdvolitandé negativitds sztereotipiaitol, a ha-
nyatlas, a halal, mint tudéasbéli alapallas fogalmazédik meg. Az aforiz-
mak, toredékek kozé dgyazva a gracchusi szférikus féldlom viladgat feldol-
goz6 novellahoz hasonlithaté a kdvetkez6 hosszabb passzus. A tetszhalal,
mint az &sszehasonlitds egyik nyugvépontja, nélkiilozhetetlen allapot a
megszokott, vagy ahogyan a szerzé irja, ,nem-kiilonos” élet értékelésé-
ben.

Moézesnek példaul igen ,kiilonos” élményben lehetet része a Sinai hegyen, 4m

6 nem adta 4t magat e kiilonos allapotnak, mint mondjuk a tetszhalott, aki
nem ad életjelt magarol, csak fekszik a koporséban, hanem futva menekiilt le
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a hegyrél, persze értékes mondanival6t hozva magaval, [...]. Persze mindket-
t6t6l, a feltaimadt tetszhalottél éppligy, mint a visszatéré6 Moézest6l sokat ta-
nulhatunk, 4m a dént6 mozzanatot nem tudhatjuk meg t6litk, mert azt 6k ma-
guk sem tudtik meg. Ha megtudtak volna, nem térnek vissza tobbé. De hat
mi nem is akarjuk megtudni ezt. Ellendrizhet6 ez azon, hogy példaul alkal-
manként feltimadhat benniink a vagy, hogy atéljiik a tetszhalal élményét,
vagy Mozesét, ha a visszatérés utja biztositva, ha ,szabad elvonulast” ka-
punk, s6t megeshet, hogy egyenesen a halélt kivanjuk magunknak, de soha
még csak gondolatban sem szeretnénk a visszatérés lehet6sége nélkiil ott fe-
kiidni egy kopors6ban, fenn idézni a Sinai hegyen...”

A viszonylag hosszabb passzus a Tdra ismert alakjanak torténetét transz-
formélja: a kafkai 6sszefiiggés értelmében mind a tetszhalott, mind pedig
a patriarka a tudés és nem-tudas birtoklasanak hatarvidékén jar. A kulti-
kus szoveg értelmezésében azonban a visszatérés utdn csak &télésrol sza-
molhat be a hegyen jart préféta: ,,a donté mozzanatot nem tudhatjuk meg
t6liik, mert azt 6k maguk sem tudtdk meg”, olvassuk. Tehat M6zes meg-
nyilatkozésai, tettei a nép korében csak hidnyos ismeretekrél vagy éppen
a tudas hianyarél tanaskodnak. Ertékes mozzanat a torténetben a transz-
cendens felejtés; a mitosz-parafrazis szerint a hataratlépés egyben a szfé-
rahoz kapcsol6d6 tudés elvesztését is jelenti.

Hogy a kafkai poétikara, mint koherencidt mutaté mintazatra te-
kintsiink, érdemes felfigyelni a kovetkezs Gsszeftiggésre. A kafkai para-
bolék egyikénél, a Gracchus-novellanal az értelmezés soran (tobb aspek-
tus esetében is) a mozesi kiildetés és a tetszhalal analégigjat taglal6 szo-
veg szellemében jarhatunk el.

A Gracchus, a vaddsz (Der Jiger Gracchus) cimet visel6 széveg bejd-
rata voltaképpen Gracchus megnyilatkozasa. Ezen a ponton szolgél javas-
lattal a beszél6, ugyanis az olvaséas soran itt szembesiiliink a kikot6i élet-
tel parhuzamos, gracchusi valésaggal.

Hiszen tudtam én ezt, polgarmester tr, de az els6 pillanatban mindent elfelej-
tettem, minden kavarog bennem, és jobb, ha kérdezek, mégha tudok is min-
dent. Valésziniileg &n is tudja, én vagyok Gracchus, a vadasz.”

21 Franz Kafka: Az én cellam. 73-74.
22 Franz Kafka: Gracchus, a vaddsz. In: U6: Elbeszélések. Ford: Tandori Dezs6. Eurépa
Kényvkiadé. Budapest, 1973. 379-380. (A tovabbiakban: E: stb.)
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Ich wufSte es ja, Herr Biirgermeister, aber im ersten Augenblick habe ich im-
mer alles vergessen, alles geht mir in der Runde und es ist besser, ich frage,
auch wenn ich alles weiff. Auch Sie wissen wahrscheinlich, daf3 ich der Jager
Gracchus bin.?

Arra a kérdésre, hogy ki a megnyilatkoz6 személy, tematikus szinten azt
az egyszer(i valaszt adhatjuk, hogy a félhalott vadasz. A Gracchus név
Pok Lajos etimol6giai észrevétele* szerint a latin “cséka’ jelentésii [gracu-
lus) irodalmi transzformaciéja, aminek cseh megfelelSje [kavka]. Ameny-
nyiben a nyomolvaséasnak ezt a forméjat figyelembe vessziik, a szerz6 sa-
jat nevére tett utaldst itt most nem egy biografikus értelmezés jegyében,
nem egy, az «ir6 mint személyiség» Osszefliggéseinek kodoltsdgaként
emlitem, hanem pusztan a sajat szerepkorre tett utaldsként, a szerzéi,
szoveg-létrehozéi szerep reflexiéjaként. Ennek alapjan a Gracchus &ltal
mondottak, illetve a réla alkotott jelentések a szévegiras, torténetmondas
példazataként értelmezendSk. Az id6 végtelenében sodr6édé csénaknak,
mint a téma f6fonalanak (amely akér egy hajé-toposz is lehetne) feltehe-
téen nem a - Kafka altal is meglatogatott - rivai kikots az egyetlen allo-
maésa, igy a polgarmester sem tekinthetd egyediili beszélgetStarsnak.
»Cs6nakomnak nincs korménya, sodorja a szél, mely a halél legmélyebb
régitiban fuj”,” (,Mein Kahn ist ohne Steuer, er fahrt mit dem Wind, der
in den untersten Regionen des Todes blést.”),” zarja az események sorat a
beszél6, ami a torténet djrakezdésének, rekurzivitdsanak lehet6ségét veti
fel.

A deleuze-i ,1j” mint a heterogeneitas kédja a fentebb targyalt no-
velldban Gracchus, mint beszél6, a régi ismert anyag, melyet a széveg ad-
digi olvasasa soran kiépiil6 horizont befoghat, maguk a kiké6t6i vilag rea-
lis targyai. A sz6vegnek a megnyilatkozas &ltal egy Gj, auton6m tapaszta-
lati paradigmaja lesz, a 1ét e koztes formajanak felmutatasaval. A koztes-
ség mas Kafka-szévegek esetében is jellemzé attribucios eljaras, gondol-

23 Franz Kafka: Erzdhlungen aus dem Nachlass. Der Jiger Grachus. Online forrés.
http:/ / www.textlog.de/32054.html 2010-09-22. 09:03.

24 Pok Lajos: Kafka vildga. Eur6pa Kényvkiadé. Budapest, 1981. 205.

25E: 382

26 Franz Kafka: Erzihlungen aus dem Nachlass. Der Jiger Gracchus. Online forras.
http:/ /www.textlog.de/32054.html 2010-09-22. 09:12
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junk A per (Der Prozess) verésjelenetében az animélis szintre siillyed6 hi-
vatali kiildéttekre, az atvaltoz6 Gregor Samséra (Die Verwandlung), az
Alom (Ein Trium) Josef K.janak éber halalélményére vagy éppen a Fe-
gyencgyarmaton (In der Strafkolonie) utazéjanak esetét taglalo szovegrészre,
mely az 1917-es naplofeljegyzésekben is felbukkan.

[Az utaz6] lefekiidt a godor mellé. Igy talalt ra két ur, akiket a parancsnok
kiildstt ki érte. [...] Kezét a szivére téve azt mondta: ,Gyéva kutya legyek, ha
tiirdm ezt.” De aztan sz6 szerint véve a dolgot négykézlab kezdett fel-ala sza-
ladgalni.”

[Der Reisende] legte sich neben die Grube. So fanden ihn zwei Herren, die der
Kommandant ausgeschickt hatte, ihn zu holen. [...] Die Hand auf dem Her-
zen, sagte er: "Ich will ein Hundsfott sein, wenn ich das zulasse." Aber dann
nahm er das wortlich, und begann auf allen Vieren umherzulaufen.”

Az idézett rész, ahogyan a fordit6 jegyzetéb6l kideriil, atdolgozasi szan-
dékra utal, ugyanis az utazé esetét a kotetbe sorolt novella nem tartal-
mazza. Frdekes azonban, hogy az el nem késziilt verziéban nemcsak az
elitélt, majd a tiszt keriil az aldvetettség helyzetébe, hanem az utazé6t a
teljes szemlél6dés mellett (egy irracionalis gesztus erejéig) utoléri a telep
szubjektumformalé hatdsmechanizmusa. A koztességet az elkésziilt no-
velldban a tiszt szavai példazzak; a torvény rajzolatanak titka a tisztet
éppugy, mint a fegyenctelep tobbi lakéjat - hasonléan Josef K.-hoz - egy,
a torvény megértését megel6z¢ allapotban tartja. A megértés példazata
kapcsén, és itt a vadasz torténetének fikcionalitdsdhoz igazitva a tovabbi-
akat, a démonizalt beszédméd egy, az el6bbinél szemléletesebb példéja
kovetkezik.

A kafkai (kvazi-)rendszerek eljarasai, hasonléan az dlomszerd, fik-
cionélis léthelyzetekhez, egy atmeneti szférdba kényszeritik a szubjektu-
mot, és (a narratolégiai értelemben vett ,1j” szerepében) konfrontaléd-
nak a redlis, addigi elvarasi horizontokkal. A szerepl6k szintjén ez a moz-

27 Franz Kafka: Naplok. Ford, el6szo, jegyz: Gyorffy Mikl6s. Eurépa Konyvkiad6. Buda-
pest, 2008. 605.

28 Franz Kafka: Tagebricher.1909-1923. Online forras. Pdf-form. 513-514.

http:/ /www.scribd.com/doc/ 6542453 /Franz-Kafka-Tagebucher-19091923 2010. szep-
tember 12.
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zanat rejti az allatszerepekre, félhalott llapotokra emlékeztet$ attribtuci-
6t, melyet ezentil 6sszefoglaléan démoninak nevezek. A démon amellett,
hogy tudatdban van létének masnemiiségével, folyamatosan szembesiil
vele. Ez az allapot azonban nem pusztan tematizalt tartalom, az esemé-
nyeket befolyasol6 inherens tényezd, hanem egyes szovegek esetében
kiils6 ismeretelméleti alapallas is.

Ez az eljaras A védor lovasiban a legradikalisabb; a kiilvilag teljes
elszigetelédése nem engedi interakciéba lépni a f6hést, kinek létsziikség-
let a szén megszerzése. A koztesség, a démoni attribaci6é a (sajat) leva-
lasztottsdg észlelésébdl, egész pontosan abbdl a felismerésbsl adodik,
melyben az elbeszél6 észleli a kommunikacié egyoldaltsagat. A novella
emellett szemléltetd is; a lovas experimens tényezd, aki a parbeszédes
részben megszo6lal, majd elszenved mindent, ami az események szintjén
osztalyrésze lesz, és egyben elbeszé16 is, aki mindezt a folyamatot lattatja.
A kett6s fokalizacionak ez a fajtaja az elbeszélé személyével kapcsolatban
is démoni jellegre enged kovetkeztetni; a dolgok ismerete, bemutatasa
mellett, maguknak, a dolgoknak a részévé valik, ily médon az elbeszélés
tevékenységétol fliggetleniil maga is fordulatként, Gjként szembesiil min-
dennel, ami r4 vér. Kiemelend6 ehelyen az igeid6, mint a novella ismeret-
elméleti tengelye; a torténtek jelenidében irédnak, olyképpen, mintha a
val6sag tapasztalt elemeit a lovas éppen 6nmagénak forditana le. Az igék
ennek koszonhet6en nem konkretizdlnak semmit, nem az ,egyszer volt”
tipusu torténetmondés temporalisan fixalt pontjaival szembesitenek, ha-
nem mintha az olvasés idejét jeloInék ki szamunkra, mint eseményidét.
Ezen a ponton A vddor lovasa hasonlésagot mutat a Szemlélédés (Betrach-
tung, 1912) rovid szovegeivel. A tobbnyire egy oldalon elféré parabolak
tobbségének sajatja éppen ez a fajta aposztrofikussag, azaz a beszédhely-
zet, avagy a beszéd, mint szitudcid értelmezése. KoltSiségiik, a megszolalas
szitualtsaga, itt-¢és-mostja, ahogyan a kordbban mar citalt Tandori-esszé 4l-
lapitja meg az 4ltala forditott szovegek elemzése soran, éppen a temati-
zalt cselekvési lehetSségek tomor kozlésébdl adédik. A széban forgé no-
vella a nyelvi egyezés mellett azonban poétikai eltérést mutat; a darabot a
kés6bbi Kafka-préza (példadul A Kinai fal épitése) predesztinalt gondolko-
dasa jellemzi, melyek a megjelenitett események (vagy: sorsok?) szintjén
aligha kindlnak fel alternativdkat. Hogy mely szdvegek kozé agyazodik a
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lovas torténete, annak kapcsan beszédes Max Brod filolégiai adaléka® az
Oktdvfiizetekhez; a hagyaték elsé tulajdonosa ugyanis a német kiadas vé-
gén megjegyzi, hogy A vddor lovasa az Oktdvfiizeteteket megel6z&en nem
keriilt bele semelyik kotetbe. Jollehet a szovegkiadas mogott nem lehet
teljes biztonsaggal szerz6i intenci6t feltételezni, annél a szerzénél f6ként
nem, aki végrendeletként fennmarad6 munkait elégetésre itélte. Azonban
mégis beszédes, hogy sem az 1910-es évek masodik felében keletkezett
szévegek kozott, sem pedig a késébbi kiadasok nem kozlik a lovas altal
elbeszélt torténetet, és a toredékek kozé keriil. A véget nem éré hideg él-
ményét feldolgozé torténet az aforizmékat tartalmazé gytijtemény elsé
fiizetébe keriilt. Am az aforizmak sem egyértelmtiségrél tantskodnak,
mintha a bolcsesség ezekben a fragmentumokban (éppen a benjamini
poszt-teologikus értelmezés paraboldihoz hasonl6an) a révidség, a szo-
vegkdrnyezet hidnya &ltal 4ltal valna 6nmagava. A dolgozat elején mott6-
ként idézett kotél esete mutatja, hogy az elbotlés 4ltalanos, illetve megis-
mételt fordulat a parabola sorsértelmezésében. A transzformacié A védor
lovasdnak esetében a torténet zérlatanak variaciéi adjék: a kudarcot vallott
lovas égbe emelkedését mas fénybe helyezi egy, az els6 Oktdvfiizetben ta-
lalhat6 szovegvaltozat. A szoveg valamilyen paratextualis viszonyt 1étesit
a torténettel, funkcionédlhat egyarant el6- és utészoként is. Az égbdl szem-
116d6 lovas szavai a kovetkezoképpen zérulnak: , Ertelmét vesztette lo-
vaglasom, leszélltam, a v6drét vallamon cipelem.”* Annak megfejtésére,
hogy vajon a torténet itt kezd6dik-e, nem vallalkoznék, sokkal indokol-
tabbnak t(inik a parabola szellemében arra kévetkeztetni, hogy az (1. az
égbdl; 2. a vodorrésl, mint 16rél torténd) foldre szallas az események szint-
jén éppen az ujrakezdést, a térténetmondas szintjén a repeticiét, az id6-
szemlélet szempotjabol pedig a kontinuitést szolgélja.

Ha a démoni 4llapotok nem is szerepelnek benne, 4&m a koztesség
tobb aspektusa figyelheté meg A Kinai Fal épitése cimt sz6vegben. A koz-
tesség egyszersmind jellemzi magukat a kinaiakat, akik az {izenet aktuali-
tasaval vagy éppen az adott csaszar 1étével nincsenek tisztdban. A kozzé-

29 Franz Kafka: A nyolc oktdvfiizet. Max Brod masodik jegyzete. In: Magyar Elektronikus
Konyvtar. http:/ /mek.oszk.hu/00400/00418/00418.htm 2010-09-12. 11:34
30 Franz Kafka: A nyolc oktdvfiizet. 1. fiizet. 2.

http:/ /mek.oszk.hu/00400/00418 /00418.htm 2010-09-12. 11:34
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tett hir, a csaszar szavai, illetve sajat csaszar-képzetiik kozti fesziiltség
eredményezi a meg-nem-értést. A parabola, melyet Walter Benjamin is
idéz™®, és ami 6nall6 formaban A csdszir tizenete cimet kapta, a koztesség
egy masik példajat szemlélteti. A kiilldonc a tér anomaliajaval keriil szem-
be, uticéljanak elérése lehetetlen. Am a cél (mely az els6 esetben a megér-
tés, a masodikban a cél elérése) A vddor lovasdhoz hasonléan (a Kafka &ltal
megrajzolt) Kina, illetve az azt 6vezd vilag a torténetben felbukkané elbe-
szél6nek is verifikalhatatlan.

En mér a fal épitésének idején és utdna mindmaig jéforman csak &sszehasonli-
t6 néptorténettel foglalkoztam [...] és ennek soran tugy talaltam, hogy mi, ki-
naiak, bizonyos népi és allami intézményeket paratlan tisztasagig fejlesztet-
tiink, méas vonatkozasban viszont megint paratlan homaly uralkodik.™

Ich habe mich, schon damals wihrend des Mauerbaues und nachher bis heu-
te, fast ausschlieSlich mit vergleichender Volkergeschichte beschiftigt - [...]
und ich habe dabei gefunden, daff wir Chinesen gewisse volkliche und staat-
liche Einrichtungen in einzigartiger Klarheit, andere wieder in einzigartiger
Unklarheit besitzen.*

A szbveg maga egy esszé igényével van megirva, lényegét tekintve a fal
torténetét beszéli el. A sikertelenség, ahogyan az épités maga is, bevallott
tény, éppen tigy, mint az északi népekkel val6 taldlkozas hidnya. Ezzel az
Osszefliggéssel analég a csaszar lizenetének dekédolatlanséga - az tizenet
a kildonccel egyiitt elveszik. A realizmus, mint retorikai vonatkozas
megfigyelhet6 a hasonl6 kollektiv mintdzatokat elbeszélé Josefine, az éne-
kesné - avagy az egerek népe (Josefine, die Singerin oder Das Volk der Miuse)
cimii szovegben is. Bizonyos tekintetben, talan éppen a mimetikus vonat-
kozasok miatt bizonyos filoz6fiai meghatarozottsagra is lehet kovetkez-
tetni az olvasas soran. Ennek alapjan Kafka vilagat az igazsdg (Wahrheit)
fogalman keresztiil lehet megkozeliteni; Sabina Kienlechner a megisme-
rés folyamatét emeli ki az olvasas f6 mozzanataként, a tapasztalatot, mint

31 Walter Benjamin: Franz Kafka: A Kinai Fal épitése. 141.

32 Franz Kafka: A Kinai Fal épitése. Ford: Tandori Dezs6. In: U6: Elbeszélések. 393.

33 Franz Kafka: Erzihlungen aus dem Nachlass. Beim Bau Chinesischen Mauer. Online forras.
http:/ / www.textlog.de/32053.html 2010-09-09.
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a sz6vegekben munkal6 szandékot.* Am az 9sszefiiggések sora, melyek
az egér-gondolkodasban fogalmazédnak meg Josefine énekérsl, a miivé-
szetr6l, az egérségrél magatol értetédbSen nem a verifikalhatésag potenci-
alis céljai, ennek eredményeképpen a megismerés abrazolt folyamataban
egy poétikus negativitas ismerhetd fel.

A tematizalt kudarc és az elbeszélés/targyalas kudarca egymasra
utaltsdgban mutatkozik meg. Az eredet, az autentikus cél léte rejtve ma-
rad az olvasg, illetve az elbeszél6 el6tt is, ezért maga a szoveg is céfolni
latszik az autentikus szoveg eszményét. A cafolat magaban a parabola
természetében rejlik, az ismétlédés a szovegben a kudarc és a kudarc is-
meretének kudarca tiikorjatékaiban nyer teret. A beszédsikok valtakoza-
sanak, végtelenségének jatékaba ezen a ponton itt nem mennék bele, hi-
szen a narrativ jellegb6l ad6déan a jelentések bizonyos tematikus kere-
tekbe illeszkednek. A parabola az interpretaci6 sordn a német nyelvii
Kafka-kézikonyv egyik fejezetében a kovetkezSként modellezédik. A
szerz$ az értelmezés folyamatat (Deutung) a megragadhattosag felSl igy
kozeliti meg: ,, Dadurch, dass das, was wir in ihr suchen, immer genau
das ist, was in ihr nicht zu fassen ist, fesselt die Parabel. Wir selbst sind es
letztlich, die da gefesselt und gefasst werden.”* Megragadni Gélz szerint
annyit jelent, mint megérteni, a fesseln ige pedig az értelmezés sikertelen-
ségére utal.® Am visszahelyez6dik minden az értelmez6 szerepére, és ez
megyezni latszik azzal a Theo Elm-passzussal, mely szerint a mfifaj (és itt
a parabolanak modern vélfajat kiilonbozteti meg Kafka kapcsén) az olva-
s6t nem az értelemhez, hanem 6nmagahoz az olvaséhoz vezeti vissza.” A
nagyobb szerkezet(i kinai-novella, ha targyalas nemében nem is, de A vd-
dér lovasdnak kettSs fokalizaci6jat birja; az elbeszéls a kinai népbél valo,

34 Sabina Kienlechner: Negativitit der Erkenntnis im Werk Franz Kafkas. Eine Untersuchung
zu seinem Denken anhand einiger Spiter Texte. VI Josephine, die Singerin oder die Umkehrung
der Mustk. Max Niemeyer Verlag. Tiibingen, 1981.

35 Sabina 1. Golz: Sabina 1. Golz: Kafka und die Parabel/das Parabolische. Parabolische
Forschung. In: Kafka.Handbuch.244. (A szerz6 a parabolardl irtakat egyarant a parabolaku-
tatdsra is vonatkoztatja, gondolatmenetemben azonban mindez csak a trépus/alakzat ta-
nulsadgaként van idézve).

36 A 'fesseln’ ige 'lekit’ jelentése a tanulméany kontextusabdl itélve az értelem elrejtésére
utal.

37 Theo Elm: A parabola mint ,hermeneutikai miifaj”. In: Narrativik 2. Szerk: Thomka Beéta.
Kijarat. Budapest, 1998. 111.
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sorai nemcsak az identifikaci6é bonyolultsagarél vallanak, hanem magéarél
a falrol irt értekezés (kvazi)objektivitisanak hidnyar6l is.

III.

»Sosem tudtam meg, mi a szabaly.”*

Amikor a néhényszor mar hivatkozott szerzéparos valamilyen tendencia-
kat fedez fel Kafka pr6zajéban, legtobbszor a , gépezet” metaforajat hasz-
nalja. De amennyiben figyelembe vessziik a szovegek eddig targyalt as-
pektusait, felmeriilhet a kérdés, hogy a paraboldban vajon beszélhetiink-e
olyan szemléletr6l, amely a mechanikussaggal, rajzos szerkezetiséggel
bir, hiszen az egyik szbveg 6nmagéban felmutatja a parabola tobbszéros
mércéjét, a masik pedig rd van utalva a tobbi olvasasara. Az utébbi cso-
portba tartozik példaul A vodor lovasa, melybdl bizonyos referencidk, pon-
tosabban retorikusan el6allitott referencidk hidnyoznak. A retorikussag
jellemzi a Fal épitésének torténetét, melyben a torténetirds pragmatikai
helyzetének imitaci6ja torténik. Az efféle tipolégiai hipotézisek azonban
ismét a szovegek tematikus rétegeibe vezetik az értelmezést, hiszen ugy
latszik, Kafka rovidprézéajanak esetében a targyhoz igazodik a nyelv, igy
a referenciélitas altal torténé besoroldson keresztiil aligha lehet kézelebb
jutni a parabola bels6 kérdéseihez.

Tetszetds lenne a feltételezés, mely szerint a parabola a figurélis
oldala szerint mutatkozik meg. Am ez csak annyit jelent, hogy egy para-
bola csak abban az esetben ismerhet6 fel, hogyha a literalis olvasaton ki-
viil felkindl egy anal6giat is. Ez igaz azokra a szovegekre, melyek a narra-
tivdk vonaldban haladnak. Azonban a két tényezd, a literalis olvasathoz
kothet6 narrativ interpretaci6s szint, illetve a figuralis/analég szint domi-
nancidjanak sémait voltaképpen lehetetlen meghatdrozni. A zenei miifaj-
elméletben problematikus az a meghatérozas, mely szerint az ettid képzi
az absztrakt skaldk, osszhangzattani osszefiiggések és az autoném dara-
bok kozotti tanulasi pélyat, hiszen nehéz meghatarozni, meddig tart a di-
daktika, és meddig az auton6m zene. Eképpen az eddigiek inspirativ sze-

38 Franz Kafka: Az én celldm. 55.
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mantikai képletti, Benjamin 4ltal szegmentalt parabola, mely szerinte Gj-
rair6d6 torténetekbdl és azokat utolérd torvénybdl all, Kafka prozéajanak
esetében voltaképpen nem biztositja a két réteg elkiilonithetSségét.

Ennek szemléltetésére kozeli, a szerz6 Altal is kedvelt, 4m a para-
bola miifajat6l tavolabb helyezhets Kleist-szévegek koziil vélasztottam
egyet, ami A gondolatok fokozatos kialakuldsirol beszéd kizben® cimet viseli.

A szoveg latszolag egy elméleti-intuitiv réteghez, a beszéd mene-
tehez rendel hozza bizonyos narrativ jellegti példédkat: 11yen Mirabeau
~dorgedelmének” esete egy rendi gytilésen, Lafontaine Les animaux mala-
des de la paste cimti fabul4ja.

A viszony azonban atirhat6, mivel a szoveg szemlélete kordntsem
egyértelmiien heterogén, ami a kbvetkez6 passzusbol meglatszik.

[...] ha algebrai feladat keriil elém, keresem az els6 kapaszkodét, az adott vi-
szonyokat kifejez6 egyenletet, melybdl azutan szamolassal kénnyen adédik a
megfejtés. Es ldam n6véremmel kezdek el beszélni réla, [...] akkor megtudom
azt, amire talan 6rakig tart6 toprengés utan sem jottem volna ra. Nem mintha
6 azt nekem tulajdonképpen megmondana; mert sem a térvénykonyvet nem
ismeri, sem Eulert vagy Késtnert nem tanulmanyozta. [...] De mivel mér van
a valamiféle, a keresett dologgal tavoli kapcsolatban all6 homalyos elképzelé-
sem, [...] ha merészen belevagok, a beszéd elérehaladtaval lelkiiletem, ama
sziikségszeriiségtol hajtva, hogy kezdethez véget is talaljon, a zavaros elkép-
zelést tisztasagaban fejezi ki, olyannyira, hogy a felismerés, a legnagyobb
megdobbenésemre, a mondat végére készen all. Artikulalatlan hangokat keve-
rek bele, hosszan elnytjtom a kot6szavakat, értelmezé jelzével élek ott, ahol
nem lenne ra sziikség, és még mas egyéb, a beszédet elhiiz6 mifogasokkal is,
hogy elegendé id6t nyerjek az ész miihelyében a beszéd el6készitéséhez.®

Kleist a szoveg bevezet6részében magat a gondolatot, illetve beszédben
torténd realizaciojat szemlélteti, mely a hozza rendelt anekdotikus ré-
szekhez bizonyos tekintetben reflektiv-elméleti rétegnek tekinthetd.
Hangstalyozand6é azonban, hogy a Kleist-értekezés az elvont nyelvi ele-
mek halmazat és azok realis formait felmutaté modellnél némileg tobbet
véllal: az intuici6, azaz a nem egzakt, hanem inkabb emocionalis gondo-
lati mitiveletek, illetve azok beszédbeli reprezentici6janak viszonyat tar-
gyalja. Ez a vonatkozas relevancigjat tekintve akkor lehet erés, egyrészt

39 Heinrich von Kleist: A gondolatok fokozatos kialakuldsdrol beszéd kiozben. Ford: Forgéach
Andras. In: U6: Esszék, anekdotdk, kiltemények. Jelenkor Kiadé. Pécs, 2001. 167-171.
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ha Kleist elbeszélsjét a nyelvi mechanizmuson kiviil helyezziik, masrészt
ha azt az dllaspontot foglaljuk el, amely szerint az értekezés pragmatikai
tulajdonsagaib6l ad6d6an kétséget kizaréan nem magét a beszéd alakula-
sanak szituaci6jat, hanem gondolat és beszéd elméleti dichotémiajét érinti.

Mas tekintetben azonban, ha a szévegben tételezett beszédet nem
egy id6beli kiterjedés nélkiili jelenségként fogjuk f6l, a szemléltetett 6sz-
szefiiggések elbeszéléssé alakulnak. A szovegben ugyanis a beszéd alaku-
lasat, igy a reprezentaci6 ,,sikerét”, mint folyamatot dbrazolja. Ugyanis ez
a szemlélet nem két meglévé tényez6rél, hanem dolgok el6rehaladasérél,
idényerésrél, kezdetrél és végrél beszél, azaz kronol6giaba dgyazza gon-
dolat és beszéd sszefiiggését. A narrativ vonatkozést csak erésiti, hogy a
mondat, gondolatmenet mint esemény elbeszélésében szerepl6k is részt
vesznek; az elbeszél6 altaldnos tapasztalatait szitudcidba helyezi sajat
maga és névére szerepeltetésével. Ennek eredményeképpen a masik értel-
mezési lehet6ség szerint illusztrativ szerept térténetek (a Mirabeau-anek-
dota és a Lafontaine-fabula), valamint a gondolatokat elbeszél6 rész egy-
mas magyarazatanak szerepét narrativ médon latjak el. Az anal6gia tehat
két, alapvetSen elbeszél6 jellegli sz6veg kozott all fenn.

Amennyiben az elbeszél6 sajat szerepeltetését is figyelembe vesz-
sziik, a torténési forméak szempontjéb6l az esemény helyett a cselekvés
nyer relevanciat. Emellett az elbeszélt folyamat gondolat és beszéd kozétt

40 Uo: 167-168. llletve: Heinrich von Kleist :Uber die allmihliche Verfertigung der Gedanken
beim Reden. ,[...] wenn mir eine algebraische Aufgabe vorkommt, den ersten Ansatz, die
Gleichung, die die gegebenen Verhiltnisse ausdriickt, und aus welcher sich die Aufls-
sung nachher durch Rechnung leicht ergibt. Und siehe da, wenn ich mit meiner Schwester
davon rede, [...] so erfahre ich, was ich durch ein vielleicht stundenlanges Briiten nicht
herausgebracht haben wiirde. Nicht, als ob sie es mir, im eigentlichen Sinne, sagte; den sie
kennt weder das Gesetzbuch, noch hat sie den Euler, oder den Kistner studiert. [...] Aber
weil ich doch irgendeine dunkle Vorstellung habe, die mit dem, was ich suche, von fern
her in einiger Verbindung steht [...] wenn ich nur dreist damit den Anfang mache, das
Gemiit, wihrend die Rede fortschreitet, in der Notwendigkeit, dem Anfang nun auch ein
Ende zu finden, jene verworrene Vorstellung zur vélligen Deutlichkeit aus, dergestalt,
dafs die Erkenntnis zu meinem Erstaunen mit der Periode fertig ist. Ich mische unartikuli-
erte Tone ein, ziehe die Verbindungsworter in die Lange, gebrauche wohl eine Appositi-
on, wo sie nicht nétig wire, und bediene mich anderer, die Rede ausdehnender, Kun-
stgriffe, zur Fabrikation meiner Idee auf der Werkstitte der Vernunft, die gehérige Zeit zu
gewinnen.” Online forras:

http:/ / gutenberg.spiegel.de/ ?id=5&xid=1467&kapitel=1#gb_found 2010-10-16
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a sikeresség jegyében zajlik le. A sikertelenséget abban az esetben regiszt-
rélja, amikor a beszél6ben ez a folyamat nem a kellé emocionalis allapot-
ban zajlik le; sziikséges ugyanis bizonyos lélektani dinamika a gondolat
kimondésahoz.*

A Kohlhaas Mihdly és A per, valamint Az elkallédott firi k6z6tti Osz-
szefiiggés retorikus szempontbdl az {igymenet elbeszélése, a nagyobb
struktardk rokonsagat azonban a parabolikus beszédméd kapcsan jelen-
leg nem targyalom. A Kafka 4altal is sokat olvasott Kleist az imént targyalt
esszében a beszédet csak mint mechanizmust kézeliti meg; ennek allego-
rikus valtozata, a marionettszinhézrél sz616 széveg, mely a badbozas esz-
tétikai formalitasat egyarant kiterjeszti az arrol értekez6 nyelvvel is. A ha-
sonlosag a kovetkezéképpen véazolhato fel a gondolatokrol sz6l6 Kleist-
esszé és a kafkai parabola eddig targyalt vonatkozasai kozott: mindkett6
az elbeszélés és az elbeszélés analogikus aspektusanak viszonyaban bont-
jaki tartalmait.

Amellett, hogy Kafkanal a reprezentaci6 sem mint sikeres, sem
mint sikertelen aktus nincs tematizalva, a nyelvi reflexi6 poétikus szinten
mutatkozik meg. A hasonlatokrol® (Von den Gleichnissen) cimet visel6 ha-
gyatéki szoveg explicit médon egy trépus trépus miik6dését beszéli el. A
hasonlat trépusat polemikus formaban feldolgoz6 darab esetében a til-
nan keriilés (hiniiber gehen) értelmezése generélja a felek kozotti, itt kovet-
kez& parbeszédet. A hasonlatokrdl cim(i parabola narrativ struktiraja ma-
gat a megértést, mint eseményt abrazolja, temporalisan a kognici6 folya-
matat szemlélteti. Az els6 beszél6 voltaképpen a literalis olvasati szintet
kinalja fel az életbeli vesz6dségek elkeriilésére, a masodik pedig a figura-
lis szinten véli megoldani a tilnan keriilés kérdését. Ahogyan az el6z6 fe-
jezetben targyalt szovegek esetében - és ahogy a gondolatok beszédben
torténé realizalasat feldolgozé Kleist-szoveg reflektal 6nmagara - a be-
szél6k a fentebb sajatosan értelmezett medialis szerepbe keriilnek. Veszi-
teni nem mast jelent A hasonlatokrdl cimet visel§ szoveg esetében, mint
nem érteni az atjarast literalis és figuralis nyelvi szintek kozott. A kleisti
retorika magabiztos racionalitasaval szemben azonban ez a fajta kozveti-
tés sosem jar sikerrel. Az aforizmak koziil beidézett, dltalam fejezetcim-

41 Uo.: 170.
42E: 437.
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ként hasznalt mondat, amely a szabély ismeretlenségérdl taniskodik, a
nem-tudés felismert kontinuitasénak, illetve a meg-nem-értés visszatéré-
sének foglalata.

Az ut6bbi - tartalmilag, formailag szinte ars poétikus koncentraci-
6ju - szoveg a beszél6ket nem helyezi fikcionalis regiszterbe; a bolcs meg-
kérdezése voltaképpen az anekdota miifajanak mimetikus, eset-ismertet6
retorik4jat titkkrozi. Eseményanyaga azonban nincs; a mott6szévegben ta-
lalhat6 kotél és 1t cserejatéka, illetve figurdlis alternativdi ebbdl a szem-
pontb6l sokkal inkabb illeszthetéek az imaginarius lovas- és vadasztorté-
nethez. A hasonlat logikai ttja ugyanis a bevezetdben és késsbb is hasz-
nalt bejdrat fogalmat teljességgel felszamolja. A hidnyt egy bizonyos, alta-
lam Deleuze és Guattari fogalmara épitett irdsgyakorlat tavolléte indukal-
ja - ez a heterogeneitds fogalma. A hasonlat, amely 6nmagat targyalja,
alighanem az els6, Betrachtung cimii kotet sz6lam nélkiili nyelvi affinita-
sai felé mutat; a tapasztalati tényanyag mellérendel6 természete nemcsak
egy kiils6, a szovegeket 6sszekotd szemléletként van jelen, hanem maguk
a szbvegek belst szabalyai homogenizaljak a jelentéseket, igy valik a ko-
rai Kafka-prézadban ,minden” egyenrangiva. Gracchus torténetében
azonban jellemz6 narrativ eljaras a fordulat, mint heterogén narrativ kod.
Frkezésének hire a rivai polgéarmester hdzdban, valamint lezuhanasa a
sziklarél, az utirdny folyamatos eltévesztése az Oktav-parabola egyik
narrativ alternativajanak, az elbotlds lehet6ségének szemléltetését tiizi ki
célul, amellett, hogy sorsértelmezésében tesz metanarrativ utaldsokat.
(Gondoljunk a szoveglétrehozo6 kédoltsagéara).

Erdekes mindemellett az a szemlélet, amely a tematizalt irdnyokat
(Gracchus cs6nakjanak utjat, a vodor lovasanak ingézaséat) irracionalis va-
lasztason, vagy épp a koriilmények imaginarius elrendez6désének men-
tén rendezi el, azonban a fiktiv viselkedések kiemelése, szelekcidja egy
pszicholégiai olvasatot készithetne el6, ami az eddigi (kvazi)
retorikai/ poétikai vizsgalatba nem lenne integralhato.

Azonban a retorikus megkézelités, ami taldn els6 ranézésre A ha-
sonlatokr6l cimti hagyatéki széveg explicit kovetelése, az eddig attekintett
Osszefiiggések értelmében mas szovegeknél bizonyos hiadnyossagokat
mutat. Az interpretaci6 az elliptikus, elvarrt eseményeknél ugyanis tSbb-
nyire a behelyettesités, azaz a hidny-p6tlas hol retorikus, hol motivikus
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mozzanataira szorul. Errél a protézisrél, mint jellegzetes olvaséstorténeti
fejleményrsl Klaus-Michael Bogdal A térvény kapujiaban (Vor dem Gesetz)
cim emblematikus parabola kapcséan értekezik.? Az intepretaciokat kon-
textuélis szempontbodl két csoportra osztja. A moédszertani kiilonbségek
szambavételénél azonban itt fontosabbnak latszik azt a hermeneutikai
fordulatot megemliteni, amit 6 a f6ként posztmodern vonatkozasta Kafka-
recepciéban vett szemiigyre. Az értelmezésben az ilyen beéllitédasa kriti-
kai szovegek (talan az ismeretelméleti jellegnek koszonhetSen) féként a
szovegkozelség hangstlyozasa altal az anal6gidk, oppoziciok, széjatékok,
elliptikus konnotéaciok* eléallitasara korlatozédnak. Az interpretaciéban
ezaltal a jelol6 ihlette sokszorositas, a nyelvi modellek megkett6zése (Ver-
dopplung) torténik. A jelentés elhalasztasa, a megértés lehet&sége a fejezet
mottéjaban is megfigyelhets, ahol a (nehezen korvonalazhat6, de itt az
eddig leirtak kontextuséban értendd) ,szabaly” nem-tudésénak beismeré-
se voltaképpen az aforizma konklaziv retorikajaval van kimondva. Mas-
hol, Max Brod konyvében Kafka a kovetkezéképpen idéztetik: ,[Es gibt]
unendlich viel Hoffnung - nur nicht fiir uns”.* A remény, mint folyama-
tosan, vég nélkiil (unendlich) hozzéaférhets, 4m csak egy igéret forméja-
ban. A térvény kapujiban (Vor dem Gesetz) cimet visel6 emblematikus sz6-
vegben a vidékrdl jott ember kérdésére, mely a bebocsatas idépontjara
vonatkozik, a kovetkez6 valaszt kapja az ajténallotol. , Es ist moglich, -
sagt der Tiirhiiter, - jetzt aber nicht.”* Az elhalasztis ezen a ponton tema-
tizdlédik. A péarbeszédet ennek értelmében érthetjiik a parabola pragma-
tikai terének is; a megsz6lal6k a hasonlat megértésének torténetét feldol-
goz6 szoveg beszélSihez hasonlitanak. Az elrejtés, a bebocsatas id6pont-
janak felftiggesztése, voltaképpen az 6r pozici6jahoz kothetS. Egy Hans
H. Hiebel értelmezése szerint - és az argumentacié ezen pontjan f6ként a
parabola derridai megkozelitésére tAmaszkodik - a narrativa egyik széla-

43 Klaus-Michael Bogdal: ,Das Urteil kommt nicht mit einemmal”. Symptomale Lektiire und
historische Diskursanalyse von Kafkas 'Vor dem Gesetz’.In: Neue Literaturtheorien in der Praxis.
Textanalysen von Kafkas "Vor dem Gesetz. Klaus-Michael Bogdal (Hrsg.) Westdeutscher Ver-
lag. Darmstadt, 1993. 43-63.

44U6:49. (Itt Derrida , Das-Vor-dem-Gesetz-Sein eines jeden Textes” fordulatara céloz).
45 Max Brod: Uber Franz Kafka. Frankfurt am Main-Hamburg, 1966. 71.

46 Franz Kafka: Vor dem Gesetz. In: U6: Ein Landarzt. Online forras. http://www.textlog.-
de/32064.html 2010-10-22. 14:35
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maban mutatkozik meg a paradoxon ; az 6rben, mint megszélaléban
egyesiil a nyelv egyrészt belsé, személyhez kothetd tartalmai, masrészt a
kiilsé (hivatali, kulturélis, személy feletti) tartalmak kore. (,Zirkerl von
Innen und Auflen”) Ez utébbi a szovegben kibontott paradoxon értelmé-
ben mas, elvont instancidkhoz kapcsolédnak, melyre az olvasds soran
nem taldlhatunk nyelvi utalast.” A megértés lehethetetlenségét az 6r sza-
vainak pragmatikai heterogeneitésa adja.

Az interpretaciéban tehat mindig jelen van a meg-nem-értés jelen-
sége, ami nem az interpretaciés eszkdztarak hidnyabél, hanem éppen a
szovegek kovetelésébsl fakad. A retoricitds tulajdonképpen gy, ahogy
kezdetben az elbeszélés és a reflektiv szint elkiilonitve volt, egy poétikai
feliilete, értelmezési szintje a szévegvildgnak. Ennek eredményeképpen
ha nem is végpontokkal, de bizonyos kifejtésbeli hatarok kozé szorul.
Walter Benjamin a haggada és a haldcha kett6sségét, szoveget és magya-
razatot nem latja egységes, meghatdroz6 szemléletnek a Kafka-pr6zara
nézve. ,Nem hasonlatok, és nem is sziikséges ﬁnmagéban érteni egyikii-
ket sem; jellegiik azt kivénja, hogy idézzék, megvilagosité szandékkal
meséljék Sket. De hat a keziinkben van-e a filozéfiai tanulsag, amelyet
Kafka hasonlatai kisérnek s amely K. gesztusaiban s a kafkai &llatokéban
vilagosodik meg? Nincs sehol efféle tanulsag; legfoljebb azt mondhatjuk,
hogy ez vagy az utal ra. Kafka taldn azt mondta volna: reliktumaként ha-
gyoményozza; mi azonban ugyanigy mondhatjuk: mint el6futara késziti
el6.”* (,Sie sind nicht Gleichnisse und wollen doch auch nicht fiir sich
genommen sein; sie sind derart beschaffen, daff man sie zitieren, zur
Erlduterung erzdhlen kann. Besitzen wir die Lehre aber, die von Kafkas
Gleichnissen begleitet und in den Gesten K.”s und den Gebérden seiner
Tiere erldutert wird? Sie ist nicht da; wir konnen héchtens sagen, daf3 dies
und jenes auf sie anspielt. Kafka hitte vielleicht gesagt: als ihr Relikt
tiberliefert; aber wir kénnen ebensowohl sagen: sie als ihr Vorldufer vor-
bereitet.”)* A torténeti értelemben vett id6 Benjaminnal bizonyos aka-

47 Hans H. Hiebel: , Spiter” - Poststrukturalistische Lektiire der ‘Legende’ Vor dem Gesetz..
In: Neue Literaturtheorien in der Praxis. Textanalysen von Kafkas "Vor dem Gesetz. Klaus-Mi-
chael Bogdal (Hrsg.) Westdeutscher Verlag. Darmstadt, 1993. 22.

48 Walter Benjamin: Franz Kafka. Haldldnak tizedik évforduldjar. Gyermekkor. 796.

49 Walter Benjamin: Franz Kafka. Zur zehnten Wiederkehr seines Todestages. In: U6: Lesezei-
chen. Schriften zur Deutschsprachigen Literatur. Verlag Philipp Reclam jun. Leipzig, 1970.
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dalyként tételezédik a mindenkori megismerésben; (erre utal a mifodi-
tasrél sz616 nagyhatasa esszéjében is). Eképpen a ,reliktum”, a ,hagya-
ték” fogalmara is kiterjeszthets lehet az idébeli tavolsagban rejlé anoma-
lia. Valami (a jelentés (?), az igazsag (?)) a tdvolban marad, mely tavolsag
dltal a sz6 irodalmi értelmében Benjamin mashol Kafka szovegeinek
miszticizmuséra is utal. A felépithet6 gondolatmenetek esetében a kovet-
kezére int: ,,O maga [Kafka] mégsem éri be soha a megfejthetével, éppen
ellenkez6leg, minden elképzelhet6 6vintézkedést meghoz szovegeinek
értelmezése ellen. Koriiltekint6en, bizalmatlanul kell hat a mtivek belsejé-
ben el6retapogatéznunk.”” Ennek értelmében a parabola csupan a meg-
értés valtozo6 kimenetelti folyamatainak példazataként értend6, vagyis az
egyes darabok olvasasakor nem korlatozhatéak bizonyos trépusok &ltal
felépithetd sémakra. Az elsé kotet, jollehet markéans targyi-motivikus, il-
letve miuifaji eltéréseket mutat a késébbi rovidprézaval (Egy falusi orvos;
Fegyencgyarmaton; Az éhezémiivész cimi kotetek darabjaival, valamint a
hagyatéki szévegekkel), szellemiségét bizonyos szinten athagyomanyoz-
za a novellisztikus korszakokra. (Ahogyan a korai napléoldalakat ir6 fia-
tal Kafka is hagyott intellektualis vonasokat a naplé késébbi oldalainak
aktiv ir6jara.) A Szemlélodés (Betrachtung) cselekvésbeli relativizmusa, il-
letve az a (Tandori értelmezése szerinti) koltSien épitett vilag tavoltartja
magat a metaforizaci6 és az anal6gidk lehet6ségétsl, azaz éppen a herme-
neutikai vonatkozasoktol.

A meg-nem-értés, a veszteség, a kotélen torténd elbukas, mely ott
munkal a legtobb széveg hatterében, mind Franz Kafka koherens poétikai
szemléletének alapmotivuma. A reflektiv szint ugyanis a helyzetek sokfé-
leségében, a novellak vilaganak megannyi kontextusédban egy, a széveg-
re, mint folyton Gjrair6d6 anyagra utal.

191.
50 Walter Benjamin: Franz Kafka. Haldlinak tizedik évforduldjira. Gyermekkor. 798.
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