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SIMON L. ZOLTAN
CANDIDA MUNERA
KOTETKOMPOZICIOS ELJARASOK CASPAR TRIBRACHUS
VITEZ JANOSNAK AJANLOTT EKLOGASKONYVEBEN

Amikor Janus Pannonius 1465 tavaszdn a Rémadba tarté magyar kovetség alkalmabdl visszatért Itdlidba,
tanulmanyai helyszinén, Ferrardban is elidézott. Valdszintileg ekkor ismerkedett meg a fiatal modenai
koltovel, Caspar Tribrachusszal, aki sziilévarosdban nem taldlvin megélhetést, Borso d’Este
tdmogatdsat élvezve legaldbbis 1461 6ta Ferrariban élt.' Nem tudjuk, hogy az 1460-ban elhunyt
Guarinénak még tanitvdnya lehetett-e, igen j6 bardtsdgba keriilt viszont fidval, Baptista Guarindval, és
mindenekeldtt a kor egyik legjobb latin koltdjével, Tito Vespasiano Strozzival. Meghitt bardtsdgot
kotott Janusszal is annak rovid ferrarai tartézkoddsa alatt, amint azt egymdsnak cimzett, nemegyszer
humoros hangvételii epigrammaik bizonyitjak.> Az is f5l6ttébb val6szinii, hogy Janus biztatdséra kiildte
el eklogdi gylijteményét Vitéz Janosnak. A kotet élére egy viszonylag terjedelmes, 24 soros ajanld
epigrammat helyezett el, amelyben Vitéz roppant gazdagsagat részletezi, ugyhogy a kiildemény célja
fel6l sem lehet semmi kétségiink.”

Noha Borso d’Este sokkal inkdbb lelte kedvét az olasz és francia nyelvli lovagregényekben,
mint humanistdi latin kolteményeiben,® patrénusként korantsem volt sziikkeblti: mar 1461-ben
oktéberében nagyobb pénzosszeget adomanyozott a koltdnek, subsidium eundi Venetias et inde in
Graeciam pro litteris Graecis perdiscendis, jollehet nem valdszinl, hogy ez az utazds valaha is
megval6sult.’ 1464 decembere 6ta azonban Tribrachus mar Modendban miikoddtt mint maestro di
grammatica, s bar olyan tanitvdnyai voltak, mint Antonio Urceo il Codro, aki késébb a bolognai
egyetemen a gorog nyelv tandra lett, a pezsgd irodalmi élettdl vald tavollétet mégis szamiizetésként élte
meg, amit személyi Osszeiitkozések €s anyagi nehézségek csak még keservesebbé tettek. 1466-ban
azutdn iskolamesteri allasat fol is adta, s visszatért Ferrardba. Amikor tehdt Janusszal taldlkozott,
életének egyik keserves, csaléddsokkal teli idGszakat €lte, s kordntsem lehetetlen, hogy a Vitéznek
ajanlott eklogak hatterében nemcsak a busas jutalom reménye, hanem esetleg a Magyarorszagra valo
koltozés latolgatdsa is dllhatott.

! Tribrachus életrajzardl ldsd G. Venturini: Un umanista modenese nella Ferrara di Borso d’Este: Gaspare
Tribraco. Ravenna 1970.

2 Ldsd err6l Szalay-Ritodk A.: Humanistik verses levélvéltasa. In: Nympha super ripam Danubii.
Tanulményok a XV-XVI. szdzadi magyarorszagi miivelédés korébol. Budapest 2002. 55-64.

* Accipe Pannoniae iubar indelebile gentis, | quae referant nomen tempus in omne tuum. | Tu dare, quod
Sfulvis aurum Pactolus harenis, | quod Tagus Hesperio devehit orbe, potes, | et tibi quae patriis opulentia montibus
exit, | exsuperat quantas Croesus habebat opes, | Sardoos lapides, atque altera dona Pyropos, | quasque suis
gemmas colligit Indus aquis. (Tribrachi Mutinensis ad Reverendissimum Archiepiscopum Strigoniensem Carmen
incipit. 5-12) V6. Baptista Guarino Ad lanum Pannonium c. versével (9—12): Tu nummis certes, fulvoque potentior
auro, | ast ego codicibus carminibusque meis, | hoc mihi cuncta modo fient communia tecum, | praecipit ut sanctae
Sfoedus amicitiae.

4 Borso udvaréardl lasd C. von Chledowski: Der Hof von Ferrara, authorisierte Ubersetzung aus dem
Polnischen von R. Schapire. Miinchen 1919.

* G. Carducci: La coltura estense e la gioventi1 dell’ Ariosto. Bologna 1954.
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Ennyit lehet tudni az életrajzi hattérr6l. Tribrachus azonban joggal szamithatott arra, hogy a hét
eklogédbél 4ll6, gondosan megkompondlt, s mellesleg szép kidllitdst kotet® Vitéz személyében értd
olvasora taldl: a magyar fOpap, miként a beszédeiben és leveleiben taldlhat6 alliziok mutatjak, igen jol
ismerte és kedvelte Vergilius eklogdit.” Mésfelsl a modenai humanista abban is biztos lehetett, hogy
mive valddi irodalmi Ujdonsdgként fog hatni. A bukolikus koltészet ugyanis hosszi ideje nem talalt
mivelSkre; Petrarca és Boccaccio allegorizdl6 eklogdi nem teremtettek folyamatos hagyomanyt, s ha
elszort kezdeményezések voltak is kordbban, a péasztori koltészet folvirdgzasa csak a Quattrocento
misodik felében vette kezdetét.® Az elsé probalkozasok az 1460-as években Firenzében Naldo Naldi és
Leonardo Dati munkdssdgahoz, Ferrardban pedig a Guarino iskoldja koriil csoportosulé barati korhoz
kothetdk. Tribrachus mellett Baptista Guarino, azutdn Strozzi és Boiardo is kisérletezett a miifaj
megujitdsdval. Guarino azonban mindodssze hdrom, inkdbb stilusgyakorlatnak szamité eklogat {rt,
Strozzitdl, jollehet a szoveghagyomdny arra utal, hogy tobbet irt, szintén csak hdrom ekloga maradt
fonn,’ Boiardo VII. eklogdjanak versengd pasztorai pedig mdr tigy utalnak Tribrachusra, mint a miifaj
foliilmdlhatatlan mesterére:

si placet alterius certemus viribus ergo;
nam licet et Tribraco certes vel doctior illo,
non tamen effugiam.

VIIL. 28-30

Ezek utin némileg meglepd, hogy e kolteményeket a kutatds mindeziddig alig méltatta
figyelemre. Akdr a bukolikus mifaj torténetét dtfogdéan tirgyald monogrifidkban, akdr a ferrarai
humanizmus irodalmar6l sz6l6 miivekben Tribrachus nevével csak elvétve, par soros utaldsokban
taldlkozhatunk. Ennek oka pedig az lehet, hogy a Matyds-kori humanizmus forrdsait 6sszegyiijté Abel
Jené 1880-as editio princepse' j6szerével ismeretlen maradt. Elegendd taldn két példat emliteni: mind
W. L. Grant 4tfogé monogréfidja a neolatin pasztori koltészetrdl, mind W. Ludwig 1980-ban megjelent,
korszakalkoté Borsias-kiaddsa mint kiadatlan szovegekre hivatkozik Tribrachus eklogdira,'' de maga
G. Venturini sem tesz emlitést ezekrdl Tribrachusnak szentelt, 1970-ben megjelent kitiin6, de inkabb az
életrajzi szempontokat kozéppontba 4llité monogréifidjaban: Abel kiaddsardl csak évekkel késébb
szerzett tudomadst, amikor sajat kritikai kiaddsét készitette eld.

Tribrachus, Strozzi és Boiardo tehit az 1460-as évek legelején, egymds miiveire is reflektdlva
alkotta meg pdsztori kolteményeit,'> vagyis a sziik idébeli hatdrok miatt a keletkezés sorrendjét
megdllapitani szinte lehetetlen. Az viszont kétségtelen, hogy a Quattrocento elsd, igen j6l kigondolt
kompozicidba szerkesztett eklogas kotete Tribrachus gylijteménye, amely rdadasul két véltozatban is
rank maradt, ritka lehetdséget kindlva ezzel a humanista koltdk kotetkompozicids eljarasainak
vizsgalatara.

® A kédexrél 1dsd Csapodi-Gdrdonyi K.: Die Bibliothek des Johannes Vitéz. Budapest 1984. 143—144., ill.
djabban Zsupdn E. ismertetését: Csillag a holld drnyékdban. Vitéz Jdnos és a humanizmus kezdetei
Magyarorszdgon. Budapest 2008. 221.

" Lasd egyebek kozt a VII beszédet: Veterana pestis multum florem magnumque fidelium robur depasta
hactenus laedendo crevit et crescendo laesit. (Or. 7, 20) E liviusi veretii mondat komor hangulatit még inkdbb
folerdsiti a Tityrus idilli birtokdnak lefrasabol kolcsonzott kép: hinc tibi quae semper vicino ab limite saepes |
Hyblaeis apibus florem depasta salicti | saepe levi somnum suadebit inire susurro. (Verg. Ecl. 1, 53-55)

8 A témdhoz lasd M. Stracke: Klassische Formen und neue Wirklichkeit. Die lateinische Ekloge des
Humanismus. Wiirzburg 1981. E. Kegel — Brinkgreve: The Echoing Woods. Bucolic and Pastoral from Theocritus
to Wordsworth. Leiden 1990.

? Fégel J. — Juhdsz L.: Titus Vespasianus Strozza: Borsias (Fragmenta), Bucolicon liber. Lipsiae 1933. 24.

1 Abel J.: Analecta ad historiam renascentium in Hungaria litterarum spectantia. Budapestini-Lipsiae 1880.

""" W. L. Grant: Neo-Latin Literature and Pastoral. Durham 1965. 119. W. Ludwig: Die Borsias des Tito
Vespasiano Strozzi. Ein lateinisches Epos der Renaissance. Miinchen 1977. 35.

2 Jegyezziik meg, hogy a Galanthis nevii liny szerelme Strozzi 3. eklogdjdban a Tribalus nevet viseli; E.
Carrara (La poesia pastorale. Milano 1909. 249.) szerint ez a szereplé Tribrachusszal azonosithaté. Emellett szdl az
is, hogy Strozzi egyik, erésen bukolikus szinezetii elégidjat (Eroticon 4, 22) Tribrachusnak ajanlotta.
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A kivételes miigonddal megtervezett és Osszevalogatott gylijteményt a szerz6 oly mddon
allitotta Ossze, hogy az mesterségbeli tuddsanak minden oldalat, koltdi vildganak minden arnyalatét
folvillantsa, gondosan tligyelve a varietas Servius 4ltal is megfogalmazott elvére: Qui enim bucolica
scribit, curare debet ante omnia, ne similes sibi sint eclogae.””> Mind az eredeti sorrendet megérzé
modenai kédexben, mind pedig a Vitéznek ajdnlott kompozicidban hét ekloga szerepel, de merében
mds elrendezésben, egy-egy ekloga pedig kiilonbozik. (Ldsd a mellékletet.) G. Venturini szerint az
eltéré sorrend pusztdn annak eredménye, hogy az egyes kolteményeket Tribrachus kiilon-kiilon is
kozreadta, s az Osszedllitiskor, mely szerinte nem is foltétleniil a szerzé szandékat koveti, csak
véletlenszeriien keriiltek egymds mellé.'* Nézetiink szerint viszont mindkét kompozicié tudatos
tervezés eredménye, erre latszik utalni, hogy a szerz6 mindkét véltozatban megtartotta a hetes szamot,
alighanem az ekkoriban rendkiviil népszerti T. Calpurnius Siculus'> hét eklogdjinak miivészi
elrendezését tartva szem eldtt. Miként Calpurnius, Tribrachus is az 4j uralkod6 trénra 1épésének dlddsos
hatdsat leiré eklogat helyezte az elsé valtozat kozéppontjdba, melyet a gylirlis szerkesztés elve szerint
3-3 koltemény vesz koriil. A 1IV. eklogdt (Phorbas) ugyanis a szerzd abbdl az alkalombdl irta, hogy
Ercole d’Este 1463-ban Modena kormdnyzdja lett. A visszatéré aranykor lefrdsdnak motivumai, az
uralkodé megjelenésének hatdsara folviragzé vegetacié képei is Calpurnius Siculus Nerét magasztald
1V. eklogdjat idézik fol.

A kozéppontba helyezett ekloga tematikus szempontbdl két részre osztja a kotetet. Az elsé 3
eklogdt magaba foglalé egység szerelmi targyd, mig a IV. eklogdt koveté mdsodik 3 tirgya a
szegénység, a kliens-kolté kiszolgaltatott helyzete. E kényes viszony dbrdzoldsa a reneszdnsz bukolika
egyik alapvetd témdja, s legfébb ihletdje ismét csak Calpurnius emlitett kolteménye, melyet a
humanista kolték — tdrsadalmi helyzetiiket tekintve érthetdé médon — nem elsdsorban az uralkodd
magasztaldsa feldl kozelitettek meg, mint manapsag szokds. A szerzd alteregéjaként fellépd Corydon
alakjaban, aki Ner6t iinnepeld daldnak jutalmaként nem kér mast, csak egy villat, kisebb birtokot és
tovabbi karrierje egyengetését,'® nem az elvteleniil hizelgé udvaroncot lattak, hanem a gazdag patrénus
kénye-kedvének kiszolgéltatott nyomorgdé miivész keseri irénidval megrajzolt Onarcképét. Ez a
nemegyszer vitriolosan szatirikus hangvétel nem hidnyzik Tribrachus eklogdibdl sem.

A két tematikus csoport oly médon épiil {61, hogy az aranykori dllapotok ujjasziiletését
megénekld 1V. eklogdtdl tdvolodva az eklogdk hangiitése egyre diszharmonikusabbd vdlik. A III.
ekloga dalversenyében két gondtalan és boldog pdsztor, Philonicus és Alcon verseng a szeretett ledny
dicséretében, a II. eklogdban viszont a pdsztorok alig tudjdk megmenteni a szerelmi bdnatdban magat
folakaszté Daphnist, mig az I. ekloga hdse, Thyrsis immar a sz&ép Galanthis hirtelen halalat siratja.
Hasonléképpen alakul a koltemények masodik csoportja: az V. eklogdban Poeman védelmet élvez a
vilag dldatlan viszonyai kozepette is, s kizdrdlag a koltészetnek és a szerelemnek szentelheti magat, a
VI. eklogdban viszont mar egy nyomorban megoregedett, s ifjikordra keserii nosztalgidval
visszatekinté pdsztor idézi fol azon daldt, melyet még fiatalon szerzett Polyphemus és Galatea
torténetérdl. Idésebb kordra a nem enyhiilé szegénység lelkét megtorte (iamdudum mentem et corpus
fregere labores, 90), hasonléan Calpurnius hdséhez, aki sipjat probalgatéd dcesét arra biztatja, menjen
inkdbb a vdrosba tejet drulni. Az utolsd, VII. eklogdban pedig a gonosz mostohdtdl, a villimlé tekintetii
Steropetdl szenvedd ifji pdsztor panaszait halljuk, akinek szegénységében esélye sincs arra, hogy
kedvesét, az aranyhaju Cirist feleségiil vehesse.

Ezt a rendkiviil tetszetsen folépitett kotetet a Vitéznek ajanlott valtozatban Tribrachus teljesen
atrendezte, de véleményiink szerint hasonléan tudatos megfontoldsok alapjan. Az Ercole d’Este

" Ad Buc. I, 1. G. Thilo-H. Hagen: Servii Grammatici qui feruntur in Vergilii carmina commentarii.
Lipcse 1878-1902.

" G. Venturini: 11 Carmen Bucolicum di G. Tribraco. GFF 1 (1978) 95.
vestigia.” Calpurnio Siculo e i nuovi percorsi della bucolica umanistica nel secondo Quattrocento.
StudUmanistPicen 27 (2007) 157-176.

' §i quando montibus istis | dicar habere Larem, si quando nostra videre | pascua contingat! vellit nam
saepius aurem | invida paupertas et dicit:'ovilia cura!’ (IV, 154-56.)
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kormanyzésagat tinnepldé Phorbas c. eklogat a gyljteménybdl kiemelte, s a Daphnis c. eklogaval
helyettesitette, mely az el6z6 véltozatban még nem szerepelt. Ez a mii eredetileg Borso d’Este
magasztaldsa Vergilius V., s f6ként V. eklogdjanak mintdjira, de az allegdria olyannyira altaldnos,
hogy valamely konkrét személyre valé vonatkoztatds nélkiil is tokéletesen értelmezhetd. Ezt a
kolteményt azonban nem a gyijtemény kozepére, hanem zdré darabként a végére helyezte. Az
atrendezésben mindenképpen szerepet jdtszhatott az Onkorrekcié igénye is: az eredeti kompozicié
egyetlen szépséghibdja ugyanis az volt, hogy a Poeman és Aepolus beszélgetését megorokito,
eredetileg az V. helyen all6 koltemény ardnytalanul hosszd, 173 sort tesz ki, mig a tobbi ekloga
terjedelme nagyjabol azonos, 112 és 98 sor kozott ingadozik. Boiardo majd ezt az antik eklogakéhoz
leginkébl?7kézelit6 terjedelmet torekszik tokélyre vinni, midon mind a tiz eklogdjat kereken szaz sorban
irja meg.

Az Uj kotetben tehdt a leghosszabb, voltaképpen két azonos terjedelmii, de merdben eltérd
témdji kolteményt egybeolvaszté ekloga keriilt a gyljtemény elejére, mintegy megelSlegezve és
Osszefoglalva az egész kompozicié tartalmat, hiszen a koltemény elsé felében, Aepolus és Poeman
beszélgetésében a patrénus tdmogatdsit élvezd koltd jelenik meg, a masodik részben pedig a szerelmi
tematika. Az ekloga els6 fele Vergilius I. eklogdjanak djrairasa. Miként Tityrus, Poeman is haboritatlan
békét élvez a vilag eldl elrejtett volgyben, s egyediil a koltészetnek szentelheti magat, mig koros-koriil
véarosok égnek, s mindenfeldl jajveszékelés hallatszik. S miként a f61djérdl eliizott Meliboeus, a csontig
lesovanyodott allatait elkeseredve terelgetd Aepolus is elcsoddlkozik e kivételes dllapoton. A terjedelmi
okon tul azonban Tribrachust egy lényegesebb indok is vezethette, amikor az dj kotet élére ezt az
eklogat helyezte, ennek megvildgitdsdhoz azonban roviden ki kell térniink a bukolikus allegéria
problematikdjdra.

Kozismert, hogy a Trecento kolt6i a mifaj minden egyebet meghatdrozé elemének az
allegorizélast tartottak. Ennek megfeleléen a szoveg minden egyes részlete burkolt jelentést hordoz,
mely csak a kéd ismeretében fejthetd meg. Petrarca egyik levelében egyenesen azt dllitja, hogy a
carmen bucolicumot nem értheti senki, hacsak maga a szerz6 meg nem magyarazza: id genus est, quod
nisi ex ipso qui condidit auditum, intelligi non possit."® Ennek szellemében mind 6 maga, mind
Boccaccio részletesen elmagyardzza az egyes eklogdk életrajzi alapu fololddsat. Az 1460-as években
azonban e tekintetben lényeges szemléletviltozds 4llt be, mely Servius kommentdrjdnak néhdny, az
allegorikus interpretacid szélsOséges érvényesitését birdlé megjegyzésén alapult. Servius ugyanis mar
az I. ekloga 1. sordndl leszogezi: et hoc loco Tityri sub persona Vergilium debemus accipere, non
tamen ubique, sed tantum ubi exigit ratio, a Ill. ekloga magyardzatandl pedig elvként is
megfogalmazza: Refutandae sunt allegoriae in bucolico carmine, nisi cum ... ex aliqua necessitate
descendunt."® Tribrachus eklogdinak szdmos helyén a szovegszerii megfelelések szintjén is kimutathaté
mind Petrarca, mind Boccaccio eklogdinak ismerete,” s folfedezhetéek a szélséségig vitt allegorizalds
nyomai is: a IIl. eklogdban taldlhaté Petrarca-allizié példaul (fontes hoc nempe loquuntur, | hoc
nemora et montes, 111, 32-33) nyilvdnvaldan a hatalmassdgokra (montes) és a tudésokra (fontes) utal. 2!
Mégis gyakoribbak azon szoveghelyek, amelyek egy-egy bevett mdédon allegorikusan értelmezett

7" A tizes szdm kompoziciészervezé szerepérdl lisd Csehy Z.: Humanista és neolatin kétetkompozicis
eljardsok az antik modellek tiikrében. In: Parnassus biceps. Pozsony 2007. 15-41.

18 Liber sine nomine, Praef; Fam. X, 4.

" Ad Buc. 111 20.

» Ecl. IV. 67-69: Haud sua figebat medio vestigia campo / certa satis, pedibusque labans hac ibat et illac |
lubricus, ut sparso pluviis qui limite currit. V6. Boccaccio, Ecl. XV. 36-38: Hinc imbres quatiunt miserum
lubricumaque fatigat | inde solum: nunc terga tibi nunc pectora nudat | infestus Boreas... Ecl. 1. 169-172: Interea
quando saturas monet hora capellas | claudere et expectant matres in ovilibus agni, | lucidaque in summo
fulgescunt sydera caelo, | nec procul ire licet... V6. Boccaccio, Ecl. IX 197-198: Nox atra venit; iam sydera caelo
surgere nonne vides? Ecl. XV1143—-144: Surgunt ex montibus altis | sydera: sis mecum...

2 Petrarca, Ecl. 1 8-10: Quis vel inaccessum tanto sudore cacumen | montis adire iubet, vel per deserta
vagari | muscososque situ scopulos fontesque sonantes? A szerz sajat kommentdrja szerint: inaccessum cacumen...
Sfamae rarioris et ad quam pauci perveniunt, altitudo est. Deserta... sunt studia; haec vere deserta hodie... muscosi
scopuli sunt potentes ac divites, fontes sonantes literati et eloquentes homines dici possunt. (Fam. X 4.) V6. Collatio
laureationis IX 8: Eo tamen dulcior fit poesis, quo laboriosius quesita veritas magis atque magis inventa lucescit.
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vergiliusi fordulatot olyan szovegkornyezetbe helyeznek, mely az olvasdi elvardssal szembeszegiilve az
allegorikus olvasatot éppenséggel lehetetlenné teszi. A Vergilius IIl. eklogdjaban emlitett tiz
aranyalmat (aurea mala decem misi, cras altera mittam, 111, 71) mér az 6kori kommentdrok is a tiz
eklogaval feleltették meg, kivéltva ezzel Servius csipds megjegyzését (quae enim necessitas hoc loco
allegoriae). Ezzel a jelképpel a humanista szerz6k miveiben is foltind gyakorisdggal taldlkozunk — a
kortdrs Naldi is igy utal sajit tiz eklogdjara® —, Tribrachus viszont a termékeny évért folajanlott
fogadalmi ajandékok, a csupor tej (sinum lactis), a kovér godolyék (pingues agni) és az allatborok
(variarum terga ferarum) kozott szerepelteti, megfosztva ezzel az allegorikus olvasatnak még a
lehetdségétdl is:

Cum deus hunc sterilem mihi fecundaverit annum,
tunc sinum lactis tribuemus et aurea mala,

tunc dabimus pingues atque aequos matribus haedos,
captaque venando variarum terga ferarum.

VII, 95-98%

De a szoros allegorizdlds elvetése megmutatkozik abban is, hogy az eklogdk szerepldi kozott,
miként Vergiliusndl, vegyesen fordulnak eld torténeti személyek és nem allegorikus, hanem tisztan
fiktiv figurdk is. A IIl. ekloga Philerosa minden kétséget kizar6an Borso d’Este személyével azonos, az
ugyanezen eklogdban emlegetett gonosz mostoha, Sterope azonositdsa azonban még a koltd életrajzat
igen aprolékosan rekonstrudlé G. Venturininak sem sikeriilhetett; valdszinli ugyanis, hogy ez esetben a
Vergilius /1l. eklogdjéban éppen csak megemlitett iniusta noverca alakjanak kidolgozdsardl van szé. S
a serviusi non ubique elvével tokéletesen egybevdg az is, hogy a gyljteményt lezaré VII. eklogdban
maga Borso is mds néven, immar mint Daphnis szerepel, a IV. ekloga Daphnisa ellenben egyszerti
pdsztor, aki bardtaival siet a szerelmi bdnatdban magat folakaszté Menalcas segitségére. Ez a vergiliusi
mintit kovetd jaték az azonossiggal és a kiilonbozdséggel neheziti meg a gylijteményt megnyitd 1.
ekloga f6hosének azonositdsit. A tilsdgosan is altaldnos jellemzés éppugy lehetdvé teszi azt, hogy
Poeman dlarca mogott magat a szerzOt lassuk, ahogy G. Venturini, de azt is, hogy Strozzival
azonositsuk, mint a Borsias bevezet6jében W. Ludwig. Am éppen az allegéridnak ez az elmos6dé volta
tette lehetdvé, hogy a gylijteményt Tribrachus olyan ajanlé epigrammdval ldssa el, mely Vitéz Janos
pasztor (poeman) voltat hangsilyozva mintegy eldirja a szoveg értelmezésének eladdig nem rogzitett
kédjét, s a jelenetet a pogdny torok dltal fenyegetett Magyarorszag (rura, urbesque ardent) s Vitéz papi
(tutos pavisse greges), allamférfiti (rura urbes florere facis), valamint irodalmi (praedoctus arundine)
tevékenységének allegéridjaként hatarozza meg:

O nitidi pecoris dux, Poeman, vallibus unde,
unde tibi his campis, quos depopulantur ab omni
parte lupi, tantam licuit captare quietem?

Rura, urbesque ardent, hic tu securus in umbra
rura, urbes, florere facis; latus omne resultat
planctibus, ipse levi praedoctus arundine silvas
et montana trahis resonare cacumina tecum.

O nimium felix pecus, o pecorumque magister,
cui datur in media mundi cessare ruina,

et tutos pavisse greges et flumine pastos
mergere et ad mulctram iam sero vespere ductos
quot prius e stabulis puer enumerarat euntes...
11-12

2 Niteris id, sacri quondam quod Musa Maronis, | qui cecinit ludens aurea mala decem. Elegiae ad
Laurentium Medicen, 11 29. (Ad Amerigum Corsinum eclogas scribere incipientem) 3-4.

2 V6. Vergilius Ecl. VII 29-36: C. Saetosi caput hoc apri tibi, Delia, parvus | et ramosa Micon vivacis
cornua cervi. | si proprium fuerit, levi de marmore tota | puniceo stabis suras evincta coturno. | Th. Sinum lactis et
haec te liba, Priape quotannis | exspectare sat est: custos es pauperis horti. | nunc te marmoreum pro tempore
Sfecimus; at tu, | si fetura gregem suppleverit, aureus esto.
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S ahogy Poeman alakja Vitéz személyére vonatkoztathatd, a nyomortsagos helyzetben 1év6 Aepolus is
természetszertileg azonosul az anyagi gydmolitasért folyamodé szerzével.

A kotetszerkezetre most mdr visszatérve, a gylris kompozicié ebben a vdltozatban is
megmarad. A kozéppontba, az Ercole d’Estét magasztald IV. ekloga helyére azonban a komikus-
szatirikus hangiitésti ekloga keriil Daphnis ongyilkossagi kisérletérdl. E darabot két-két ekloga fogja
kozre, de a kordbbi elrendezéshez képest éppen forditott sorrendben. Az I ekloga utin — teljes
Osszhangban a Vitéznek frott dedikdcids epigrammadval — a két, a koltd nyomortsidgos anyagi
viszonyait fest koltemény keriil, melyek eredetileg a kotet végén allottak, a két szerelmi targyud ekloga
pedig, a dalverseny és Galanthis elsiratdsa az V. és VI. helyére. Uj elem a gyiijteményt lezdré Daphnis
c. koltemény, melynek hdse mintegy a mitoldgia szerelemt6l elsorvadé Daphnisanak ellenképe: j6llehet
minden nimfa utdna epedezik, dlmdban nércisszal és jacinttal koszorizzdk, s virdgokbdl vetnek neki
agyat, ezt a Daphnist nem ragadja el a szerelmi szenvedély, mint a tobbi kozonséges pdsztort. Egyetlen
kedvtelését a vaddszat jelenti, a nimfdk koziil csak Eutychét méltatja némi figyelemre, aki mindeniivé
htiségesen elkiséri, s természetesen nem mds, mint a joszerencse allegéridja. A koltemény megfejtése
nem nehéz, Borso d’Este vaddszat irdnti rajongdsa kozismert — ezért bukkan fol oly gyakran a ferrarai
kolték, igy Tribrachus miiveiben is Diana®* —, miként az is, hogy soha nem nésiilt meg, a hivatalos
magyardzat szerint azért, hogy a legitim trénorokosok, Ercole és Sismondo, valamint Leonello fia,
Sismondo helyzetét ne bonyolitsa tovabb. A kompozicié kontextusdban azonban ezek az életrajzi
vonatkozasok elveszitik jelent6ségiiket. Daphnis a szenvedélymentesség megtestesitdjévé valik,
tokéletes ellenképévé a kozéppontba helyezett IV. eklogdban follépd tragikomikus figurdnak:

Harum una Eutyche iuvenem quocumque secuta est
illius et lateri semper comes haesit amica

duxque fuit quacumque viam venando pararet

nec ferus incauto dira in discrima passu

curreret aut umeris etiam maiora subiret,

qualis formosum dea Cypris Adonin

et Phrygium qualis puerum Berecynthia mater.

VII 36-42

Az 4j kompozicié — ez esetben taldn megvilagitobb erejii lehet a hipernarrativa terminus — ily
moédon az egyes koltemények értelmezési lehetdségeit is gyokeresen megvdltoztatja: a centrdlis
helyzeti 1V. és VII. ekloga megfeleltetése dltal az egész kotet mondanivaldja a pusztité szerelmi
szenvedély és az dlddsos szenvedélymentesség oppozicidja koré szervezddik.

Mind a szerelem szatirikus dbrazolasdban, mind pedig a tobbi eklogdnal csaknem haromszor
terjedelmesebb és Osszefoglalé igényli eklogdnak a kotet élére vald dallitdsdban befolydsolhatta
Tribrachust Maximianus is, a moralizdl6 hangvétele, szatirdba hajlé humora és gordiilékeny nyelvezete
miatt a kozépkorban mindvégig rendkiviil népszerii késé antik elégiakolts.”® A neve alatt fonnmaradt
gylijtemény hat elégidt tartalmaz. A 292 soros bevezetd elégidt, mely a szerelmi kalandjaira a humort
sem nélkiilozo, keserliséggel vegyes nosztalgidval visszaemlékezd oreg elbeszélését tartalmazza, 5
rovidebb-hosszabb, de minden esetben az els6nél lényegesen rovidebb elégia koveti, melyek mintegy
kibontjik és részletezik az elsSben folsorolt témakat.®® Foltevésiinket megerdsitheti a szamos
szovegszerli megfelelés, mely Tribrachus eklogdi és Maximianus elégidi kozott kimutathaté. Taldn
legszebb példdja ennek a VI. eklogdban a halal éltal fiatalon elragadott Galanthis leirdsa:

Heu, me meminisse dolori est
qualibus aspiciens me illustrabat ocellis,

* Szép példija ennek Giovanni Pontano litogatasanak lefrasa Diana nimfindl Strozzi Borsias c. eposzdban
(V 368 skk), ez a leirds eredetileg 6nall6 koltemény volt: Lucilla nympha Rechanensis, Carm. L.

» Maximianusrél legtjabban lisd W. Chr. Schneider: Die elegischen Verse von Maximian. Eine letzte
Widerrede gegen die neue christliche Zeit. Mit den Gedichten der Appendix Maximiana und der Imitatio
Maximiani. Palingenesia 79. Stuttgart 2003.

% F. Spaltenstein: Commentaire des élégies de Maximien, Institut Suisse de Rome 1983. 68.
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ut fulvum auratis superabat crinibus aurum
Paestanisque rosis velut aemula labra gerebat,
illius ut roseos flammabat purpura vultus

molle ebur utque etiam vincebat lactea cervix.
O teretes digitos nivibusque simillima canis
bracchia! Vix nitidis pedibus formosa Galanthis
incedens calcare solum quaque ibat et illac

lilia surgebant et regia nomina flores
vernabatque omnis circum vestigia tellus.
VI23-35"

Maximianusi ihletésti a fiatalkori pajzdn dalaira emlékezé megkeseredett, vén Theradamas
alakja is a II. eklogdban, s hatdsa kimutathaté az esziiket vesztett szerelmes ifjak lelkidllapotdnak
realista, sOt, erésen szatirikus dbrdzoldsdban, miként a moralizdl6 hangvételben, a szentencidk
foltiinden gyakori alkalmazdsaban is.®

A bukolikus koltészet Gjboli folvirdgzdsdnak egyik fontos 0sztonzdje volt a klasszikus okor
alkotdsainak mind tokéletesebb reprodukéldsa. Mig Petrarca még kinosan iigyelt arra, hogy az antik
auctorokkal valé szovegszeri hasonlésagokat elkeriilje, és sajat mivei tjraolvasdsakor siirgésen
megvdltoztatta azon mondatokat, melyek tulsdgosan emlékeztetettek valamely kozismert antik
szoveghelyre,”” Tribrachusnal a Catullustdl, Vergiliustél, Ovidiustdl szinte valtoztatds nélkiil atvett
sorok, az olyan clausuldk mint a Berecynthia mater (VI 42), az olyan sorok mint a nubiferumque caput
magis abdidit Appenninus (VI 58)*° nemcsak a szoveg stilusbeli megemelését szolgaljak, hanem azt is
bizonyitjdk, hogy az ifjui koltd tokéletesen jartas az irodalmi hagyomdnyban, s udvari kolt6ként készen
all tehetségét magasabb miifajokban is prébdra tenni. Gondosan tigyel arra, hogy — ismét éles
ellentétben Perarca és Boccaccio pésztori kdlteményeivel — csak az 6kori bukolika szentesitette pasztori
neveket hasznéljon (Thyrsis, Alcon, Aegon, Theradamas),3 ! mi t6bb, tudatosan torekszik arra, hogy az
eklogdkat az antik koltészetben is csak igen ritkdn el6fordulé mitolégiai nevekkel diszitse fol. J6 példa

% V6. Maximianus I 89-98: Candida contempsi, nisi quae suffusa rubore | vernarent propriis ora serena
rosis. | hunc Venus ante alias sibi vindicat ipsa colorem, | diligit et florem Cypris ubique suum. | Aurea caesaries
dimissaque lactea cervix | vultibus ingenuis visa sedere magis. | Nigra supercilia, frons libera, lumina nigra |
urebant animum saepe notata meum. | Flammea dilexi modicumque tumentia labra, | quae gustata mihi basia plena
darent. Foltiinden hasonlé leirds taldlhaté Strozzi Eroticon c. elégiagyijteményében (III 71-77) és Boiardo V.
eklogdjéban (Pastoralia 5, 60-84). E két utébbi szoveghelyet E. Bigi elemezte (La poesia latina di Boiardo. In: Il
Boiardo e la critica contemporanea. Firenze 1970. 81-96), Tribrachus V1. eklogdjardl azonban nem tesz emlitést, s
arrél sem, hogy mindhdrom szoveg — melyek keletkezési sorrendje megint csak eldonthetetlen — Maximianus V. és
VI elégidjanak azon, természetesen ovidiusi alliziéktél béven folhaszndlé leirdsabol épitkezik, melyben az
elbeszél0 azt részletezi, milyen tipusd néket kedvelt ifjukordban.

8 J6 példa erre Philondas panasza a II. eklogdban (99-112): Non, bone Theradama, non semper nubibus
aer | cingitur, haud crepitant metuenda tonitrua semper, | saepe suis vidi viduari frondibus ulmos, | vidi etiam
quassas ego mox revirescere frondes; | usque licet speres in diis praesentibus usque; | non hodie annuerint esto, non
crastina surdi | vota secundabunt, iterumque rogabis | pulsabisque fores, donec prece victa dehiscet | ianua, dum
tandem tibi fors ridebit et ipsum | teque tuumque pecus Rex fortunaverit ille | qui vitam, qui donat opes, qui gestat in
ipsis | fortunam prudens manibus vincique benignus | assuevit. Deus ille aderit, deus ille favebit; | tu modo
Theradama, sperando perge precari.

¥ Quod hodiernum erat, est decima pastorii carminis egloga, cuius quadam in parte ita scripseram: ,,solio
sublimis acerno”; postmodum vero dum relegeretur, attendi simile nimis esse virgiliano carmini; ille enim ait in
septimo divini operis: ,,solioque invitat acerno”. Mutabis ergo et loco illius pones ita: , e sede verendus acerna’.
Fam. 22. 2, 22. E szoveghelyet részletesen elemzi G. W. Pigman III: Neo-Latin Imitation of the Latin Classics. In:
Latin Poetry and the Classical Tradition. Essays in Medieval and Renaissance Literature. Ed. by P. Goodman and O.
Murray. Oxford 1990. 199-210.

V6. Verg. Aen. VI 785-787: qualis Berecyntia mater | invehitur curru Phrygias turrita per urbes; Ov.
Met. 11 226: Aeriaeque Alpes et nubifer Appenninus.

31 Petrarca pasztori nevei: Silvius, Monicus, Martius, Multivolus, hasonloképpen Boccaccio: Montanus,
Florida, Silvius, Olympia, Appenninnus, Strozzi: Zephyrinus, Chronidon, Albicus, Tribalus.
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erre az I. ekloga azon részlete, melyben a szerzd alteregéjaként értelmezhetd Aepolus sziil6foldjének
nimfaihoz hasonlitja a Poeman dltal megénekelt Callirhoe szépségét:

Vera loquar, Poeman, nymphas ego mille secutus
collibus in patriis Cianemque et Callianeram,
Pandroson et quales non quivis novit amicas.
1140-142

E részletben a quales non quivis novit amicas kifejezés kettés értelmti, nem pusztan a modenai
lanyok szépségére utal, hanem a szerz6 kivételes miiveltségét is megvildgitani hivatott, hiszen valéban
csak kevesen ismerhetik az Ilias 18. énekének nimfakatal6gusat, ahol Kallianeira neve el6fordul, s nem
mindenki emlékezik Cyane alakjra sem a Metamorphoses V. konyvébsl.*

Maximianus hatdsdnak meghatdrozé volta azonban j6l mutatja azt is, hogy a szembetiinéen
klasszicizald kiils6ségek mellett milyen erdteljesen jelen van Tribrachus eklogdiban a kozépkori koltdi
kdnon. Az I. ekloga Callirhoe-lefrdsa a Metamorphoses XIII. konyvébdl Polyphemus Galatedhoz
intézett panaszit idézi fol, &m az ovidiusi hasonlatok — maturis dulcior uvis, candidior ligustris,
crudelior orba tigride — kozott taldlunk olyat is, amely a Vulgatdbdl, nevezetesen a LVII. zsoltdrbol
szdrmazik (truculentior aspide surda),”® mig Galanthis fontebb mar emlitett leirdsa Prudentius-
allizidval fejezédik be, az Inventor rutuli kezdetii himnuszbdl a boldog lelkek tdncanak jelenetét
idézve fol.** Tribrachus miivében tehat a humanista miiveltségeszmény érvényesitése mellett egyaltaldn
nem torekedett arra, hogy radikélisan szakitson a kdzépkor irodalmi hagyomanyaval, ami pedig a talan
legerdsebben klasszicizdlé bukolikus mifaj esetében szdmos szerzénél megfigyelhetd. Azonban éppen
e kétféle hagyomdny szintézisének igénye 4ltal sikeriilt a pusztdn reproduktiv imitatio kereteit
meghaladnia.

Tribrachus eklogdi — szdmos mds miive mellett — hamar feledésbe meriiltek, nyomtatdsban meg
sem jelentek, jollehet hatdsa a kortdrs latin koltészetre kordntsem volt jelentéktelen: nagyra becsiilte a
szintén modenai sziiletésti, igen szellemes epigrammdkat {r6 Panfilo Sasso, a Mantovdban miikodé
kitling elégiakoltd, Marcantonio Aldegati vagy a trieszti Raffaele Zovenzoni. Valddi jelentdségét
azonban kezdeményez0 szerepe adja, hiszen pasztori verseit néhany nala jéval kiemelkeddbb koltd is
utdnozta. Boiardo és Strozzi mellett ezek koziil a legjelentdsebb alighanem a Christianus Maroként
szdmon tartott Baptista Mantuanus volt, akivel Tribrachus a Gonzagak neveldjeként, mar Mantovdban
keriilhetett kapcsolatba. Mantuanus — szdimos helyen Tribrachus eklogdit imitdlva — immdr tudatosan
torekedett a kozépkori és a humanista irodalmi hagyomdny oOtvozésére, s Adulescentia c.
eklogagyiijteménye iskolai olvasmannya valva meghatdroz6 mddon befolydsolta a miifaj tovabbi
alakuldsat.
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32 E. Séris (Galatée chez Ange Politien: une image de mémoire de la poésie antique. BHR 62 [2000] 606)
megdllapitdsa Poliziano 8. dddja kapcsan érvényesnek tinik Tribrachus eklogdira is: ,, Galatée, la nymphe fugitive,
était donc déja chez Virgile un symbole de la réminiscence poétique. Pour Politien, Galatée est plus précisement
I’image de la beauté des textes passés que la poeéte s’efforce de rappeler a sa mémoire et de fixer dans celle des ses
auditeurs.”

3 furor illius secundum similitudinem serpentis, sicut aspidis surdae et obturantis aures suas, quae non
exaudiet vocem incantantium... (57, 5)

* [llic, purpureis tecta rosariis | omnis fragrat humus, caltaque pingia | et molles violas et tenues crocos |
fundit fonticulis uda fugacibus. | Illic et gracili balsama surculo | desudata fluunt, raraque cinnama | spirant, et
Sfolium, fonte quod abdito | praelambens fluvius portat in exitum. | Felices animae prata per herbida | concentu
pariles suave sonantibus | hymnorum modulis dulce canunt melos, | calcant et pedibus lilia candida. (Cath. 5, 113—
124)
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Melléklet
Tribrachus eclogagyiijteményének két kompozicioja

Codex Bononensis (Ms. Lat. 1097.) Codex Budapestinensis (Cod. Lat. 416.)
r L. (98) ‘ L (173)

Thyrsis/Bylephorus I'VAepolus/Poeman

Galanthis halédla a, A pésztorok beszélgetése

II. (101) b, Callirhoe dicsérete

< Sybartas/Aegon/Daphnis

Menalcas 6ngyilkossdga

III. (105)

Philonicus/Alcon/Alethes IL. (112) \
\ A boldog pasztorok dalversenye . Philondas/Theradamas

" Az Oreg pésztor panaszai
III. (101)
Damon/Lycidas >
» Az ifjii pasztor panaszai

IV. (100) L Iv. (101)

Phorbas > Sybartas/Aegon/Daphnis

Ercole d’Este és az aranykor Menalcas 6ngyilkossdga /
¢ V.(173) L V. (105)

Aepolus/Poeman ® Philonicus/Alcon/Alethes )

a, A pésztorok beszélgetése A boldog pasztorok dalversenye

b, Callirhoe dicsérete

< VI (112) VI. (98)

Philondas/Theradamas Thyrsis/Bylephorus >

Az Oreg pasztor panaszai Galanthis haldla

VIL (101) VIL. (100)

Damon/Lycidas P Daphnis

\ Az ifjd pasztor panaszai A boldog vadasz /
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