" iskolai torvény 1883. évi parlamenti targyalasakor »a sok szénok kdzott:
‘egy sem akadt, aki a kozépiskola sajatszerii hivatdsat s a nemzeti kozds»-
ségben vity szerepét az egész iskolarendszer organizmuséba beallitva vizs--
galta volna. Igy alkalma nyilt volna a tobbi fajta kézépfoku ,iskolak, £G-
leg szakiskolasok fontossaganak szocialpolitikai szempontbél valé hang--
stulyozasara«, Ennek s az 1883. évi mindsitési térvény ama intézkedésének,
hogy minden kishivatalnoki é&lllashoz a koézépiskolai érettségi kivantatott.
meg, tulajdonitja a kivalé szerz§ azt, hogy az 6nallé exisztenciat jelents
gazdasagi palyak. helyett egy »hivatalnoki proletarosztaly« fejlédhetett ki.-
A kozépiskolak szinvonalat is ezen intézkeddsek szoritottak le s »a mai.
kozéposztaly tragikus helyzetének is itt van egyik féforrasac.

Ezekutan onként felvetddik az a kérdés, hogy a kiiszobdn allé kozép--
iskolai reform tekintettel lesz-e majd a mult adott tanulsagaira. Azok,.
kik az uj korszerii reformot eldkészitik, a tarsadalom beidegzddott els--
itéleteivel szemben raszanhatjak-e magukat arra az egyedili helyes elha--
tarozéasra, hogy az wj magyar kozépiskolat minden kvalifikaciés jog ki--
kapcsolasaval tisztan a legfels6bb tudomanyos tovabbképzés eliskolajava
tegyék. Csak igy, az egész magyar kozoktatasiigy organikus atszervezs--
-sével véarhatja a magyar polgéari iskolai tanarsag azt, hogy a \szintén -
aktualis polgari iskolai reform is-helyes irdnyban nyerjen megoldast. Csak:
igy remélhets, hogy a mai koézépiskolak nagy tomegei egy olyan iskolafaj
fele¢ tereltessenek, mely praktikus iranyaval a produktiv életre és gyakor--
lati életpalyakra nevel s hogy a kifejlesztett polgari iskolaval mingsitett
kishivatalnoki kar is olyan gyakorlati miiveltséggel kapcsolédik be a ma--
gyar ¢letbe, mely hivatasaban részére realis eligazodasi alapot jelent.

(k.d.)

A Pedagégiai Szemindrium folyé évi 8. szamaban dr. Schmidl Sdndor:
folytatja: A nemzeti munkaterv kulturpolitikai oldala ¢ .nagyobb tanulma--
nyat, mely e részében fbleg a kozépiskola reformjaval foglalkozik. Dr.
Sebdk Zsigmond: A gyermek balesetek megelSzése otthon és az utcan cimen.
értekezik, kozélvén » A nemzeti gyermekhéten«, 1933. méjus ho 20-an tar--
tott el6adasat. Dr. Zuckermann Ferenc: Az iskolaegészségiigy kézikonyve
c. tanulmanyat folytatja. Dr. Baranpai Erzsébet: Uj iskolai médszerek.
Amerikaban, Szdnté Lérinc: Szemléletes torténetiras, Npdry Ldszlé: A.
gyermek emlékezStehetsége cimen értekezik. A lap tovabbi részében kisebb
kozlemények, konyvismertetések vannak, Fodor Endre pedig: Kézhaszni is--
meretek c.-enkézol a tanitasnal is gytimélesszden felhasznalhaté mozaikokat.

A mai szambél kiilonssebben érdekel benniinket dr. Zuckermann Ferenc
cikke. »Az iskolaegészségiigy kézikényve« ¢ .nagyobb tanulményaban szé--
les latokorével tulajdonképpen a mai iskola nevelési és didaktikai kérdé-
seit targyalja. Igy a mostani részben a tulterhelés, a faradtsdg és kime-
riilltség, az otthoni tanulds és az iskolai sziinet problémait targyalja. Cik--
két az iskolai rendtartisnak és az iskola bels§ életének s az idevagd szé--
leskorii irodalomnak teljes ismeretével irta meg; megallapitisai teljesen
redlisak és modernek. Igen tanulsiagos gondolatokat ébreszt dr. Baranyai-
Erzsébetnek »Az 1j iskolai médszerek Amerikabanc c. tanulmanya is, mig:
Szantd Lorine »Szemléletes torténettanitas< c .cikke a térténettanitas me--
todikajara nyujt- értékes Gj szempontokat.
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A Pedagédgiai Szeminarium ma mar hézagp6tlé folyéirat, friss, eleven
liiktetG szelleme a modern nevelési és didaktikai elveket propagalja. (kd.)}

A gyermek f évi 6—7. szama 1uj szerkesztdt kapott Cser Jdnos sze-
mélyében. A kordn és tragikusan elhunyt Kenperes Elemér dr.-nak, a ki-
~+valé gyermekpszichologusnak orokét vette at az aj szerkesztS.

A f szam elsé helyén Domokos Ldszloné bicsazik el meghaté szavak-

*kal a Gyermektanulmanyi Tarsasag tudésatél, a nagy igéretek varomanyo-
satol. Bogndr Cecil: Diakéngyilkossagok, Cser Jdnos: A figyelem kisérletd
wvizsgalata a 10—14 éves korban I, Kempelen Attila dr.: A serdillk nyelvi
fejlédése lélektani szempontbél, Fodor Mdrk dr.: A munkaiskola elényei
8 tanar szempontjabol, Hamvai Vilmos: A fgvarosi napkdzi otthonok elsd
&nallé ‘munkakiallitasa cimen hoznak igen értékes tanulminyokat.
- A lap tovabbi részében konyvismertetéseket talalunk, a tSbbek koézt
Mitrovics Gpula: A neveléstudomény alapvonalai c. 8sszefoglalé nagy kézi-
‘konyvrsl (Cser Janos), dr. Tettamanti Béla és Mdhrer Erzsébet dr.: A
Magyar Pedagégia 40 évfolyamanak (1892—1931) tartalom- és névmutaté-
Jjarol. (Jankovits Miklss dr.)

A Magyar Tanitéképzd XLVI. évi. 7—8. szaméanak két cikke foglalko-
zik az irodalomtorténet tanitasaval. Az elsét, Az irodalomtérténet tani-
Idsa szellemtérténeti meguildgitisban, Gyurjdcs Andrds irta, a masodikat
‘Adalékok -az irodalomtérténet tanitdsinak médszerérdl cimen dr. Mandola
Aladér. .

Az a mélyrehaté tudomanyos mozgalom, amely az emberi miivelddés
fejlddésének kutatasdban nem elégszik meg a pozitiv eredmények &ssze-
‘gylijtésével, hanem azokban és azok mogstt az emberi lelket keresi, mint
amely ez eredmények létrehozasaban els§ és dont§jelentdségl volt, a szel-
lemtorténeti irdnp, memesak 10j szépségek csodait bontotta ki a tudoma-
nyok, féként a szellemtudomanyok egyes agaival foglalkozék eldtt, hanem
merész kérdésekkel dongeti e targyak tanitdsanak moédszerét.

Gyurjdes Andrds cikke négy ilyen kérdésre keresi és adja meg a
Hfeleletet. :

‘Az elsbre, vajjon sziiksége van-e az irodalomtanitas mai gyakorlatanak
a szellemtorténet frissité és termékenyité hatdsara, hatirozott igennel felel.
‘Cikke szerint az irodalomtérténeti kézikdnyvek hemzsegnek a kinos részle-
‘tességgel felsorakoztatoit adatoktol s ezek sokszor még a tébbre és jobb-
ra torekvd tanar Iriss életlendiiletét is elsorvasztjak. Példakon szemlélteti,
i a kiilonbség az ir6 miiveinek adatszeri targyalasa és szellemtdrténeti
szemponti feldolgozasa kozott.

Azzal, hogy e kitlin6en megvalogatott és gondosan feldolgozott pél-
dak a szellemtorténeti allaspontnak kiilonbgzd valtozataira és tipusaira
-vonatkoznak s ezzel az irodalmi oktatds egész korére kiterjednek, meg-
felel a méasodik kérdésre is: vajjon beleilleszthetok-e ezek az irodalom-
-tanitds munkajaba, van-e ennek hatisa a tanulé lelkére? A felelet termé-
szetesen itt is csak igenld lehet.

Didaktikai kovetkezménye a harmadik megéllapitds, amely stlyosan
slitéli a koltsi mivek, kotelezd olvasméanyok lelketlen, tisztan adatszerii
feldolgozasét.
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