tdsa és kolesénds kapcesolatai nem mondhatok harménikusnak.
A mépi élménynek lenne gyakorlati feladata, hogy legalabb a
felnsvekvé nemzedékben készitse el az emberek és osztalyok
egymasra talalasat, hiszen térténeti és metafizikai sorsunk kii-
lonben is azonos. A megmaradt 4j imperiumok ala tartozé és ki-
vandorlott magyarsag sorsa, Jjellege sziikségképpen kiilénbo6zéen
alakul. A népi élmény e masik mevezetes gyakorlati feladata
értelmében Legalabb a csonka hazaban kell az eddlgmel nagyobb
mértékben és tébb komolysaggal apolni a magyarsag népi egy-
ségének, azonos szellemi szarmazasinak tudatat, megismerni
azokat a gybkérszalakat, amelyekbol mindnyajan klsarJadztunk
Talan ez utébbiakban a »néprajzi« nevelés tarsadalmi szerepé-
re és hivatasara is riéviden ramutattunk.*)
. : .- Dr. Balint Sandor

Ujabb irodalmunk ismertetése -

. Tanterviink ¢s Utasitasunk szerint a polgéri iskolai magyar
nyelvi oktatas egyik fécélja: megfeleld o{) asottsag alapjan be-
vezetés a magyar irodalom ismeretébe. Természetes, hogy »nem
adatok, mevek és évszdmok betanitasarél van szo, mem is iro-
'dalomtﬁrténetriil, ‘csak legjelesebb iroink ismertetésérél« — a-
mint ezt a leanyiskolai Utasitas a 40. lapon kifejti. Vilagosabban
és biztosabban fejezi ki ezt a fiviskolai Utasitas az 58. lapon,
midén ezt mondja: »Ezt a célt nem lehet maskép elérni, mint ha
a tanar (és a tankdényvszerzd) mem gondol rendszeres rhetorika-
ra, poétikara és irodalomtérténetre, hanem valoban csak a ta-
nulsagok alkalmi elvonasara, az alapismeretek rendezésére és.
Osszefoglalasara, az irodalomtsrténetben pedig a négy als6 ‘osz-
taly olvasmanyaibol kiindulva osszefoglald, magyvonasu torté-
neti tajékoztatasra, egyattal némi utbaigazitasra: mind sziikség-
leteire talal kielégiilést a miivelt olvasé a magyar irodalomban.«
De lazért valamit az irék lelkébdl is adni kell, annal is inkabb;.
mivel az olvasasi kedv fokozasa szintén tantervutasitasi kiva-
nalom, viszont egy egész életre szolo utravaloként a magyar:
inodalom megszerettetése és apoltatasa is fontos. Csak igy ko-
zelithetjitk meg a fitiskolai Utasitas 34. lapjan fellelheté kove-
telményt: »A polgari finiskola akkor teljesitette hivatasat iga-
zan, ha a tanulast mem teherré, hanem a siker, a haladas, a
szellemi gyarapodas érzése altal a nemzet széles reteoeibo&
jové nagyszamu tanuloseregre mnézwve lelki sziikségletté bette,
Ugyhogy a tanulé @ tovdbbtanulds, az énképzés vagyat az iskola
elhagyasa utan is érzi.« Ez az idézet persze a 1eanytanulokra
és leanyiskolakra is vonatkiozik.

A Tantervben felsorolt kolt6i és prozai olvasmanyok egy-

*) Ez a fanulmdny kulon fiizet a'akjdban is meg)elent a szegedx Prometheus=
nyomda kiadasaban. . .
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egy bizonyos korszak lelki sziikségletét és értékallomanyat rég-
zitik le, tehat nem orékérvénydl megallapitasok, hanem abszolut
sulyuk mellett is alkalmilag moédositasra, ujbol valo értékelés-
re vagy csoportositasra szorulhatnak. Elesen ramutat erre a
finiskolai Utasitas a 41. lapon a kovetkezdkben: »A Tanterv-
ben megjelslt olvasmanyok a targykorre, a szinvonalra és: az
esztétikai mértékre nézve elég tajékoztatast nyujtanak. A kije-
161t olvasmanyok targyaldsa nem kivétel nélkiil kotelezé. Ese:
tenként mas olvasmanyok is valaszthatdk, de kirekesztéleg olya-
nok, melyeknek miivészi értéke elismert, erkolesi felfogasa ép
és nemzeti szelleme kifogastalan.«

Onként kovetkezik a fentiekbdl, hogy a magyar nyelvi tan:
konyvek egyes darabjai, szemelvényei sem kothetik meg telje-
sen a tanar kezét, hanem e téren is Romoly felelésséggel a sa-
jat felfogasa szabad utjait ' jarhatja. Itt azonban figyelemmel
kell lennie a kotelezd és ajanlott, valamint a hazi olvasmanyok
felhasznalasaira, s6t kapcsolatot kell létesitenie az &nképzbkor
miikédésével és az ifjusagi konyvtarral is. ’

Ha attanulmanyozzuk engedélyezett magyar nyelvi tankény-
veinket, gy azt tapasztaljuk, hogy nemzeti klasszikusaink kissé
tulméretezve: nemes és megérdemelt nagysaguk mellett 6riasok-
ka szinezve, elkapraztato s megejté fényruhaban, szinte kizaro-
lag a »harmadik nemzedék« szemiivegén at jelennek meg a tria-
noni szakadék polgari iskolai tanuléi el8tt is, mint a mi béke-
beli gyermekkorunkban. Pedig a ma didkja mast var és mast kér.

Az o6sszes polgari iskolai magyar tankonyv atvizsgalasa
arrol gy6z meg benniinket, hogy az irodalmi mdval keveset tors-
diink, a holnapra meg alig gondolunk, pedig mindig hangoztat-
tatjuk, hogy az életre meveliink s az élet szamara tanitunk.

Toébbszor hangsulyoztam, hogy tantervi atesoportositasra,
a halado, valo-élettel kapesolatban ujabb koltdink s irodalmunk
részletesebb, megért6bb ismertetésére van sziikség, mivel a mult
szazad értékei tavolabb esnek a mi ifjusagunk lelkétsl, de ér-
deklddési korétsl is. Nem szabad csupan megszokasbol, kénye-
lemszeretetbol, célzatosan kihasznalt tamtervi fedezékbdl esak
a régi utra eskiidniink. A régi, kiprobalt it ma mar anakroniz.
mus is lehet, amint ezt az alabbi jellemzd eset bizonyitja. Tani-

. tasmenettel kapesolatban a szorol-széora megtanulandé koltemé-
nyek jegyzékére az 1933/34. tanévben egy ilyen példat lattam:
Tompa Galambkd c. kolteményét (24 versszak) 14 oran at ta-

- nuljak, illetéen ismétlik a névendékiek. Vordsmarty: Salamon ec.

versét (11 versszak) 7 o6ran at tanuljak részletekben; Garayp:

Kont c. kolteményét (26 wversszak) 14 o6ran at részletezik; Az

Esztergom megvételér6l szolé balladat (24 versszak) 7 oran at

emlézik a tanulok, agyhogy az elsé félévben — oktober ho elsd
orajatol kezdve — majdnem minden orara jut FRiviilrél- tanu-
landé koltemény. : . .

Igaz, hogy e koltemények — az mtolsé kivételével — a
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Tantervben fel vannak sorolva, igaz az is, hogy az Utasitas
szerint: »Lehet6leg minden 6rat, mintegy iinnepi mozzanattal,
kolteményelmondassal kell kezdeni.« Azonban figyelembe kell
venni e koltemények talhosszisagat s azt is, hogy a mai magyar
gyermek lelkére a deklamacié (Salamon, Kont) mincs hatassal,
viszont mas, értékesebb versanyagra ahitozik. Négy ily hosszi
koltemény kiviilrgl valéo megtanultatasa unalmat okozhat, ezért
helyesebb, tartalmi targyalasuk esetleges meghagyasa mellett,
is, ha kiviilrdl nem tanittatja meg 8ket a tanar, hanem helyettiik
rovidebb és alkalmasabb verseket valaszt.

A fenti példa, tobb tankdnyviink, de a tantervi felsorolasok
is azt hirdetik, hogy jorészt csaak a XIX. szazad végéig torténd
irodalmi ismertetésiinkkel bizonyos megkévesedéshez jutottunk.
Pedig csak az egyéni életnek van hatara és végallomasa, az iro-
dalmi élet a nagyallomasokon is atfolyik, s elaraszt mindent.
A finiskolai Utasitas haladottabb szellemébdl is kovetelden ki-
csendiil az ujabb irodalmi iranyok ismertetésének szitkségessé-
ge. »A Roltéi olvasmdnyok Kére most mdr kiterjed a magyar
riemzet egész torténetére, Rorunkig. Ez pdrhuzamban van a tér-
ténelmi tanitds tdrgphorével.« — igy szol az 57. lapon 1évé s.
idevonatkoz6 ttbaigazitas. (Az idézett rész kiemelése t6lem
szarmazik.) A zsakutcabol, a szazadvégi megkovesedett alla-
potb6l néhany wtjabb hazafias ¢s irredenta kolténk megszolalta-
tasa, ontudatos iranyvonalba allitisa szabaditotta ki tankényv-
iroinkat és tankonyveiket. Csak Veégvari, Gyula diak, Sajé San-
dor, Sik Sandor, Gyéni Géza meveit sorolom itt fel. Mondanom
se kell, hogy ¢ joindulata torekvés csak a félszarny repiilése,

Ez a felszabadulas részint nevelési, fajszereteti, részint pe-
dig a valtozott id6k méhébsl kipattant torténeti sziikségszerii-
ség egyoldalu fiiggvénye, amit kifejlésében kiilondsen a mar
br. Eétvostol is vallott wtilitarista elv szintén tamogatott (»Kit
nem hevit koranak érzeménye, szakitsa ketté lantja hurjait!«
Br. Eotvos: En is szeretném...), viszont irodalmunk egy nagy
teriillete még mindig elhanyagolhaté mezének szamitott. Ez az
ielhanyagolas az elfogultsaggal hatéaros, tilzott idegenkedésbél,
talan erkdolesi lebecsiilésbél is, de f6ként a megértés hianyabol
taplalkozott s Adyt és kévet8it, Moricz Zsigmondot, Szab6 De-
zs6t, Molnar Ferencet, stb. rekesztette ki majdnem teljesen
irodalmi ismertetésiinkb&l, jollehet a kiilonb6z6 vallasfelekezeti
és vilagnézeti alapon el6hivott ifjusagi egyesiiletek és csoporto-
sulasok féleg ez utébbiak neveit irtak zaszlaikra s ugy a hiva- -
talos irodalomtorténet, valamint a torténelem mar itélészéket
tartott felettilk: értéknek jelezvén miikodésiiket. Gyakorlati
megfontolasok: alkalmi szavalatok, szinieléadasok, otthoni s ké-
s6bbi regényolvaséasok, irodalmi vitak és hirlapi kézlemények is
a teljes magypar irodalomra val6 rdpillantdst teszik iskolank ko-
telességévé. Csak megvillantom itt azt a nagyjelentdségii kiér-
dést, hogy varosi névendékeink nemre valé tekintet nélkiil az
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iskola elhagyasa utan tgyis ez tjabb, st ezeknél talzobb' iro-
dalmi iranyt képvisel6k olvasétaborat szaporitjak. Jo tehat, ha
az elsd elinditast és simitast az iskolaban megkapjak. De més
meggondolasok is hasonlé intelmet és parancsot allitanak elénk.

Nem propaganda, — erre nincs szitkség, — hanem egyik
legélesebbén lato és itélkezd torténetironk (Szekfli Gyula) meg-
Allapitasa, hogy Ady: »a koltd, értelmetlen tomeg nevetségének,.
tehetetlenek iildézésének targya volt. Es senki sem vette sza-
mitasba, hogy ...magyar vér, melynek tehat, barmit kovet is
el, joga van egy kis elnézésre, egy meleg ztgra, hol a nagy
hajszaban kilihegje magat.« Ezt a kis melegséget Kapja meg
legalabb a halala utin! — Magyarsaga, fajisaga keserii, de on-
tudatos, értékes, illaziotél mentes. » A harmadik nmemzedék hi-
vatalos nemzetfogalmat el8szér Ady térte meg, & hozta fel a
tudat alol a népi Osszefiiggéseket, azt, hogy az igazi nemzeti
¢let nem a Parlamentben és Hivatalban, hanem lenn a népben
és az egyes magyar lelkében megy végbe. Verseivel szinte
egy magyar népi fogalom terjedt el ez »ifju szivekben«, akik
a nagy ajandékért Adynak minden egyéni bajat és tévelygését
is megbocsatottak és elfelejtették. Aki tudja, hogy a harmadik
nemzedék és a neobarokk mily 6sztondsen huzodozik Ady kil-
tészetétdl €s mennyire képtelen azt akar szotarilag is megér-
teni, az nem csudalkozik azon, ha az ifjusagi mozgalom kezde-
tén ugy tlint fel, mintha fiatalok és oregek kozt tulajdonképp
csak Ady Endre volna az elvalasztévonal.« — irja Szekdfi:
Harom memzedék és ami utana kovetkiezik c. miive 450. lapjan.

De nemcsak ez a nemzedékprobléma, hanem az elszakitott
magyvarsag irodalménak ismertetése €és megértetése is hozza-
Kapesolodik a fentmondottakhoz. Elbb idézett miive 463. lap-
jan ezt mondja Szekfii: »az erdélyi irodalmi éntudatosodas elsd-
sorban Ady-utanzassal indul meg s azutan szellemi tartalmat
— ami a transzilvanizmuson tal van — és iréi segédeszkozeit
Mboéricz Zsigmondtél, de leginkabb Szab6é Dezs6tsl veszi. Mig
tehat a trianoni negyven (ma Otven) évesekre ez a népiessé at-
romantizalt harmas ecsillagzat alig volt hatassal, addig az on-
allé erdélyi irodalom miveldit szinte 6k tették ir6va. Eggyel
tobb jelenség, mely az érdélyi és trianoni fejlédés antinémiajat
bizonyitja. Itt célunk nem lehet irodalmi értékelés, elég legyen
hat megjegyezniink, hogy ez j irodalom koltéi és regényirdi,
Reményik Sandortél Tamasi Aronig wolyan értékeket termeltek,
— sub pondere crescit palma, — melyeket egyetemes nemzeti
jelent6ségben alig ér el a trianoni termelés.« Az erdélyi iro-
dalom pedig még folyton emelkedik.

Elég is a tekintélyi idézetekbdl, mivel a feltart indokolasok
¢s adatok mindenkit meggy6zhettek az wjabb irodalom kissé
szélesebbkori és irdnyité jellegii ismertetésének sziikségességé-
r6l. Nyilvanvalé az elmondottak utan az is, hogy ez az anyag-
tagitas csak a régi értékek, remekir6ink teljes elismerése mel-
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lett is a régebbi anyag bizonyos Osszevonasaval, célszerii és kor~
szerili roviditésével valésithaté meg. Technikai szempontbél an~
nal inkabb kivanatos ez, mert az ujabb irodalom &sszefoglalé
ismertetése tanévvégi feladat, amikor az iddbél valé kifogyas,
s mas tanitastani gatlasok is eld szoktak fordulni.

Ra akarok még mutatni arra, hogy .az €lettel valéo kénnyebb-
kapcsolata, nagyobb szabadsiaga és mozgalmassiaga révén igen
szépen felhasznalhatéo a jelzett célra az Onképzékoér rugalma--
sabb teriilete is, hiszen ennek a céljai kozott is szerepel az.
irodalom behatébb ismertetése. (94.196/1923. VI. és 60.070/1926.
VI. sz. vkmi rendeletek.) Tobb példat tudnék felsorolni arra,
hogy a lelkes vezet6tanar — az Ifju Polgarok Lapja altal is.
szép -eredménnyel vezetett koltemény-versenyek mintajara —
Mécs-versek és szavalokorusok, Mora-év, sth. beiktatasaval ho-
zott szint és valtozatossagot az 6nképzokosri miikodésbe, de egy-
uttal djabb irodalmunk ismertetésének is eleget tett ezzel. Itt.
nyilik alkalom a. helyi irok kozvetlenebb megismerésére is..
Részletes kifejtés helyett itt csak annyit jegyzek fol, hogy sze-
gedi viszonylatban Tomoérkény, Moéra ¢és Juhasz Gyula juthat
elGszor szohoz. :

Nem tulkévetelmény, amit félvetettem, — hiszen j6l tudom,
— t6bb iskolaban mar eddig is az egész irodalomra valé ralatta-
tas helyes utjat rotta a tanar, csak-az egységesebbé tétel, a ki-
egészités és az élettel valo elevenebb Rapcsolat megleremtése
a célom. Ennek igazolasara par megjegyzést iktatok még ide:
1. A Gyulai-Gyurjacs-féle magyar nyelvi tankényvek Ady-ismer- -
tetését pl. teljesen kielégitdnek tartom, tébbre én se igen gondo-
lok. 2. Névendékeink kikeriilve az iskolab6l — a szaktudomanyi
miiveléstol és kotelezd olvasmanyoktél eltekintve — magy re-
gényirdinkat (br. Josika, br. Edtvss, br. Kemény), s6t Jokait is
alig olvassak, Garay, Czuczor kolteményeit pedig ifjasagi konyv-
tarosi tapasztalatom szerint kellemetlen arckifejezéssel toljak
el maguktél. 3. Mi felndttek is inkabb az ujabb irodaimat él-
vezziik €s olvassuk. 4. A régi értékiek csékkentiése semmiféle
vonatkozasban se keriilhet szoba, mivel nevel§ céllal torténhetik
csak az ajabb irodalmunk ismertetésének kibévitése is. .

Csapé Istvin
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