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Ezek a mai gyakorlatnak megfelels feladatok. semmi ne-,
hézséget nem okozhatnak, nagy a gazdasagi jeléntéségiik és.
a szazalék ¢és kamatszamitas, tovabba a kiilfsldi pénzek atszami-
tasara fontos alkalmazast jelentenek. -

: Szenes Adolf

Meseorszdg—gyermekorszag
: L

A gyermek irodalma tiz-, tizenkettedik évéig szinte kizarolag
a mese. Mialatt a sziilék és pedagégusok a mese mellett, vagy
ellen foglalnak allast, a gyermek osztonosen élvezettel fordal
a mese felé: hallgatja, illetve olvassa azt. Ha igy nem jut
hozza, igondoskodik karpotlasrol: sajat fantazidja termelt me-
- sében, mesés_jatékban, a felndttek altal igen gyakran hazugsag-
nak mingsitett elképzelésekben elégiti ki mesesziikségletét. Kér-
dés, mi az oka ennek az altalanosan fellép6 mesesziikségletnek;
milyen formaban léphet az fel; mi teszi alkalmassa a népmesét
ennek a gyermekmesevagynak a kielégitésére? A gyermek me-
seszitkséglete két iranyu: passiv és aktiv. A passiv vagyat
elégiti ki a meghallgatott mese. Ezzel a fent emlitett kérde-
sekben foglalkozunk majd. Az aktiv mesevagy sajat fantaziaja-
nak miikodésében nyilvanul meg: részint a maga fabrikalta
»mesékben«, mondokakban, de leginkabb magan- és tarsas-
jatékaiban., A mese fantazidnak ezt az aktiv természetét a
gyermekjiték és gpermekmese Osszehaasonlitasa altal ismerjiik,
meg.
gA mese, melyet a gyermek hallgat, ritkabban népmese.
mintara irt miimese, mindenesetre mnépi eredetii. A népmése.
a felndtté, annak csaladi, primitiv vagyoni, tarsadalmi és sze-
relmi tigyeivel foglalkozik. Vilagos tehat, hogy nem a népmese’
targya az, ami a gyermek lelkéhez férkézik. Szexualis élet, ha-
bord, csaladi viszaly, épplgy, mint a mese kornyezete, amely-
ben a cselekvés lejatszodik ismeretlen, s6t a mese olvasasa
utan is lényegében ismeretlen marad a kis olvasé elstt. Mas-
képp latjuk a népmese és gyermek viszonyat, ha a népmese
hogpan-jdt, a mentalitast vizsgaljuk meg, -amelynek jegyében
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a népmese megsziiletik. Ez a révid betekintés a népmese alkoto
szellemébe adja majd meg a magyarazatat annak a latszé-
lag kiilénés jelenségnek, hogy felnétt, miivelt ifjusagi irok miért
tudnak nehezebben a gyermek lelkéhez férkézni, a gyermekhez
targyban kozelallé mesével, mint a tavol mitosz vilaganak em-
Iléke: a  népmese.

Feltiind mindenek el6tt, hogy a népmese valétlan. Valétla-
lanok a szereplok, a hely, a torténés, hiszen végiil mindent
a csoda és a csodalatos lények oldanak meg. A gyermek a va-
l6tlansagrol nem vesz -tudomast, valé és valétlan nem kap
lelkében meég kiilon kategoriat. Még a minden nap hasznalt
ismert targyak is a 6. év el6tt deformalva élnek benne. Ez a
tény nem meglepd, ha figyelembe vessziik, hogy a gondolkodas
rendszerezd eljarasa az agyveld mellékcentrumaiban csak igen
késén fejlodik ki. (Ezért tulajdonit a gyermek életet az élet-
telennek, kilondsen, ha az az él6héz hasonlit, mint a jatek-
baba.)

Mit szolgal a »valotlan« torténet és a »csoda«? A pri-
mitiv ember, illetve nép vagyanak korlatlan beteljesedését. Ezek
a vagyak a szerzésre, primitiv §szténék kielégitésére vonat-
koznak. Kinecsszerzés, vandorlas, nagy babonak a népmesében
mindannyi &si vagy-emlék. A gyermek is koran tapasztalja,
hogy o6szténeinek korlatlan érvényesiilése akadalyba iitkozik.
Orémet okoz neki tehat a mese, hol kiilsnésen a birasi és evési
biologiai 6sztonok mindent legy&znek a »teriilj-teriilj kisasztal-
kam« varazsigével vagy az aranysip megfijasayal. Természetesen
a- gyermek magit a rokonszenves hdssel azonositja. Ha a
h@snek sikeriil megszereznie az aranyalmat, nem kevésbé bol-
.dog, mintha az & kezében ragyogna. A népmese hdse pedig
— s ez kiilongsen egyezik a gyermek igényével — mindég ro-
konszenves. Vannak jok és vannak rosszak. A -jok a hés
mellett, a rosszak ellene foglalnak allast. A gyermek szempont-
jabol nincsen komplikalt jellem. Jo, -aki enni ad, foglalkozik
vele, vagyait kielégiti. Rossz, aki ezt nem teszi és rossz
kiiléondsen az ismeretlen, az idegen. Gyermekes vonasa a
mesehdsnek a bizalom. Aki j6, az nem lehet a mesében bizalmat-
lan. Jellemz8, hogy a magyar népmese pl. nem tartja 6sszeegyez-
tethetének a vitézséget és butasagot, de a ravaszsagot Ggy a
magyar, mint a t6bbi népmese megengedi kedvelt h&sének. Itt
lép fel @ még Wundt altal felvetett kérdés, t.i. a mesehdsok
Jjellemetlenségének kérdése. Hogyan egyeztethetd oGssze ez a
tényleges partoskodas azzal, hogy mesében mindig az igazsag
-érvényesiill? Epugy, mint ahogy a valé és alom, illetSleg valét-
lansag megkiilonboztetése nem probléma sem gyermeknek, sem
primitiv embernek, erkélesi tekintetben sines benne habozas,
A kisgyermeknek épugy, mint az egész primitiv embernek,
nines tulajdonjog-ismerete.  Amit maga el8tt lat, azt elveszi.
Ha kezecskéjébol elveszik a megkivant targyat, sir.. Jellemzd,
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Thogy a lopést a magyar népmese nemigen biinteti, ez arra mu-
tat,-hogy a nmép a prima occupatio Jouat vallja, mint az 8si no-
‘mad életmod emlékeét., Igazsag az, ami §szténének kellemes, leg-
tobbsz6r az egész mese nem mas, mint ennek az »igazsagnak«
diadalmas kibontakiozasa a »happy end«-ben. Sem a nép, sem a
gyermek mem tudna belenyugodm pesszimista végbe. Nem tudja
-elképzelni, hogy a szegény leany (illetve a kisgyermek, aki.mar
adott gyermeki helyzetenel fogva természetesen azonositja ma-
gat a mese legkisebb és elnyomott, de végiil is diadalmas hé-
seivel) ne legyen végiil is kiralynd, de abban, hogy egyszerre
szellemek lépjenek kﬁzbfe, semmi csodalatosat nem lat. Ennek az
u.n. igazsagnak érvényesitéséért folyamodik a deus ex machina-
hoz, a szellemek, tiindérek vilagahoz. Ezek adnak biintetést a
rosszaknak és jutalmat a joknak. De lassuk, kik ezek a szelle-
mek? A mitosz vilagaban kétségteleniil a totem, majd a mind-
jobban kialakulo istenség-fogalomnak felel meg a mese minden-
haté szellem-tiindér-vilaga. Az &sember tehetetlen a kérnyezs
erbkkel szemblen. Rajta kiviilesd, érthetetlen. dolgok torténnek,
villam it kunyhojaba, majd ismét szép idd lesz. Ki okozza mind-
wezt? . Az ismeretlen hatalom; az allatot mem ismeri, fél téle,
magafeletti ertt tulajdonit nmkx, tehat maga. f6lé helyezi; valla:
sos kultusszal fordul bizonyos allatok felé; vannak ezek kozt
jok és vannak, amelyekt6l félnie kell. Mihelyt megismeri az
allatot, maga ala rendeli, szolgalataba allitja. A primitiv valla-
sos kultusz mindég az ismeretlen felé iranyul. Ilyen mindenhaté
hatalomként helyezi maga f6lé a gyermek a sziilgket, akikt6l
‘mindent kap, vagy akik me gtagadjak téle vagyat. Ezen a »to-
temizmuson« a gyermeket, miztan a sziil6 emberi (tehat nem
mimdenhaté) voltarel tudomast szerez, a kultura elég konnyen
atsegiti. Segitségiill nyujtja a cryermeknek a pozitiv vallast, az
istenhitet, s vagyait ilyen iranyba tereli. Egész kis korban (3——6
évig) ez a vallasossag azonban inkabb szoktatas meég a legjobb
esetben is. Sem a vagyak redukalasaba, sem azok teljesithetet-
lenségébe mem nyugszik bele a gyermek. Ezért talal hozza oly
konnyen utat a sarkany (az 8sember ismeretlen totemének em-
léke), a tindér, a varazslé s az 6si mitoszhit mindannyi figuraja.

A kultura primitiv fokat jellemz& demokratikus felfogas-
ban is talalkozik a gyermek- és népmese mentalitasa. A nép-
mesében mindenkibsl minden lehet, A kiralyleany épiagy mos,
jatszik, mint a szegény ember lednya, a parasztfiat sem sziile-
tése, sem miiveltségi hidnya nem gatolja a kiralysag atvételében,
csak az aranyalmat le tudja venni a magos jegenye teteJerol
S6t mégesak nem is a sajat erejébsl, hanem a szellemek segit-
ségeével is leveheti.

- Megegyezik a népmese és a gyermek izlése is. Ragyogas,
bibor, barsony, ‘gyémant, arany, eziist, tarka szinek efryaré.nt
klelegltlk nép ¢s gyermek szépérzékét,

Barmennyire hozzasimul egy mese a gyermek gondolkodas-
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mo6djahoz, mégsem tudja azt élvezni, ha nem megfelels formaban.
kapja. Eppen a formaL elemek hozzak legkézelebb a népmesét
a gyermekhez. A nép és a jgyermek ugyanazt a hatarozott formai-
sagot koveteli meg a mesétsl, maskép nem tetszik neki a
térténet, nem koti le figyelmét. ‘A rend és forma kovetelményé--
nek eleget is tesz minden mépmese. A stereotip Rifejezések nem.
a véletlen szokas eredményei, nem véletlen az, hogy a mesében
(vannak idegen mesék, hol a négy, de legtébben, ugy mint
nalunk is) a harmas szam uralkodik. A pszichoanalizis ebben.
a tiers état felfelé torését latja: szerinte a harmadik legkisebb-
fia az elnyomott csaladtagot, vagy az einyomott nepet jelenti.
Meg ha el is fogadnok részben és egyes esetekben a felfogast,
az épen nem oldja meg a hdrmas szam szerepét. Miért van a
kiralynak éppen harom lanya, miért kell a kiralyfiaknak harom
proban keresztil esniok, miért van a kertben egy gyémant,
egy arany ¢és egy ezist fa? Mert a harmas szam attekinthetd
rendet, egységet, tehat megnyugtaté harmoéniat teremt a mesé-
ben. Ez az egységre, befejezettségre valo torekvés kozvetleneb-
bill él a gyermekben, mint a felnéttben. Lelkiélete kevésbbé bo-
nyolult, szalai nem vezetnek annyifelé, nem is kuszalédnak Ggy
ossze. A format egyszeriibben megtalalja. Népkoltonek, gyer-
meknek a forma nem kiizdelem terméke, mint felndtt miivésznél.

Ha a sajatsagos harmas (vagy mégyes) egység okat a lelki-
élet mélyebb rétegeiben keresndk, vizsgalataink, — amelyeket
e dolgozat kerete nem enged meg, — a. szammisztika problé-
maihoz nytlnak vissza. Vxemcsak az oOkori népeknél, hanem
ma is van ennek szerepe, ha nem is vesziink rola tudomast s az
okori népekhez hasonléan nem vessziik azt komolyan. (Erdekes
azoknak — a kiilonben altalaban ideges gyermekeknek esete,
akik babonas félelemmel szamoljak, hogy a kerités lécei, a
kévezet téglai, vagy lépéseik szama kiad-e maradéktalanul bi-
zonyos elére feltett szamot. Jellemzd egy kisfitnak a példaja,
ki ezt a jatékot »hatozas«<-nak nevezte el. Olvasmanyaiban,
jatékaiban szinte betegesen kereste a harmas egységet, s ké-
s6bb minden tiltott jatékot, »rosszat«, ahogy a gyermek mond-
ta, »hatozas«-nak nevezett el.)

Ennek a formakévetelésnek eredménye a népmese folptonos-
sdga. Sem idében,, sem helyben nincs kihagyas. A hés nem te-
rem egyszerre egyik orszaghol a masikba, az utat vele egyiitt
kell megtenniink. Legalabb egy par magyarazé sz6 mindég meg-
mondja az olvasénak, mi tértént az oreg kiraly orszagaban, mi-
alatt fia odajart. S ha az idébeli vagy helybeli iirt maskep nem
lehet athidalni, elaltatja a hést a mesekdlts, agy viszi at hét-
orszagon keresztiil. Epigy nem nyugodna bele a gyermek a ki-
hagyasba mint a b‘evegzetlen torténetbe, amire sem népmese,
sem mas népi alkotasban mnincs is pelda Szinte elmaradhatat-
lan a fokozds szinekben, fémekben, nagysagban. Ennek rendje
is meghatarozott:. szilva utin jon a korte, alma; eziist utan
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':—iraily,'majd gyemant de sohasem 6ssze-vissza. A hierarchikus
rend is ezt az egységes format szolgalja. A mese tarsadalma
szigortian megszabott hierarchikus rendben épiil fel, a népi, il-
letve a gyermeki igényeknek megfelelGen. Legfelul a kiraly,
majd az udvari nép (ez rendszerint gonosz), ezutin kévetkez-
nek a gyermekei, akik tarsadalmilag kiilonben egy nivon vannak
mar a néppel. A kiraly, mint a cselekvés formai 6sszefogoja
szerepel; a gyermek kis életében kb. a sziilg felel meg a kiraly
mesebeli szerepének.

A népmesében tulajdonképen azt az irrealis vilagot ismer-
jik meg, amelyet a primitiv ember a vagyak orszagaban teremt
maganak. Mint lattuk, a gyermek ki nem alakult valéosagszem-
léletének megfelelt ez az irrealitas. De mi torténik akkor, ha las-
san a »valéo« vilagot is megismeri, valésagképe kialakul? Nyil-
vanvalo, hogy igy a meseélvezd gyermek lelkében parhuzamosan
alakul ki egy realis és egy irrealis vilagkép. Késébb, mikor a
kettét tudatosan el tudja valasztani, két ut nyilik szamaéara.
Az egyik természetesebb és gyakoribb, hogy a realis vilag meg-_
ismerésével a valosag, felé fordul, lassanként érdeklédése, sét
szeretete is eclfordul a mesétél. Mire énje tudatara ebred a
»kamaszkorban« mar hatarozott meseellenes allaspontra helyez-
kedik. A masik eset, hogy a gyermek ragaszkodik mese' olvas-
manyai csodalatos vilégéh‘oz, attél nem tud elszakadni és in-
kabb a realitasrol mond le: a valo életét megtolti a mesék tar-
talmaval. Itt jelentkezik a neveld szerepe, hogy a gyermek egyé-
niségének megfeleléen a kell6 mértékben és tapintattal »va-
lassza« el a gyermeket a mesevilagtol. A gyermektanulmanyo-
zok kozott idorsl-idére felbukkan olyan vélemény, mely a gyer:
mek - életébdl a népmesét, s6t a mesét is ki akarja szoritani;
helyettesitésiil pedig az oktaté »mesét« ajanlja. A gyakorlat
ezt a kisérletet azonban minden esetben megdénti. Hiszen ha
a mesét eredményesen fel is lehet hasznalni tanitasra, nem le-
het a gyermek szorakozasat tudatos tanitassal pétolni. S a
népmese — természetesen kell§ tartalmi feliilvizsgalas utan
s megfelelé kivalogatasban — sajatos mentalitasa és struktu-
rajanal fogva nevelShatasa: alkalmat ad a gyermeknek &si 6sz-
tonei kiélésére. A gyermek irredlis alaptermészete is — folté-
telezziik mindég a kelld iranyitast — kiélheti magat a mesében,
A mese mintegy kozombésiti ezt a tulajdonsagot. Kells 6vatos-
sag nélkiil azonban még inkabb kifejlesztheti. Az emberben alap-
tendencia a valésagkeresés mellett a valésagkeriilés is. A gyer-
mek kivancsi a karacsonyi angyalra, beles a szobaba, mikor a
karacsonyfat diszitik — de mikor az igazat sejti, hagyja, hogy
" a szil6k illazioba ringassak, fél a teljes valosag meglatasatol.
Ez a kettdsség az embert egész ¢letén végigkiséri: kutatjuk az
»igazsagot« s élvezettel olvassuk Jokait; az 6sszes soknmevil
miivészeti térekvés alapjaban kétféle ira’myt képvisel: kozeledni
akar a realitashoz, vagy attol tavolodni. A helyesen alkalmazott
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mese ép azt szolgalja, hogy a gyermek lelkében a redlis és ir-
redlis tendencidk harmonidaba Reriiljenek. _

Hogy mennyire alapveté tulajdonsag ez a kettsség, azt
nem annyira a gyermek passiv meseélvezete, de még inkabb
az aktiv mesemondasa vilagitja meg. A gyermek meséit pedig
nem mesékb@l (bar ilyenek is vannak), hanem jatékabél ismer-
hetjiikk meg. ’

IL

A jaték megfigyelése még jobban megvilagitja a valé és
valotlan keveredését a ‘gyermeki lélekben. S ha a gyermek
jatékat a gyermeki lélek tiikrének tekintjiik, akkor ebben va-
losagos mesevilagot kell megpillantanunk.

Ahogy a gyermek szempontjabol nines »valétlan«, vagy
»val6« mese, ép Ggy nincs szamara »komoly« cselekvés, vagy
»kombolytalan« jaték. Mese &s jaték csak a felndtt szemé-
ben komolytalan tartalmd, a gyermek hisz mindkettében. Igy
a jatéek sz6, a szokott iértelemben alig jel6lheti a gyermek
aktivitasat, ha jaték ialatt a felnGttek nem komolyan vett tény-
kedéseit is értjilk. Epen jellemzé a gyermekre, hogy mindent
komolyan vesz. Bar a jaték szot 3 éves gyermek gyakran
hasznalja, tudjuk, hogy ez nem lehet tudatos, hiszen ez is,
mint a gyermek beszédének legnagyobb része, széutanzas. Nem
hagyjuk figyelmen kiviil a Karl Groos altal képviselt begya-
korlas elméletet, sem a Wundl-féle nézetet, mely a gyermek-
jatékban a gyermek miivészetét latja, figyelembe vesszikk a
legajabb »munka elméletet« is. Mégis azt kell megallapita-
nunk, hogy a gyermekjatékot mar targyanal fogva sem lehet
egyoldalu cselekvés csirajanak tekinteni. Mar targyanal fogva
sem lehet a gyermek minden jatéka »miivészet«, ép gy, mint
ahogy mem lehet mind »munka«. S vannak jatékok, melyek
nem a »begyakorlast« szolgaljak. Mi, — mint ahogy a gyer-
mek is egységesen fogja fel sajat cselekvését — a gyermek
minden spontan aktivitasat nevezziikk gyermekjatéknak®*.

* Kérdés, mikor veszi tudomasul a gyermek, hogy a »komoly«, az
»igazi« cselekvés nem az 8 »jatéka«? Az iskolabajaras kezdete, ha elébb
nem tortént mar ez meg, mindenesetre ra kell ébressze a gyermeket a
kiilonbségre. Mig a jaték spontan aktivitas (ép mint a nemes értelemben
vett munka), addig az iskolat nem érzi természetkovetelte sziikségnek.
Epen ezért csak akkor lehet a gyermek iskolai munkaja harménikus, ha az
jatékos, azaz a gyermek »munkaja« természetéhez alkalmazkodik. Igy az
iskola- és jatékvilag egybeolvadva kivaltja a gyermek spontan aktivitasat,
mert a jdtékcél &s a tanitdsi cél egybeesik. Ez a két cél természetesen
csak a primitiv ember »iskolajd«-ban eshebett 6ssze; itt nincs erdszakos
Adtmenet a kultira, a felndttek vilagaba. A gyermek jatszik egyediil, majd
anyjaval, apjaval egyiitt tesz egyet-mast, hol jatszva, hol komolyan, ami
kés6bb mar segitség szamba megy. Hova-tovabb egyediil faragja meg a
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Jatékaban a gyermek onzd, sét kegyetlen (ép gy, mint
@ primitiv ember, vagy a mese hdse, ki mindent alarendel ér-
dekének). : '

Oriasi szerepe van az utanzasnak és ismétlésnek. Mind-
kett6 megnyugtaté hatdst gyakorol a gyermekre, a raismerés
oromével tolti el. (Gondoljunk a mesében folyton ismétlédg
stereotip kifejezésekre; a primitiv népek vallasos szertartasaira,
melyekben ugyanazt @ monoton dallamot szamtalanszor ismét-
lik.) Egy soros mondékak orakig gyonyérkodtetnek 3-4 éves
gyermekeket. Legpontosabb jegye a jatéknak a megszemélye-
sités. El6 és élettelen kozt nincs kiilonbség. (A népmese tiije
is megszolal és elmegy vandorutra, allatok és emberek kozos
tulajdonsagokkal birnak.) Egy palcikat batran jatékbabanak fog
fel a harom, s6t mégy éves gyermek. A babat viszont élének
tekinti. Ismeriink hat éves kislanyokat, kik babajukat titokban
etetik., Miért titokban? Mert ekkor mar sokat halljak, hogy
a babs mem €18, hiszik is esetleg és restelik a felnttek eldtt,
hogy 6k még »gyermekek« és nem tudnak elszakadni a ‘jaték-
vilagb6l, amelyben minden é16. (Mint ahogy a mesében min-
den valé.) Vilagos, hogy a gyermek ilyen esetekben kiizd a
valé és valotlan vilag megkiilonbsztetésével és nehezére esik
az utobbitol valé elszakadas. Ugyanaz az kettésség alakul ki
a gyermek jatékvilagaban, mint az imént lattuk a mesevilag-
gal kapecsolatban, s6t a mese és jatékvilag valétlansaga sok-
szor elvalaszthatatlanul egybeesik. A nevel6nek igen fontos és
nehéz feladata van, ha erészakos beavatkiozas nélkil ugy akar-
ja iranyitani a gyermiek aktivitasat, hogy jatékaban a va-
lotlansag utani vagyat is kiélje, de ne keriiljon késébb helyre-
hozhatatlan diszharmonidba a valé vilaggal. A gyakorlati ne-
vielesnek talan ez a legkevésbé figyelembe vett kérdése. A
gyermek jaték é&letében a valotlan a realis élettel szemben
gyakran abba a ferde viszonyba keriil, hogy a gyermek inten-
ziv jatékéletben »valédibb«-nak veszi azt, a tényleges reali-
tasnal s azzal kés6bb sem tud Osszhangba keriilni, mig végiil
szinte kettds életet ¢l '

Ha megfigyelink egy babazé kislanyt, ugyanazokat a je-
gyeket fedezziik fel jatékaban, mint a meseélvezetében. A babat
elonek tekinti, ha a baba €16, a szoba lehet kacsalabon forgo
var, “a samfa lehet vélegény s a lampaernyé repiilégép. Te-
hat a jatékban, ¢p, mint a mesében, /minden vagy teljese-
dése korlgtlanul lehetséges. A masik fontos jegy, hogy ép mint
a mesében, a gyermek elkiiloniil a jatékban a koérnyezettol.
Van olyan gyermek, kinél ez az elkiiloniilés tudatos. Hisz az
baltat, a tutajt, mar hasznos komoly targyat készit. Jaték és tanulas fedik
egymast, mivel tdrgyuk egyezik. A maei legtijabb torekvések is csak tavol-
rol kozelithetik meg ezt az eredeti kozvetlenséget, akadaly itt a kultura
nagy tomege, melyet az ember mindég 4t akar adni az utédoknak.
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& sajat jdték-, illetSleg meseviligdban és nem azonositja magat.
a feln6ttekkel, mint ugyanolyan fejlédés ala wvetett lényekkel:
Ez azt jelenti, hogy jobban érzi magat az irrealis vilagban s
ragaszkodik hozza. Jellemz8 egy hét éves kislany példaja, ki
bar tudta, hogy hetedik sziiletésnapjan egy €évvel megint &re-
gedett, képtelen volt megérteni, hogy egyszer & is felndtt lesz.

Hogy a mese- és jatékvilag lényegében azonos, azt a
gyermek szinjdtéka bizonyitja. A csoportos gyermekjatékok leg-
nagyobb részt szinjatékok. Elhatarozzak pl.,, hogy csaladot, is-
kolat, vagy utazast jatszanak. Elsé a szereposztas. Mindenki
lehet minden, mint a mesében ¢s olyan szerepet jatszanak
meg, mint a »nagy« szinhazban, ami lényegében nem az o6vékeé.
A gyerek beleéli magat a szerep valésagaba, ha sziirke sap-
kat, vagy papirbol késziilt kalapot is pirosnak latja, ha tér-
ténetesen Bobitas Piroska szerepérsl van szé.

A jaték és mesevilag talalkozasara s arra az elkiiloniilésre,
amit a realitds és irrealitas diszharménidja okozhat, érdekes.
szolgal egy nyolc éves kislany esete.

Az emlitett kislany baratnéjénél latogatéban van. Vala-
mely egylitt olvasott mesét jatszanak meg. Eppen utazasra ké-
sziilnek a tengeren. A tenger a fiirdékad. Csengetnek, jon a
szobalany. Abba kell hagynia a jatékot. Még nem akar haza
meani, de muszaj. Sirva megy haza. Otthon megdorgaljak, ami-
ért nem akart szé nélkil hazajonni, mikor érte mennek €s a
durcassagért. Hivatkoznak mas kislanyokra, akik »engedelme-
sebbek«. Piroska még durcasabb lesz. Vacsora utan kedvenc
tortaja keril az asztalra. Kap is bel6le egy nagy szeletet,
de azzal a megjegyzéssel, hogy »bar nem érdemled, megeheteds«.
A tortat otthagyja és alig varja, hogy agyba keriiljén. Itt ko~
vetkezik a gyermek életében a fordulé pont: maskor meg kell
varni a szobaban valakinek mig welalszik, most terhére van a
segitség, oriil az egvedillétnek. Fontos ez a fordulépont, ki~
lénésen, ha ezt a vagyat valami hirtelen pattantja ki. Fejére
htzza a takarét, eszébe jut az abbahagyott jaték, mintegy
lerazza magarél a szidas kellemetlenségét s tovabbjatsza az
abbahagyott jatékot, gondolatban. Az utazas igy sokkal meré-
szebb méreteket vesz. Erds atképzelés kellett ahhoz, hogy a
firdskadat tengernek lassak. Igy azomban szabadon csapong
a képzelet. Mesebeli orszagok, tenger, haj6, sivatag jelennek
meg. S jellemz6, hogy a sivatagban csupa tejszinhabos ‘gesz-
tenyetortat esznek, a vacsoranal elmaradt torta karpotlasa kép-
pen. Ez a képzeletbeli jaték igen megtetszik neki, masnap
tovabb utaznak -a jatékbabajaval. Kés6bb egy harmadik személyt
is bevon a képzelt utazasba. Kibéviil az utazas esténként, de:
nappal mind kevesebbet jatszik tarsaival; a veteményes kert-
ben bolyong naphosszat, talan nem is azért, mert az az uta-
zasra alkalmas,. hanem mert ott zavartalannak érzi magat. Ke-
s6bb mar a jatékban szereplék nem utaznak, a torténet ki-
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boviil. De a gyermek valami biintudat félét érez a titkos ja-
ték miatt s mikor baratngjével talalkozik, megtudja, hogy ma-
gaban az is hasonléan jatszik, ez felszabaditélag hat ra, ha-
zamienet nem is folytatja a képzellt személyekkel a képzelt
torténetet. Ujra sokat van egyediill, a kornyezetével dacossaga
miatt ujra baj van s ismét belemenekiil az almodozasba. Koz-
bien alland6an lelkiismeretfurdalasa van, azt hiszi, hogy ez tilos.
(Kiilén lélektani studium lenne annak a vizsgalata, miért érezte
ezt tilosnak. Talan a tul elkényeztetett gyermek, kinek folyton
hangsulyoztak sziilei, hogy mindent szabad, csak mindent meg
kell mondani, sajat énjének kiilonallosagat akarta a »Kkiilén
titokkal« hangsulyozni. De mivel mindenrdl aprélékosan be kel-
lett szamolnia, a »titok« mar biin is volt.) A Kislany megy az
utcan és képzelt alakjai veszik koril, tanulja a leckét, mel-
létolakodnak az & kiilénvilaganak emberkéi, kik gyakran az
olvasmanyok hatasa alatt sziilettek. Mar tizenegy éves s meg
van réla gy6zédve, hogy ez az igazi vilag, amiben 6 él, nem
a sziileivel, ismerésokkel folytatott élet. Mindjobban elhuzédik
a pajtasoktol, érzékenysége idegessége nb s ez természetesen
surlodasokat okoz azzal a vilaggal, amelyiket tgy sem akar
elismerni. Még késébb, tizennégy—tizenst éves koraban is, —
természetesen mar mas tartalommal — folytatja ezt az almodozé
jatékot. Szoérakozott, tanulasra nem figyel. Még késébb, mar
az ¢élet valosagatél nem zarkozhat el, ugy, hogy valosagbél
ismert személyek t6ltik meg tartalommal az alomvilagot s igy
valami kapcsolat mégis lesz a két vilag kozott. Az ellentét
késébb ugy, ahogy kiegyenlitédik, de bizonyos, hogy orokre
meghagyja a gyermek lelkiéletében a nyomat a valé és valétlan
élet oly sokaig tarté kiilonszemlélete. C

Természetesen az itt leirt példa a stlyosabbak kézé tar-
tozik. Biztos azonban, hogy sok felnétt biztosabb talajon allna
késdbb, ha gyermekkoraban a valé és valétlan vilagot a kor-
nyezetc kozelebb hozta volna szamara és a valosagot termé-
'szetesen, jatékon, mesén és nem apr), sokszor nagyobb ka-
tasztrofakon keresztiil ismerné meg. A gyermek is érzi ennek
sziikkségét, de maga mem tud segiteni rajta. A fentemlitett
kislany pl. tobbszér tett nagyobb koraban sziilei el6tt célzast
az 6 kettds életére, de azok mem tulajdonitottak elég jelen-
téséget a gyermek szavainak s nem segitették.

Kevésbé sulyos, ha az ilyen »Tagtraum« nem egy gyer-
meké, hanem kis tarsasagé. Igy a valétlan tartalom ellenére
nem fejlédhet ki a gyermek egyediilléte. Ilyet ir le pl.
S. Bernfeld keét fineskarol s egy leanykarol, kik egy képzeletbeli
Kkiecskével és kecskefogattal jatszottak. Végiil megflejték a
‘kecskebakot, a tejb6l sajtot készitettek, s6t gyarat rendeztek
be s nagymeéretii szallitisokat bonyolitottak le a legkozelebbi
warosba, — mig végre meguntak €s mas jatékba kezdtek:

Erdekes, hogy a gyermek leirja elég gyakran ‘(kiilondsen
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biztatasra) jatékat, pl. ha boltot jatszik Kavicesal, babbal stb.
De nem ismerek sem kozzétett mesékben, sem naplokban olyan
jatékleirast, mely a jaték és kiilsé eszkoz nélkiili képzelt ja-
tékot mondana el egyenes formaban.

. lgy az elébb targyalt leanyka irt naplot, de almodoza-
sairél, mint olyanokrél, mem irt egyszer sem. Ha ez igy van,
,akkor ez mind jobban megerdsiti azt a foltevésemet, hogy
a naplé a gyermek énjének nem a leg&szintébb megnyllat.ko-
zata, A gyermek énjében harmas reteget tételezhietiink fel e
‘szempontbol, természetesen nem #¢éles és mem tudatos kiilon-
allasban. Egy legmélyebb, legészintébb attitude, ez nyilatkozik
- a »Tagtraum«-ban. Ez a réteg, mely az aktiv meseszik-
ségletet félig maganak mesélésben, félig jatékban kiéli, egy
mnaplé arc, (természetesen nemcsak maploiro gyermekeknel) ez
az az are, amilyennek sajat magat latja, jobban mondva, szereti
latni; a naplé inkabb azt szolgalja, hogy azt az ént mutassa
be, amilyen neki imponalna; végil a kiilsd, koznapi viselke-
dése.a harmadig réteg, amely annal jobban megkozeliti a ma-
sk két réteget, minél harmonikusabb a gyermek lelki élete.
A gysermekek altal irt mesék a kovetkezd tanulsagot nyGjt-
jak*: Az irni tudé gyermek ir mesét (s6t elébb is diktal
esetleg). Mindenek -elGtt feltiinik, hogy a maguk irta mese
- egyszeriibb a znepmesenel Ezt a kornyezet egyszeriibb volta ter-
mészetesen magyarazza. Feltiind azonban, hogy csoda alig-alig
foridul el6 s ha igen, ott hatarozott irodalmi hatassal van
dolgunk. Tehat éppen a népmese lényegébsl, a csodabol ke-
vreset ad, holott lattuk, mennyire megfelel a csodavilaga az &
lelki-alkatdnak is. Ezt az ellentétet osak ugy fejthetjik meg,
ha a még iskolaba nem jaro gyermek »irodalmi miikédésére «
is rovid pillantast vetiink. A 3—6 éves gyermek ilyen aktivitasat
Bernfeld emlitett miivében »poetische Spielerei«-nak nevezi. S
valéban az is ez, spontdn aktivitas: jaték. Igaz és nem igaz
tartalom ezekben mnincs. »Ertelmetlen«< és sok ismétléssel tele
mondékakban &sszekeveredik. Préza és vers sokszor egybe-
eslk de inkabb a rimet, a kotott meghatarozott format ke-
Az egész Kkis _gyermek és a primitiv népek kezdetleges
mond()kéi kozott meg van a hasonlésag. Azonban mar tuda-
tosabb 5—6 éves, kiilonosen iskolaba jaré gyerek mesterséges
hatasok alatt elveszti eredeti na1vsaganak nagy részét, mi-
helyt megfigyelik: tehat, ha diktal, ha ir. Azt szeretndk ezzel
kiemelni, hogy a gyermek sajatsagos iaktiv menes‘,ukseglctet
nem az altala diktalt vagy irt mesékben, hanem mesés jaté-
kaiban aktivizalja. A gyermek jatéka, képzelddései rokonok
strukturaban és felfogasban a népmesével, amelyet a gyermek

* A vizsgilt mesék egyrészét Berthold Otto: Kinder-Geschichten c.
gylijtésébdl vettem, részint Nemesné volt szives a Csaladi Iskolaban g)uJ-
t6tt, gyermekek altal irt meséket rendelkezésemre bocsatani.
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szeret is. A gyermek kezdetleges »irodalmi« alkotésai azonban
csak iger: ritkan tikrozik legBszintébb énjét. -
Mesevilag, jatékvilag legyen a hid a gyermek szamara,
mely harmonikusan koti Ossze a valot a valoétlannal.
Dr. Kemény Katalin

GYAKORLATI PEDAGOGIA

Torténelem

Nagy Lajos beluraima
(Tanitas a polg. finiskola IIl. oszt.-ban.)

Nagy Lajos uralkodasanak eseményeit tanmenetszeruleg ha-
rom oraban targyalom. Az els§ 6ran tronrajutisa és a napolyi
hadjaratok, a kovetkezén a balkani, velencei és lengyelorszagi
politikajanak és Magyarorszag nagyhahalrm kialakulasanak ese-
meny.ell: nyajtom; a 3. o6rat a cimiil felvett tétel ismerteteé-
sére forditom. A zarojelbe a tanuloi feleleteket foglaltam.
Ezek természetesen tobb kisegité s ravezet6 kérdés eredmé-
nyei, melyeket helysziike miatt mind nem tiintethettem fel.

Vazlat.

1. Elskészités. a) Kapesolo ismétlés. Nagy Lajosrol az elézs
orakon tanultak &sszefoglalasa: Nagy Lajos tronfoglalasa; a
napolyi hadjaratok; balkani s Velence elleni hadjaratai; a len-
gyelorszagi hadjarat. — Magyarorszag keleti nagyhatalom. -

b) Csak harcban, haboruban tinnek ki a nagy kiraly eré-
nyei?

¢) Vizsgaljuk a mai 6ran beluralmat.

I1. Tdrgypalds. Az Gsiség lenyege és célja. — A Jobbagysag
helyzete; a kilenced. — A varosi polgarsag; a céhek. — A
kor miivészeti emlékei (a kassai dém; szoboralkotasok. — A
Bécsi Képes Kronika). Egyetem- alap1tas épitkezések. — Nagy
LaJO% jellemzése. 111. Begpakorlis. Vezérszavak s ezek alapjan
az oOra anyaganak osszefoglaldsa.

Szemléltetés. Szalloige. — Szemelvény olvasas.

Szemlélietési eszkozok: Magyarorszag és Kozépeurdpa a
X1V. szazadban c. térkép. — Marki Sandor: Magyar torténel-

mi szemlélteté képek. — A tanulok térképe, vezérszavak és
szalléigék gylijteménye. — A kassai székesegyhdz, a Bécsi
Képes Kréonika. — A Szent Gyorgy szobor képe. — Sze-

melvény: Petéfi Sandor: A hazarol e kolt. — Mika-féle Ma-
gyar torténelmi olvasokényv VI. r.: Nagy Lajos térvényeibél.
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