- - ——meg,~amelyre-befejezése-utdn-_vissza:fogunk. térni.. Miutan -a_serdiilkérban
és ifjikorban (12—22 &vig) levék lélektani vizsgslatair6l van sz6, s ennek
alsé évei a kozépfoka 1skolak alsé tagozatait is érinti, benniinket is érde-:
kelnie kell. .

Rozsondai Zoltén cikke a tamtokepzo-mtézeh tanarok nyari flzxkal, ér-‘
tekezletének megallapitasaihoz fiizi gondolatait a fizikai munkaltaté tani-
tasr6l. Nem nagy hive ennek a tanitasi formanak még a tanitéképzdben sem,
bar -teljesen elvetni nem meri. A fizikai fogalmakat, térvényeket -harom
csoportra osztja: 1. azok, amelyek a munkaltaté tanitisra egyaltalan nem
alkalmasak, 2. olyanok, amelyek alkalmas anyagot nyujtanak munkaltatasra,.
de fogalmai és megallapitasai annyira egyszeriiek, hogy kar rea idét pa-
zarolni. Hozzé kell fizniink, hogy ilyen a mi iskolai fokunkon nem igen van.,
A 13—14 éves tanulonal egyszeriinek latszé volta miatt elhanyagolt iészle-
tek sokszor meglepetést okoznak késsbb a tanarnak. Harmadik csoportba
tartoznak azok a fogalmak és torvények, amelyek szerinte valoban alkadl-
masak a munkaltaté tanitasra. Ezeket foltétlendl sziikséges: is ilymédon
feldolgozni. De ezek szama szerinte igen csekély, Ggy hogy a munkaltaté
elv neni fogadhat6 el a fizikatanitas alapjaul. Okfejtése alkalmas. arra, hogy
tulzasoktol visszatartson, de mérsékletében folssleges mértékig megy ( mgp. )

'ANépoktatési Szemle IV .fizetében Imre Sdndor réviden me_gvilég‘_itja
annak a fogalomzavarnak  tarthatatlansagat, amely a nevelés &s tanitds,
a mevelés és oktatdsban kétféle, jol szétvalaszthaté tevékenységet lat. ’

-Nevezetesebbek még Paddnpi Andornak, a Tanfeligyelok Orsz. Egye-
stiletének 1984. évi kozgyilésen elhangzott elndki megnyitéoja (A kollekti:
vizmus mint pedagbgiai gondolat) és Jankovits Miklés dr. cikke az érzel:
mek nevelésérsl. Lapszemléi kozstt figyelmet érdemel 53 hazai és’ kulfoldi
nevelésiigyi folyéirat cikkeinek attekintése, amely hiven mutatJa a mult
ev pedagoglal torekvéseit. : R £ mgy)

AZ Orszagos Kozepiskolal Taniregyesiileti K6zlony . mi'!l"lluSI szaméban'
féképpen két cikk vonja magéra figyelmiinket. Mindkettd a mai tanitasi méd
méltatdsa — pro és kontra, — amint az a két cikk zarészavaibél kitiinik.

Az egyik szerint: »A munkaltats fizikatanitds eddigi eredményeire nyu-
godtan tekinthetiink vissza.« »Es ha a gazdasagi kényszer miatt eddig
arénylag kevés kozépiskolaban honosodott meg a médszer, e kevés iskolaval
is nem egy- nemzetet eldztiink meg. A tovabbfejlesztésért valé torekvésbe
pedig nem szabad belefaradni.« .

A masik ezzel zarja gondolatsorait: »En a munkaltaté tanitdsban peda-
gbgiai visszaesést latok. Vele oly ballasztot vesziink fel ‘a jelzett tantargyak.
(ezek cikkiré szerint a természetrajz, kémia, fizika) gondolajaba, hogy végiil
meg sem tudunk majd téle mozdulni.’ A tudomény halad, a kézlends anyag
szaporodik, a jelszavunk az legyen: kionnyebben, jobban, minél tobbet nqu-
tani a szellemi javakbél.«

-Megjegyezziik, hogy a két cikk nem vitatkozik egymassal, hanem a két
tanulmany, illétve a masodik csak elmélkedd vélemény, véletlenul kerult
egylivé a szerkeszto asztalan ' :
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