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A Cselekvés Iskoldja
PEDAGOGIAI FOLYOIRAT

Kiadja az dllami polgdri iskelai tanarképz8 f{éiskola gyakorlé iskoléjéﬁak
tanari testiilete. '

Felelds szerkeszté : KRATOFIL DEZSO

Negielenik évenkint 5 kettds szamban. Eldfizetési dij egy évre 12 pengd.
Szerkesztgség és kiadohivatal: Szeged, Boldogasszony-sugarut 8. szam,

li. Rékdczi Ferenc emliékezete.
Haldldnak 200 éves forduldjira.*)

A torok hédoltsdg megsziinésével nem tért vissza az or-
szdg nyugalma. A kivonulo keleti ellenség -helyett kaptunk
egy masikat, veszedelmesebbet, amely a kultara és humanitas
alarcaban tort megmaradt . birtokailomanyunkra, szabadsa-
gunkra, alkotményunkra és becsiiletiinkre. Nemzeti létiink e
valsagos pillanataban egy, csaladjatol elszakitott, idegen kor-
nyezetben nevelt, fiatal magyar four tiizte ki a felkelés zaszlo-
jat, az-egész vildg elé tdrvan a magyar nemzet fajo sebeit
a ..Recrudescunt inclytae Gentis Hungarae vulnera” (Felsza-
kadnak a dicsé magyar nemzet sebei) kezdetd kialtvanya-
ban. Es jottek a hivo széra a szenvedd magyar haza minden
fiai, szegények és gazdagok, katolikusok és protestansok, G-
urak, nemesek és jobbdgyok; magyarok, németek és tétok. Ha
volt valaha a nemzet szivébdl fakadd és az orszdg minden
lakosat egy szent egységben Osszefoglalé kiizdelem, ugy a Ra-
koczi felkelés azok kozé tartozott. Es allott a harc nyolc éven
keresztill fény, dicsbség, kiizdelem és megprébaltatds koze-
pette. Nem volt benne gydztes és legy6zott. A kuruc hadsereg
elvérzett, kifaradt, de félelmetes erejét megmutatta. Orok di-
csOséget szerzett a magyar névnek, hitet téve a nemzeti oncé-
lisag mellett. A bécsi udvarnak pedig be kellett latnia, hogy
Kelet népe idegen torvényekkel nem korméanyozhatd, a ma-

*) Szeri(i ﬁnneﬁi beszéde a Tandrképzé FéGiskola ,,Botond. Bajtarsi Egye-
siilet-““ének 1935 aprilis 8-an tartott Rakdezi-emlékiinnepén. '
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gvar nemzet mindig elég erés arra, hogy a szabadsigan és be-
csiiletén esett sérelmeket megtorolja. Majtény aldl visszatér-
hettek a megtépett kurucok elhagyott tiizhelyeikhez. Csak az
nem élvezhette a szatmari béke nyujtotta nyugalmat, aki leg-
tobbet tett érie: annak Gre és megteremtdje, a fejedelem. Nem
akart, nem tudott megalkudni. Elment, hogy kifaradt népe
megpihenhessen. 1tt hagyott fényt, rangot, csaladjat, 1.400.000
hold birtokot. A dics6ség nyolc éve utan kovetkezett a szamiize-
iés huszonnégy nehéz esztendeje. Lengyelorszag, Paris, Jenikoj,
Rodosté; folytonos tervezgetés, remény és csalodas, a honvagy

mardos6 kinjai; végre 17535. prilis 8-an — ma kétszaz eszten-
deje — szomori magdnyban a megvalté halal.

Ez voit - Rdkoéczi Ferenc foldi élete. Egyénileg tragikus
sors, derékbatort palya, mégis tiineményes és paratlan a ma-
gyar torténelemben. A rodostéi halott feltdmadt sirjabdl és
megkezdte a maga mdasodik életét. Masodik élete tulnétt a
foldi 16t szilk hatarain; egy cgész nemzet minden vagya és
kivinsdga liiktetett benne. Réakoczi alakja az idé muldsaval
olimposzi magassdgba emelkedett; neve a szabadsag szim-
boéluma lett, minden nemzeti megihjhodds, minden magyar
orom és fajdalom kuiforrdsa. A magyar nemzet orokre szivébe
zérta és minden fidnal jobban szeretie a bujdosé fejedelmet.
akinek szomord sorsiaban a maga tragikus életét szemlélte. Osz-
tonszerli megérzése volt ez Rakéczi személyén keresztiill az
egyéni és nemzeti sorskozosségnek. Mily sok a hasonlé vonds
egy ember és egy nemzet élete kozott! Kelet népének folyto-
nos &ldozatokat kellett hoznia a Nyugathoz vald tartozasért,
hogy Eurdpa fagyos kozonye jusson érte osztalyrésziil; Rakéczi
Ferencre, a hazaszeretet és onfeldldozas mintaképére pedig a
hazadrulas bélyegét siitotték, mert, mint hii magyar alattvalg,
magyar kiralyat hiven akarta szolgalni. (V. 6. 1715 : XLIX. tor-
vénycikk 2. és 3. §. Rdkéczi és tarsainak hazadruléva nyilva-
nitasarél.)

A magyar nemzet mélven fajlalta a Rédkéczival tortént
igazsagtalansiagot és a megbantott fejedelemnek elégtételt szol-
galtatott. Masodik életében a szeretet, ragaszkodas, hila és en-
gesztelés ezernyi jelével vette koriil. Minden id6 csalédoit,
szenvedé magyarja konnyes szemmel tekintett Rodosté felé:
valésdgos nosztalgidt érzett a fejedelem irant, akit visszasova-
rog a haza minden roge, a kuruc népdal szerint ,holtig szén,
holtig ban™ még a kis gyermek is. Nem is lehetett elfelejteni,
hogy fejedelmi vagyon orokose, kirdlyi és hercegi vér sarja
irta zdszlajara a szabadsdg igéit és vette védelmébe az elnyo-
mott szegény népet. Rakoczi egyéniségének varizsa minden-
kit lebilincselt és a siron til is csoddkat miivelt. Nevének emli-
iésére tomegek dllanak haldla utdn is csatasorba; zaszldja
alatt 0j és uj felkelésekre indulnak. A Rikéczi-név varazsereje
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a bécsi korméanyt annyira megdobbenteite, hogy még az em!é-
két is kiirtani torekedett és drvdn maradt oreg bujdosétérsai-
nak sem engedie meg a hazatérést. A fejedelem térhaditdsat
azonban nem lehetett megakadalyozni. Rakéezi tovdbb né,
emelkedik, amint idében és térben tavozik, és minden nagy csa-
pas idején visszatériink hozza. A szabadsidgharc honvéder ujra
élik Rakoczi kurucainak dicsGségét. A szabadsdg koltGje benne
latja azt a fényforrast, amely belevilagit a sotét magyvar éjsza-
kaba. Az abszolutizmus éveiben egy késéi irédedkja, Thaly
K4lman tovabb réja a Mikes dltal félbchagyott sorokat. Udvari
torénetirdjava szegddik és kurue hiiséggel szolgdlva haldldig,
konyvtarra mend sorozatban tarja a Rakéczi-kor torténetét a
nemzet elé. Munkassdga nyoman ‘a kiegyezést kovets évtize-
dekben Rakéczi tisztelete nemzeti kultusszd emelkedik. Strilin
felhangzik a tdrogaté és nincs nemzeti iinnepély Rdkéczi-in-
dulé nélkill. A Rakdczi-név eszmévé finomul a magyar 1élek-
ben és integrans része lesz a nemzeti ontudatnak. A kuruc-
kor irodalma, torténelme, és koltészete elfoglalja mélié helyét
nemzeti miivelddésiinkben. 1906-ban a magyar orszaggyilés
jovateszi néhdany megfélemlitett vagy magardl megfeiedkezett
szolgalelkii labanc tévedését; az uralkod6 beleegyczésével ki-
torli a Rékoéczit gyalazé cikkelyt a torvénytarbol. (V. 6. 1906 :
XX. torvénycikk 2. §.) Most mar nincs semmi akadalya a feje-
delem hazatérésének. 1906. oktéber 29-én tartotta II. Rakoczi
Ferenc 171 évi rabsig utan, fényes kiséret mellett dicsdséges
bevonulasat székvarosaba, Kassara. Utja diadalmenet voli; a
magyar nemczet sziiletett urat, vérébdl valéo vezérét iidvozolte
benne. Meghaté jelét adta ragaszkoddsdnak az a sok magyar
varos és kozség, amely orok hajlékot nyujtoit a fejedelemnek
és bujdosé tarsainak a réluk elnevezett és ma is neviiket viseld
utcdkban és terekben. A nemzet Grommamorban tszott; Rakéczi
mésodszor is meghdditotta az orszagot.’

Az 6romiinnepre azonban nemsokdra szomord napok ko-
vetkeztek. Rakoéczi masodik, élete sem nélkiilozhette a tragiku-
mot. A fejedelem és a nemzet talilkozdsanak egy tjabb sors-
csapdsban kellett osszeforrnia. Trianon sok-sok dj Rodostot te-
remtett. Elcsatolt teriileteinkkel egyiitt a hazai {oldbe megtért
vezérlofejedelmet is elvesztettiik. Megszalloit {eriileten nyug-
szik a XVIII. szdzad legnagyobb, legonfeldldozobb magyarja.
Megsokszorozva érezziik a mai napon faj6 sebeink felszakada-
sat, midén emlékezniink kell Rakoéczirdl, az 6 varosanak és
megszentelt helyeinek birdsa nélkiill. Mi, trianoni magyarok,
megtépett kurncok médjéra csak fajo séhajtasunkat és titkos
sovargasunkat kiildhetjiik a kassai dém felé.

Napjaink tudoményos torténeiirdsa a megdicsgiilt, glorias
vezérl6lejedelem helyett egy csalédott, szenvedd, erényekkel és
hibakkal teljes, hisbo6l és vérbdl valo, emberibb Rakéezit al-
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lit clénk. Lehet, hogy ez a Rékdczi inkabb megfelel a trianoni
magyar lelkiségnek; lehet, hogy hivebben kifejezi elesettségiin-
ket és sorsunk tragikus kettosségét, de ez a Rakoczi nem a mi
idealunk. Mi azt a Rakéczit sé6varogjuk, akit a magyar nemzet
két évszazados orome és fajdalma mintizott meg, akinek egy
atomja benne él minden magyar lélekben és benne fog élni, mig
magyarok lesznek a foldkerekségen, azt a Rékdczit, akinek
neve hallatdra — amint Petéfi irja — .ldngolunk és sirva fa-
kadunk.” Eperjessy Kalman dr.

Nevelés és gyakorlati 1élektan.
(Harmadik kézlemény) '

Az alkat, a fejlédés, és a pszihés nemi kiilonbézések
kérdése.

Az elébbi kozleményekben arra a kérdésre vildgitottunk
r4, hogy a gyakorlati lélektannak mily szerepe vaun a gyermek
és novendék egvéniségének megismerésében. Gondolatmene-
timkben a ,,személyiséglélektan allaspontja volt iranyadé- sza-
munkra. A személyiséglélektan vezeii rd ugyanis legjobban,
legmélyebben és legteljesebben a pedagdgust azokra a lélek-
tani mozzanatokra és alapokra, melyekb6l a neveldi megisme-
résnek és gondolkoddsnak a maga elveit meritenie kell, mikor
a gyermek exakiabb megismerésérsl van szo. '

Eddigi fejtegetéseink azonban hidnyosak maradnanak, ha
a személyiség-megismerés eddigi szempontjait nein egészitendk
ki djabb, nélkiilozhetetlen szempontokkal, melyek szintén a
személyiségtudomanyb6l s annak mai &llasabél erednek. Az
alabb kovetkezd soroknak az a céljuk, hogy bemutassanak az
olvasénak harom oly teriiletet, melyekbdl szintén nyerhet a ne-
vel§ fontos ismereieket a novendék egyéniségére vonatkozban:
ezek a testi-lelki konstiticié (alkat) és a vele kapcsolatos lelki
fejlodés s a nemek kozott fennall6 lelki kiilonbségek problé-
mai. Mind a hiarom kérdéscsoport nagven id8szeri- és a mai,
forrongasban all6 Iélektani tudomanyunk legmélyebb gyikereit
érinti.

A) Az alkat és atorsklés kérdése.

A testi-lelki alkat és a vele kapcsolatos bonyodalmas és
szétagazd problematikinak csak azokat a legfébb gécpontjait
érintjiik itt, melyek a nevelést kozelebbrél érdeklik. Hogy az
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