ben — s ebben tijra az elméletek ingamczgdsszerii valtakozasat
lathatjuk. Az atorokoltség és fatalizmus végletes elvének xégs
kilengési pontjar6l visszafelé halad az inga mozgdsa, a nevelés
mindenhatésdganak tétele felé (I. a behaviorista gondolatot!) Az
igazsag itt is a kozéputon van.
— Folytatjuk. —
Varkonyi Hildebrand dr.

A szemléletes torténettanitds Gj utjai.

I. A modern didaktika egybehangzéan koveteli, hogy min-
den tanitasnak a szemléltetés elvén kell alapulnia. A szemlé-
letes tanitds élménvek kozéppontjaba allitja a tanulét, ennél-
fogva érdeklddést kelt. allandésitja a figyelmet, ontevékeny-
ségre serkent és szorgalomra osztonoz. Tehat a lélek értelmi
funkeidit fejleszti, hatarozott és életrevalé ismereteket ad, az
érzelmi életet nemesiti és az akaratot jétékonyan befolyasolja,
vagyis: a lélek mivelGdésnek teljességét szolgdlja.

A szemléletes ianitdsnak az egyes tantirgvakban sokféle
lehetsége van. De kevésbbé vonatkozik ez a torténettanitésra.
A torténelem ma még a verbalizmus és a frazisok tantargya.
Ennek egyrészt az az oka, hogy a csekélyszamu orténeti ma-
radvanyokon és emlékeken, valamint a torténeti zargyd képe-
ken kiviil mas szemlélteti anvag nem &ll az iskoldk rendelke-
zésére. A torténelmi események elmiltak és ol nem ujithatok.
Ami egyszer volt, az t6bbé nem ismétlédik. Ez a tény magya-
razza meg a szemlélietés nehézségét a torténelemtanitasban. A
torténelmi miivek a forrastanulminyozids eredményeit foglal-
jak magukban s a nagy egyéniségek életrajzan és a jelentéke-
nyebb politikai eseményeken kiviil tobbnyire altaldnos fogal-
makat kozolnek. Hasonloképpen a tankonyvek is. Ez okozza
azt, hogy a tanit4s is tobbnyire szemléletnélkiili “4ltalanosita-
sokbol all. Kiméletlen kovetkezetességgel kell a torténettanitas
eredményességét veszélyezietd verbalizmus, a semmitmondé al-
taldnositasok és frazisok ellen kiizdeni, az élménynélkiili tani-
tast irtani. a szemléletnélkiii fogalmakat szamiizni, a tartalom-
nélkiili szétarismeretet mell6zni. Mindennek egvediili ellenszere
a szemléletes tanités: a torténet tényeinek szemléletes képzetek-
kel valé megelevenitése. : '

A szemléletes torténettanitds utjara a kovetkezs elvek ve-
zetnek:

1. A tanitisban az ismeretszerzés természetes folyamatat
kell kévetni, vagyis figvelemmel kell lenni arra a fontos 1élek-
tani jelenségre, mely szerint a lélekben elészor az egyes. fogal-
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mak keletkeznek, s csak ezekbdl fejlddnek az dltaldnos fogal-
mak. Az éaltalinos fogalom nem is valéban létezs, tehat nem is
szemléltethets. A gyermek nem alkothatja meg pl. a gyiimoles
fogalmat, miel6tt az alma, korte, dié fogalmat nem ismeri. Te-
hat az dltalanos fogalmakat egyes esetekkel kell megmagyaraz-
ni. Igy tesziink eleget annak a fontos didaktikai elvnek, mely
a konkrétrél az altalanos felé haladast koveteli. Az ,,absztrak-
ciok absztrakt kozlése” eredménytelenné teszi a tanitast. Az
egyedillallé helyes eljaras a képzet- és fantdziatevékenységet
megindité egyes esetek, konkrét példak bemutatasa.

2. A torténelem és az ember kéozotti sajatos viszony felis-
merése értékes szempontokat ad a mult érzékelietéséhez. Az
ember a lelki kapcsolatnélkiili, kiils6, idegen, elvont természeti
jelenségeket megismeri és magyardzza. Ellenben az emberi cse-
lekvések sorozatat alkotdé torténelmi eseményekkel az ember,
mint a tdrsadalom tagja, bens6 lelki kapcsolatban van, a tor-
ténet tényeit ,.beliilrdl™ djraédli és megérti. Dékany Istvan az
elébbi kiils6 kapcsolatot feromenologiai bedllitottsdagnak, az
utébbi belsd, lelki, élménykapcsolatot pedig ergoldgiai bealli-
tottsignak nevezi. EbbGl az az alapvetd tanulsig kovetkezik,
hogy a torténettanitisban ergolégiai bedllitottsdgra kell tore-
kedni, a tanitds csak ugy lehet eredményes, ha a tanulé a tan-
anyaggal kozvetlen belss, élménykapcsolatba jut. Ennek érde-
kében mindent el kell kovetni, hogy eldvardzsoljuk azt a han-
gulatot, mely a képzelet segitségével lehetévé teszi a mult Gj-
raélését. Kornis Gyula azt mondja: ,,Csupéan a sajat gondolko-
déasunk, kedélymozgalmaink, akarati aktusaink, értékeld allas-
foglalasaink alapjin tudhatjuk a masok hasonlé élményeit s
ezek jelenségeit megérteni, magunkat beléjiik élni, ket iljra-
élni“2. Ez a nagy igazsag a gyermeklélekian tanulmanyozasat
teszi sziikségessé.

3. A gyermeklélektan eredményeinek felhasznéldasa donté
fontossagu adatokkal tamogatja a szemléletes torténettanitdst.
Barmennyire tévesnek, egyoldaliinak és tilzottnak tartjuk is-a
radikdlis individualista pedagdgianak (Ellen Key?, Gurlittt stb.)
a gyermeket istenitd tanitasat, mégis elismerjiik, hogy a neve-
lési és tanitasi eljirasban a gyermek egyéniségének, sajatos lelki
alkatanak figyelembevételét kovetelve, szdzadunk pedagogiai-
didaktikai kozérdeklédés homlokterébe a gyermeklélektan ke-
riillt. Ha a neveléstorténet a XVIIIL. szdzadot a pedagdgia szdza-
danak nevezi, akkor korunkat Ellen Key nyoman joggal a gyer-
mek szazadanak tekinthetjiik. ,,Vom Kinde aus!* — hangzik az

1 Torténelmi értékelés és Atértékelés. Szdzadunk, 1933. évi. 138. s kl
2 Torténetfilozofia, 11, 1.

3 Das Jahrhundert des Kindes. Berlin.

4 Erziehungslehre. 2. kiadds. Leipzig 1925.



erbteljes kovetelés, és valoban, ma mar a koztudatban van, hogy
a taniids anyagat és médjat a gyermeklélektan szabja meg.
Minél jobban tavolodik el az iskola a gyermeklélektan kovetel-
ményeitdl, annal inkdbb lesz a tanitas .az er6szak lancolatava™
(Gurlitt); a gyermeklélektan teljes mell6zésével pedig valoban
»lélekgyilkossaggd™ (Ellen Key). A tanitas kozéppontja nem a
tananvag, hanem a tanuld, az 6 lelkét kell miivelni, gazdagita-
ni. A miivelédés alapja a tanulé spontaneitasa. Ezt azonban
csak a tanulé lelki természetének megfeleld tananyag és méd-
szeres eljaras biztosiija. Minden életkornak sajatos lelkialkata
van, amit az iskolanak figyelembe kell vennie, ha eredményes
munkat akar végezni. W. Lippert a torténettanitas szempont-
jabdl harom [élektani fokozatot allapit meg: a) a naiv meg-
élés-, b) a szemléletes megértés-, c) a gondolkodo megértés fo-
kat. A polg. isk. tanulé lelki alkatdnak a kozépsé fok: a szem-
léletes megértés felel meg. A 11—14 éves gyermeknek rendkiviil
fejleit a képzelete, csak a szemléletes eseménvek ragadjak
meg, elsésorban a kiizdelmes, veszedelmes és kalandos érdekli,
ami lelki fesziiliséget okoz. A torténelem tanardnak kotelessége
ezt a rendkiviili képzelGerdt értékesiteni és megnemesiteni. En-
nek egyediili médja a multnak képzeletbeli megelevenitése.
Eddigi fejtegetéseinkbdl a kovetkezé alapvetd lélektani ta-
nulsdg sztirhetd le: a torténettanitis anyaga csak egyes esetek-
kel, konkrét példakkal, szemléletes elbeszélésekkel és plasz-
tikus jellemzesekkel valik a tanulé szamdra elképzelhetévé, él-
ménnyé. Tehat nem az egyiptomi piramisok altaldnos ismerte-
tése, hanem el8bb a gizehi piramis; nem a cserépszavazassal
valé szamfizésrél altalaban, hanem Aristides szdmiizése; nem a
romai cirkuszi jatékok, hanem egy meghatdrozott gladiatori ja-
ték elbeszélése; nem az avargyliriitkrgl altaldban, hanem pl. a
gyongyosi avargyliri; nem a pogiany magyarok vallasa, hanem
egy pogany iinnep képzeletbeli megelevenitése; nem a kozép-
kori varosi céhgazdilkodds, hanem pl. Gydér a kozépkorban;
nem a nagy alfoldi foldmiivesvdrosok és a tanyarendszer kiala-
kulasa, hanem pl. Kecskemét torok héditas korabeli viszonyai.
Fékegytri jog, zsoldos hadsereg, végvari élet, egyetemalapitas,
varosi onkormanyzat, virdgzé gazdasagi élet, a szellemi mii-
veltség follendiilése, rabszolga, varostrom, tilté vamrendszer, a
jobbagysag folszabaditdsa — mind széfogalmak s csak konkrét
példakkal és szemléletes elbeszélésekkel valnak targyi fogal-
makka. Ez a néhény példa meggyobzden bizonyitja, hogy a po-
zitivista szellem{i torténettanitassal szakitani kell, ha komoly
eredményt akarunk elérni és az embernevelés céljait szolgdlni.
Az uj tanitdsi eljaras uttoré munkdsa A. Cl. Scheiblhuber , aki

5 Methodik des Geschichtsunterrichts. Erfurt 1925. 17. s. kl.
6 Kindlicher Geschichtsunterricht. 3. kiadas. Niirnberg 1928,
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a pozitivizmus helyébe a miivészi elbeszélés modszerét teszi.
Nem torténelmi szaktudas itt a cél, hanem a torténelem ujra-
élése. Ott szaktudomanvi, it ellenben lélektani szempontok
uralkodnak. A4z 4j médszer lényege: a torténelem anyaganak
képzeletbeli ujraélése, konkrét egyes esetekkel valé szemlélleté-
se, nem egyoldalian az ériclemre, hanem féleg a kedélyre valo
haids a szdraz verbalizmusl pedig a miivészi elbeszélés valtja
fel. Scheiblhuber q7embedl]1t]a a kolié elbeszélé miivészetét a
torténettudos eladasdval és tgy taldlja, hogy a gyermek nem
tudomanyosan, hanem miivésziesen gondolkozik. Ez oly lélek-
tani igazsdg. amelyet nem lehet a tortenetfanarnak flgvelmen
kiviil hagynia. Scheiblhuber a torténeiem egész anyagat az aJ
médszer szellemében foldolgozta’. Médszerét az d]dbbl két péi-
da érzékelteti:

Biraskodds a régi germdanoknal.

Tavasszal a hirnokok azt a hirt hoztdk, hogy egy idegen, feketehaji nép,
a rémaiak, ismét atjsttek a vizen; a falvakat felégették és a mezdket elpusz-
titottak. Erre a torzsf6 a vidék osszes szabad férfiait népgyiilésre hivta osz-
sze. Legelgszor itélkezett. A férfiak koralakban covekeket erdsitettek a fold-
be, piros zsinort huztak egyik cévektél a masikig s igy elkeritették a biréi
helyet. A tOrzsfé a pajzsot a szent tolgyre akasztotta, a landzsaval harom-
§ZOT 8 pajzsra iitott s csendet és hallgatést parancsolt. Azntan leiilt az al-
dozati kére, a fehérre hamozott biroi paleat kezébe véve felszélitotta a nép-
népbirakat (eskiidteket), hogy félkorben a kéiiléseken foglaljanak helyvet. A
férfiak néman kort alkottak. ,Itélkezniink kell a halasz folott* — kezdte a
torzsf6. ,,Hol van a vadlo?* Adalo, egy flatal férfi, belépett a korbe. ,,Hol
van a vadlott?? — kérdezte a biré. Rossz ruhazatban lépett elé a haldsz, 6v
helyett elkopott halaszhalé volt a derekara csavarva. Fegyver nélkiil, meg-
ko6tozve, lehajolt fdével és lesiitott szemekkel allt ott. .,Mivel wvadolod &t
— kérdezte a bird. Adalo eldadja: ,,Mikor legutébb a rémaiak ellen haboriba
mentiink, a herceg szigortan megtiltotta éjjel a tizgyajtast. A halisz mégis
tiizet gyajtott; szerencsére a langot idejében el tudtam oltani, mieltt az el-
lenség észrevette volna. . Igy volt?* — kérdezte a torzsf6 a halasztél. ,,Igy
volt“ — mondta szomoruan a halasz. ,.Sok éjjel voltunk mar a naédasban el-
bhjva és szaritott halkészletem teljesen elfogyott. En a kaka friss hajta-
sait ragtam, de fiam, aki éppen lizas betegségébdl épiilt fel, sirt az éhségtsl
és kért, hogy adjak neki valamit enni. Fkkor landzsara szartam egy csukat,
s abbol nyers hust adtam éhes gyermekemnek. De megundorodott téle és
csendesen sirt. Erre két faval tiizet csiholtam, a hust megsiitottem és gyer-
mekemnek adtam. § én magam is ettem beldle. Nagyon szégyenlem maga-
mat!“ A biré az eskiidtekhez és a korben allg férfiakhoz fordult: ,,Szabad

7 Deuntsche Geschicte. Erzéihlungen nach Quellen. 2 kotet. Niirmberg.
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ferfiak! Mi a biintetés a harei fegyelemsértésért?*‘ ,Halal“ — felelték egy-
hangdan. ,Tudtam“ — mondta halkan a haldsz. ,Eljetck boldognl. fol-
dieim!“ Most tovabb kérdezte a torzsfé: ,Milyen biintetést érdemel? Wotant
sértette meg és Ziut, a hadistent. Aldozzuk fel karddal a hadistennek? Vagy
adjuk oda Wotannak és akasszuk fel az agra a szélben? Vagy kérdezziik meg
magit Wotant, akarja-e halalat?” ,Kérdezziik meg &6t!°° — kialtottak so-
kan. Ekkor a torzsfé igy szolt: ,,Halasz! a legkOzelebbi csatdban a legelsé
sorban leszel ott, ahol legnagyobb a veszély. Ha élve keriilsz ki a harcbdl, az
istenek elengedték biintetésedet. Erre sokan kidltottak: ,Igen, ugy legyen!*
A halész el6lépett és igy sz6lt: ,,Meg fogom tenni. Koszonom. Adjatok vissza
sza fegyvereimet!* Megoldottak kitelékét s visszaadtak és kardjat. Nagyot
s6hajtva lépett ki a korb6l a tobbiekhez, hol tobben kezet szoritottak vele.

Szent Bonifdc térité Gtja Hessenben.

Szent Bonifac egy alkalommal kiséretével a hesseni erddkion utazott at.
MAar beeseteledett, mikor Geismarba értek. Faradt lovaikro6l leszdlltak és be-
boesajtast kértek egy majorba. A hazigazda csodaikozott a fekete kamuzsas
férfiakon és igy szo6lt: ,Nagy merészség toletek kard és pajzs nélkiil a vad
erdén atvonulni.“ Bonificius felelé: ,,A keresztények hatalmas Istene a mi
pajzsnnk és védénk s ellenség nem arthat nekiink.” Ezt nem értette a ger-
mén férfi, mert nem hitt a keresztények Istenében. Mivel azonban vendég-
szereté volt, hajlékaba vezette az idegeneket és éjjeli szallast adott nekik.
Bonific masnap megtekintette a vidéket. Az egyik hegyen egy tolgyfat la-
tott, melynek hatalmas koronaja messze kimagaslott az erdéhsl. A haz ura
igy sz6lt hozzi: ,,Az a tolgy tébh, mint ezer éves. Donar istentink lakik ben-
ne. Az még sokkal hatalmasabb, mint a ti keresztény Isteneiek.” Boniface tar-
saival félment a hegyre. A tolgy torzse sdapadt lokoponyakkal volt koriil-
rakva. A fa arnyékdban nagy 4aldozati ké 4llt, melyen elszenesedett fa és
csontok voltak., A kozelben forras csorgedezett. Bonifie a borzalmas 4ldo-
zatokra gondolt, melyekot a tolgy alast sotit éjjeleken szoktak bemutatni.
— Aznap este Geismar apraja-nagyja Boaifae szallasin gyiilekezett. Bonifac
egész este Jézus életérsl beszélt nekik. Beszéde végeztével a hesseniek meg-
targyaltak egymadas kozt a hallottakat. Egy kis lany igy 'szolt: ,.Oh, baresak
én is az Ur Jézushoz mehetnsk, hogy kezé: fejemre tenné és megaldana!*
Egy féllabu hadfi igy séhajtott: ,,Uram Jézus, j6jj el hozzam is és érintsd
meg labamat, hogy ismét ép legyen.” Egy fegyveres férfi igy szélt szom-
-szédjahoz: ,,Ha Jézussal lettem volna, gy teitem volna, mint Péter és kard-
dal tamadtam volna a rémai katonakra.” Egy asszony azonkan igy szélt hoz-
zd: ,,Te nem vagy olyan jé, mint Jézus. Nem halloftad Jézus mondasat: Sze-
ressétek e]lenségeiteket! Egyszer csak felemelkecett helyérél a pogany pap
és igy sz6lt a tomeghez ,,Ne higgyetek ennek az idegennel! A mi Donar
isteniink hatalmasabb, mint a keresztényck Tstene, ki a kereszten fiigg és
nem tud magan segiteni.” Bownifac erre igy szélt: ,,Jertek holnap a hegyre
Donar tolgyéhez! Ott meg fogom mutatni, hogy Donarnak nines hatalma fo-
lottem.* Majd Osszekulesolta kezét és igy imadkozott: ,.Jdes Isteniink, se-
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gits benniinket, hogy mindannyian hozzdd juthassunk az égbel* — Masnap
Bonifdc és tarsai szekercékkel és fiirészekkel ellitva indultak a hegyre. Az
egész falu népe kisérte Sket. Mikor folértek, a hesseniek nagy koért alkottak:
a tolgy koriil. Bonifde fejszét ragadott és harsany hangon igy kialtott: ,,Ma
meg fogom mutatni, ki a hatalmasabb, Donar-e, aki a télgyben lakik, vagy
Krisztus, ki a keresztfan meghalt és harmadnapra féltamadt. Ha Donarnak
hatalma van folottem, sujtson le villamavall® Néhany fegyveres férfi fenye-
getdleg 1épett fel, a pogany pap pedig igy Kkialtott: ,Hagyjatok az idege-
neket. Donar készen tartja villamat!* Erre Bonific hatalmas fejszecsapast
mért a toélgyre, mire tarsai szintén nekilattak a munkahoz. A poganyok hol
a tolgyre-néztek, hol az eget szemlélték. Végre a korhadt torzs recsegve-ro-
pogva nagy zuhanassal elteriilt a f6ldén. A pogany pap elparolgott, néhé-
nyan kovették. A Hivok azonban Bonifac elé jarultak és igy széltak: ,,Te erds
és szent férfii, a te Istened hatalmas, mi keresztények akarunk lenni! —
Bonific a kovetkezd héten kapolnat épittetett a tolgy fajabol. A forras vizét
a keresztelémedencébe vezette. Ha a szerzetesek esténként visszatértek a fa-
luba, Bonifdac Jézusrdl beszélt az embereknek. Mindig tobben hittek neki.
Hiv6 szavdra vasirnap felmentek a hesseniek a kdpolndhoz. A szerzetesek
iinnepi éneket zengedeztek., Majd Bonifac igy szélt hiveihez: ,Megtagadja-
tok-e eskiivel Wotant 4s Donart?“ Ok felelék: ,Megtagadjuk. Bonifac is-
mét kérdezte: ,Hisztek-e az Atya Istenben, Jézus Krisztusban, az § fiaban
és a Szentlélekben?* Felelék: ,,Hisziink». Erre mezitldb a keresztelGmedencébe
léptek, meghajtottak magukat, mire Bonifac a szent vizet fejiikre Ontotte.
Igy lettek a hesseniek keresztények.

A két példa élesen megvilagitja a régi eljards, vagyis a
tudomanyos rendszerezés és az Gj modszer, vagyis a miivészi
elbeszélés kozti kiilonbséget. Az utébbi hasonlit az 6si torténel--
mi ismeretkozléshez. A hajdan apardl fitira szall, szajrél-szajra
jaré és az énekmonddk altal eladott események tele voltak
szemléletes, eleven, hatdsos tartalommal. A népet a szemléletes
események érdeklik, a szerepld személyekkel egyiitt oriil és
szomorkodik, szereti és becsiili, vagy gyfloli és megveti &ket.
A nép ezenfelill hazaszeretetet, nemzeti onérzetet, lelkesedést
var a torténelmi eseményektsl. A gyermek ebben a néphez ha-
sonlit. ,,A nép és a gyermek a torténelemben kiilonosen az epi-
kai tartalmat kedveli, a poétikussal hatdros szemléletességet.
Koltsi életfelfogassal telitett képzeletiik egyes esetekhez fiizd-
dik... Az elGaddstol fesziiltséget, epikai részletezést és a jellemek
plasztikus abrazolasat kovetelik. Egész torténelmi felfogasuk
sok rokonsigot mutat a miivészettel. Ha mi mar most a torté-
nettanitast a gyermeki lélekhez akarjuk alkalmazni, a multat
elképzelhetéen kell eldadni, vagyis epikai részletezés segitségé-
vel szemléletesen targyalni, a személyeket pedig plasztikus
szemléletességgel jellemezni* (Scheiblhuber).

Ha a iorténet tényeit a miivészi elbeszélés modszere sze-
rint targyaljuk, akkor az események szinpadat festjiik meg,
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ahol lejatszodnak. Ha a politikai torténelem szerepldit korhii
mezbe oltoztetjiik, a politikai és mivelddéstorténelem szorosan
osszefiiggd egyiittesként jelentkezik, ami a politikai és miive-
l6déstorténelem szenvedélyes vitajat a legtokéleteseben megold-
ja. A politikai és miivelodéstorténelem szigoru kettévalasztasa
a kor egységes lelkét megbolygatja. Olyan eljards ez, mintha
a szinészek el6szor iires szinpadon jatszananak s csak -utana
mutatnak be a szinpadi diszleteket. 4 miivészi elbeszélés mdd-
szere egységes hatasu élményképeket allit a tanulo elé.

Scheiblhuber kovetdi koziil kivalik K. Linke®, a mivészi
elbeszélés modszerének mestere, valamint E. Weyrich?, a verba-
lizmus és frazisok elleni kiizdelem lelkes apostola. Az utobbi a
mozgalom jelentéségérdl azt mondja: ,,Aki a frazisok ellen kiizd,
annak kezében a kard vakolékanalla lesz, mert a miveltség és
jellem 1jjaépitésén dolgozik. ' ‘

A miivészi elbeszélés modszerével szemben a kovetkezd el-
lenvetések meriilhetriek fol:

1. Az események vezérfonalit kénnyen elhomailyosithatjik
az . epizédok. A veszély elhdritisanak modja: a tanitisra vald
tervszerit késziilés és az 6ra céljinak szigori szemmeltartasa.

2. A tanulé konnyen elszigefelt meséknek latja a torténel-
met, a torténeti fejlédés vonala pedig elhomélyosul. Ez csak ak-
kor torténne meg, ha a tanitds csak elbeszélésekben meriilne
ki. Valamely kornak epikai képeken alapul6 belsé (lelki) szem-
1éltetését betetdzi a logikai targyalas: a kiilonboz6é korok kap-
csolatainak felderitése, a régebbi és a jelen allapotokkal valo
osszehasonlitdsa. Ezzel az eljarassal érjiik el a kivanatos ered-
ményt: a tanulé jellemzd és osszefiiggd korképek birtokaba jut.

3. A jelenlegi draszam nem elég az anyag részletes targya-
lasdhoz. Ez az ellenvetés akkor volna helytalls, ha valaki min-
den torténeti tényt ilyen médon akarna abrazolni. Ez azonban
a lényeg félreériését jelentené. Amily mértékben csokken a ta-
nulé képzelGereje és fejlédik lelki éretisége, oly mértékben szo-
ritand6 meg a miivészi elbeszélés modszere, de a legmagasabb
fokon sem mellgzhetd teljesen. Ha a tanuldk mar kell gyakor-
latot szereztek az egyes esetek elképzelésében, sok esetben, kii-
lonosen a 1V. osztalyban, a nagyobb dsszefiiggéseket és altala-
nos fogalmakat a sziikséges tartalommal telithetik. Ezt a képes-
séget hathatdsan el6mozditja a tortémeti tdrgyt szépirodalom
olvastatasa.

4. A tanulék ontevékenységét kevésbbé veszi igénybe. Mar
emlitettiik, hogy a miivészi elbeszélés mddszerének nincs kiza-
r6lagos jellege. Mellette még a torténettanitas egyéb elvei (ana-
l6gia, oknyomozis, erkolesi értékelés, aktualitas, helytorténet,

8 Der erziihlende Geschichtsunterricht. 3. kiadas. Braunschweig 1930,
% Schach der Phrase im Geschichtsunterricht. Wien. 1922.
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genetikus targyalas, egyéb szemléltetési médok, koncentréici6)
is érvényesek, a munkaiskolai elvet pedig ez az eljiras szolgal-
ja legjobban, mert az ontevékenység élményekbsl fakad. )

5. Ez az eljirds tudoméanytalan és csak a népiskolaba vald.
Hogy mennyire tarthatatlan felfogas ez, elég L. Manderla'® pol-
_gari iskolai (a hat osztilyos porosz-szdsz Mittelschule), tovabba
U. Peters't és W. Lippert'? kozépiskolai torténetdidaktikai mii-
veire utalpunk, akik az alsé osztalyokban a mivészi elbeszélés

médszerét tartjak kovetenddnek és csak fokozatosan — a ta-
nulék életkordnak emelkedésével. — csokkentik. Az (j moéd-

szer szellemében paratlan népszeriiségnek orvendd kozépisko-
lai tankonyv is jelent meg. Szerz8i neves torténetdidaktikusok:
B. Kumsteller, U. Haacke, B. Schneider's. Polgari iskolak sza-
madra atdolgozta W. Rédiger. A szerz6k nagyszeriien értik, ho-
gyan lehet a torténelmet élménnyé tenni. Expresszionista mii-
vészi erével kozolt jellemzd egyes eseteik és szemléletes elbe-
széléseik lenyiigozik az olvasét. ,

Most mar az a kérdés, hol taldlhat a tanar anyagot az is-
meretek konkretizalasdhoz és a miivészi elbeszéléshez. :

1. A torténeti forrasok jonnek elsGsorban figyelembe, mert
ezekbdl vonta le a kutatds is az dltaldnositasokat. Ahogyan a
torténeti regény irGja munkdjit megelézéen az illet kor viszo-
nyaiba és szellemébe komoly forrastanulmanyozdssal éli be
magét, hasonloképpen 1idvos ezt a torténettandrnak is tennie, ha
a multat szemléletesen akarja rekonstruélni. A német iskolak-
ban nagy jelentdsége van a torténelmi olvasé- vagy forras-
konyvnek. Ez a tanulé szellemi fejlettségéhez mért eredeti
forrasokat vagy ezeknek forditdsait, tudoményos torténelmi
miivekbdl alkalmas részeket, kiilon erre a célra késziilt szemlé-
letes elbeszéléseket és leirdasokat, tovabba koltdi feldolgozaso-
kat tartalmaz. Az olvasokonyv célja a torténet tényeinek szem-
léletessé iétele. Minden tanulé kezében van torténelmi olva-
sokonyv. A mi II. osztilyos torténelmi olvasékonyveinknek
ilyen szellemben kellene' késziilniock. Nagy haladast jelent né-
mely tankonyviinkben a forrdsok bevezetése. A jovd feladata a
megkezdett munkdt tovabbfejleszteni. Nagy haszonnal forgat-
hato Mika Sandor: Térténelmi olvasékdonyp c. hatkotetes kozép-
iskolai segédkonyve. '

10 Der geschichtliche Unterricht. Leipzig 1931. .

11 Methodik des Geschichtsunterrichts an héheren Lehranstalten. Frank-
furt a. M. 1929,

12 T, m.

13 Geschichtsbuch fiir die deutsche Jugend. 10. kiadas. Leipzig.

12 B, Rude: Quellen- und Lesebuch fiir dem Geschichtsunterricht. Os-
terwisek 1927. — H. Nikol — M. Reiniger: Neues geschichtliches Lesebuch.
Langensalza 1930. '
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2. A mult eleven szemléletére gazdag anyagot nyujt a tor-
téneti targyu szépirodalom. A nagyszamu elbeszélések, balla-
dék és romancok mellett kiilonosen a torténelmi regényeknek
van nagy jelentdségiik. A tdndr szdmdra tanulsagos torténelmi
regények a kovetkezdk: Edtoos Jozsef: Magyarorszag 1514-
ben. — Gdrdonyi Géza: A lathatatlan ember. — Isten rabjai.
— Egri csillagok. — Guldcsy Irén: Fekete vdlegények. — A
kalloi kapitany. — Harsdnyi Zsolt: Az iistokos. — Herczeg Fe-
renc: Poganyok. — Az élet kapuja. — A fogyé hold. — A hét
svab. — Jokai Mor: A névtelen var. — Egy magyar ndbob. —
Karpathy Zoltan. — A készivii ember fiai. — Az 1) foldesir.
— Kemény Zsigmond: Zord idé. — Kds Kdroly: Az orszagépits.

— Komaromi Jénos: Esze Taméas. — Zigon felé. — Kuncz Ala-
dar: A fekete kolostor. — Laczké Géza: Német maszlag, torok
afium. — Markovics Rodion: Szibériai garnizon.- — Makkai
Sandor: Taltos kirdly. — Sarga vihar. — Mikszath Kélmén:
A beszélg kontos. — Mdéricz Zsigmond: Erdély. — Pekar Gyu-
la: Attila. — Tatéarrabsidg. — Sienkiemicz: Quo vadis? — Su-
ranyi Miklés: Miké solymar. — Vitus mester alma. — T'ormay
Cecil: A csallokozi hattyd. — A tilsé parton. — A fehér ba-
rat. —— Wallace: Ben Hur. — Wiseman: Fabiola. — Igen hasz-

nos munka: Strindberg, Torténelmi miniatiirok.

A torténettanitds kivanalmai szerint osszeéllitott- ifjisagi
konyviar jelentékenyen megkonnyiti a tanar munkajat. -

3. A helytorténeti vonatkozdsok felhasznalasa igen alkal-
mas eszkoz a mult érzékeltetésére. Aki a sziil6fold (lakohely)
torténetén keresztiil ismeri meg a nemzet kiizdelmes életét, sok-
kal helyesebb felfogdst és hitelesebb képet kap a multrél. A
" helytorténet felhaszndlasanak jelentsége éppen abban all, hogy
a tanulé szivéhez kozelalls, a vele kozvetlen kapcesolatban 1évd
események érdeklddést keltenek, szemléletes voltuknal fogva
pedig lehetGvé teszik az események atélését. Az eseményeken
kiviil az iskola székhelyén talalhaté torténelmi nevezetességek
(var, kastély, templom, kolostor, haz, temetd, sir, csatahely stb.),
tovabb4 a mizeum anyagdnak értékesitése a kiilsé (érzéki)
szemléltetés sokféle értékes lehetdségét jelenti. Egy var vagy
varrom, egy barokstild kastély, egy rokokéoltir vagy egy céh-
lada megtekintése tobbet ér barmilyen szép szébeli ismertetés-
nél.
4. A mult érzékeltetésére sikerrel alkalmazhaté a fejlddést
szemléltetd modszer. Ez abban 4ll, hogy a torténelmi allapot ke-
letkezését, fejlédését, kialakuldsat ismertetjiik. Tehat nem irjuk
le pl. gizehi piramist, hanem képzeletben ujbédl folépitjiik azt,
nem ismertetjitk altaldnossighban a hatdrvédd gyepiirendszert,
hanem elmondjuk, hogyan csinéaltik azt 8seink. Ez az eljaras a
leiré kolté médszerével a térbeli jelenségeket idébeliekké teszi.
Homeros nem irja le Achilles pajzsat, hanem a nagyobb hatas
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kedyéért elmondja, hogyan késziil; Petofi a csdrdat romjaibél
ajbol folépiti és benépesiti.

5. A torténelmi anekd6taknak sokszor kivdlo jellemzd ere-
jik van. De csak ritkan és csak az igazan jellemzdket szabad
{elhasznalni. ,

6. Nyelviink szokeszlete - sz6lasmédjai, kozmonddsai és
szalléigéi sok torténeti tényt szemléltetnek. Pl. a kolcsonszavak,
poganykori ‘miiveltségiinket 6rz6 szokészletiink (v6fél, vlado
liny, dldomés; stb.) a miivelédéstorténelmi adatok beszédes ta-
nii; a magyar csaladnevek eredetét érzékeltetik a birtokrél (Uj-
lakl) a csalddalapitorol (Istvanfy), a méltésagrél (Banfy), a
tulajdonsagrol (Czudar), a szarmazasrél (T6th) eredd nevek; a
helységnevek is sok szemléletes anyagot nyujtanak (Kapuvar,
Foldvar); az egyes személyekre és eseményekre jellemzd szo-
lasok (Ezzel, vagy ezen; Haira van még a feketeleves; Isten
ostora; Kun Ldszl6 szekere; Matyas, az igazsagos; Dobzsa
Laszlo; Tobb is veszett Mohacsnal; Foldhoz ragadt; Landzsat
torni; Ha rovid a kardod, toldd meg egy 1épéssel; Az allam én
vagyok; Kalapos kiraly, stb.) felhasznaldsa a tanitas fontos ko-
telessége.

7. Hathatés szemléltetési méd a mult allapotanak a jelen
viszonyaival valo osszehasonlitasa. Ezzel a jelen és a mult el-
leniétes pélusai szerves kapcsolatba jutnak. A jelent nemcsak
a multbdl értjiik meg, hanem a multat is a jelenbdl. Osszeha-
sonlitas ttjan lehet csak a kett6ben megnyilvanulé szellemet,
lelkiséget megérieni.

8. A mult plasz’ukus abrazolasihoz sok lehetdséget nyujt
Homan Balint és Szekfti Gyula Magyar térténete, tovabba Ta-
kats Sandor: Rajzok a torokmlagbol A torok hodoltsag kora-
bol, Régi' magyar kapitianyok és generdlisok, Térok-magyar ba]—
madalok Régi magyar asszonyok c. miivei.

9. Nélkiilozhetotlen szemléliets eszkozok a torténelmi ké-
pek, amelyek nem egyebek, mint a mult eseményeinek miivészi
abrazolasa. Mivel kevés iskolai’ szemlélietd képiink van, ezért
féként a torténelmi konyvek illusztracioit kell értékesiteni. A
képek egyszeri bemutatdsa vajmi keveset érne. Ha a tanulok-
nak azt a feladatot adjuk, hogy egy kifiiggesztett képrdl min-
den elbzetes ismertetés nélkiil irdsbeli beszamolét készitsenek,
azt tapasztaljuk, hogy ahdny tanuld, annyiféle leirast kapunk.
Ezért sziikséges a képeket kozos megbeszélés targydva tenni.
Az események mellett arcképek, miivelsdéstorténeti emlékek és,
maradvanyok szemlélietése is szukseges

II. A i6rténelmi események térben és idében jatszédnak le.
Ezért sziikséges az események szinhelyének és idejének szem-
1éltetésérdl is gondoskodni.

A térszemléltetés szolgalatiban &ll a térkép és a rajz.

A torténettanitasban a torténelmi és foldrajzi térképek
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egyarant haszndlhatok. de legjobb hozzaért6 tanulokkal a ki-
vanatos nagysagban megrajzoltatni a sziikséges térképeket.
Ezek csak a sziikséges adatokat tartalmazzak, még pedig kirivé
szemléletességgel, ennélfogva didaktikai szempontbdl tokélete-
sek. Néhdany év alatt minden iskola megszerezheti igy a sziiksé-
ges térképcket, az elhasznaltakat pedig mindig lehet potolni.
Amig az egyetemes torténelmi események szinhelyét féként tér-
képekkel szemléltethetjiik, addig a magyar torténelem szinhe-
lyének szemléltetése a térképek mellett az erre a célra szolgalo fii-
zetben rajzolassal torténik. A rajzok egyszeri, de jellemzd vaz-
latok. Mivel kevés id6 all rendelkezésre, nem szabad a pepecse-
lést megengedni, amire a tanulok nagyon hajlamosak. Idévesz-
teség elkeriilése végett kartonbol kivagatjuk Magyarorszag tér-
képét, még pedig egy kisebb és egy nagyobb alakban. Ezeknek
segitségével hazank térképe egy pillanat alatt folvazolhats. A
tanar szines krétaval rajzol a tabldra, a tanulék pedig fekete,
kék és piros ironnal a fiizetbe. A vazlatok moédszerét a mellé-
kelt abrak mutatjak.

1. 4z ésmagyarok véndorlasa.
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3. Debrecen vidéke a t(orok hdditas elébtt.

4. Debrecen a torok héditas utan.
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. IV. Béla és a tatarjaras.
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6. Gyongyos vdaros a kozépkorban (1335—1526.).
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2. Zsigmond uralkodasa.
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8. A mohdcsi csata.

A rajzoltatas alapos ismeretek birtokdba juttatja a ta-
nulokat. Pl. az Arpad-kirdlyok &ltal meghoditott tartoményok-
rol rajzoltatds nélkiil nagyon vértelen ismereteket arulnak el
a tanulok; ha ellenben Magyarorszag térképéhez azokat min-
dig hozzarajzoltatjuk, a meghdditas sorrendjében szamoztat-
juk s a hédité kirdly nevét beleiratjuk, mindjart méasként fest
err6l a tanulok tuddsa. Vagy a torok hoditas korat szemléltetd
térképsorozat jol érzékelteti a torok hatalom fokozatos terjesz-
kedését és hanyatlasat. A térképfiizet az ismétléseknél is jo
szolgalatot tesz a tanuléknak, mert a térképek eleven életet le-
helnek magukbdél s beléliik a legtobb eseményt leolvashatjak,
;)6t az asszociacio altal a tobbi esemény is felujul emlékezetiik-

en.
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I1I. A torténettanitas minden fokan sziikséges az esemé-
nyek idejének a megrogzitése, tehat az évszamokat nem lehet a
tanitasbol szamiizni, de az ellenkez3 végletbe sem szabad es-
ni. A torténelmi eseményekkel szoros kapcsolatban allé évsza-
mok nem jelentenek a tanulé szamara kiilonosebb megterhelést,
s mint nélkiilozhetetlen jelz6tablak, el6segitik a mult szovevé-
nyes eseményeiben az eligazodast, a rendszerezést, s a torténeti
érzék kialakitasdban is jelentékeny szerepiik van. Az évszdmok
altalaban két csoportra oszthatok: vannak feltétleniil megtanu-
landé és csupan tajékoztatdsra szolgdlé évszamok. J6 volna,
ha a két csoport kozti kiilonbség a tankonyvekben szembetiing
lfenne. Az évszdzadokkal kifejezett altaldnos idomeghatarozas is

ontos.

Az idéfolyamat és az évszdmok térbeli szemlélietése lehe-
tetlen. Mégis akadnak olyan eszkozok, amelyek az id6 szem-
léltetésére és az évszamok megtanuldsanak megkonnyitésére
szolgdlnak. Ezek pedig a kovetkezdk:

1. Az évszamsor. Az évszamok folytonossigat az évi szam-
sor szemlélteti. Ez a tanterem faldra er8sitett, néhany centimé-
ter széles és tobb méter hosszt kartonbdl késziil. A kezdGpont
Krisztus sziiletése, és minden fél méter egy évszdzadot, minden
fél deciméter egy évtizedet és minden fél centiméter egy évet
jelent. Ora végén a sziikséges évszdmokat a megfeleld helyre ra-
irja a megbizott tanul6. Szkalka Lajos ebben a szellemben alli-
totta Ossze a tanulék hasznilatira a magyar torténelem évsza-
mainak grafikai abrazolasat Szazadok évszamai'® cimmel. Ez
az Osszellitds lényegében kifogastalan, mégis hasznosabb, ha
a tanulé maga késziti el 6rarél-drara az évszamsort egy Ossze-
gongyolitheté és széthiizhaté hosszi, keskeny papiron. Az év-
szamsor évszamainak megfejtése nemes szérakozassa valik a
tanulok kozt.

2. A térkoztablak'®., Az évszamok megtanulasdban az em-
lékezet tamogatdsira szolgdlnak a térkoztabldk. Lényegiik az,
hogy az évszdmok konnyen szemléltethetd térbeli viszonyban
allnak a tanulék el6tt. Példa a térkoztablara: '

15 A szerzé kiadasa, Esztergom.
16 P, Barth: Die Elemente der Erziehungs- und Unterrichtslehre. 10.
kiadas. Leipzig 1923. 697. L {
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1435. A pozsonyi orszaggyiilés: telekkatonasdg; nemesi var-
megye. ‘

1437, Zsigmond halala, Albert tronralépése.

1439. Albert halédla.

1440. 1. UlaszIlo tronralépése.

1443, A hosszii hadjérat.

1444. A védrnai csata, I. Uldszlé halédla.

1446. Hunyadi kormanyzo lesz.

1448. A rigomezei csata.

1450.

1452. V. Laszlo tronralépése.

=

1453. Konstantinapoly eleste.

1456. A nandorfehérvari diadal.

__ 1457, V, Laszlé halila.
1458. 1. Matyas tronralépése.

1460.

A térkoztabldkat a tanulék erre a célra szolgalé fiizetbe
irjak, ami az ismétléseknél j6 szolgalatot tesz.

3. A kortani tablik, Ezeket a kivetkezG minta szerint a
tanulék is osszeallithatjik, de Jobb ha a tandr a tanitis vaz-
latat ilyen alakban késziti.
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(Temesi binsag,
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. . Szellemi mftivel§dés Kiilf6ldi eseményeck
tarsadalmi élet .
1740—80. MARIA TEREZIA IT. Frigyes
- porosz kiraly.
1141—48. | Osstrak Brokosodési
héabori. Urbéri rendelet. Ratio educationis. II. Katalin
1756—63.

orosz carnd.

Lengyelorszag ’
felosztasa,
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4. A torténelmi vazlat'. Mint a neve is mutatja, magaban
foglalja a torténelem vazat, a legfontosabb eseményeket s az
embemseget foglalkoztaté nagy eszméket. 30 centiméter széles
és néhany méter hosszii kartonbol késziil s a tanterem falara
fiiggesztendd, hogy allanddéan a tanuldk el6it legyen. Beosztdsat.
a kovetkezo példa’ szemlélteti:

1300—1400. | 1400—1500.
Magyar torténelem A vegyeshazi kirdlyok
. Egyetemes torténelem | A papak Avignonban. "A torok veszedelem.
Gazdasagtorténet ) A varos céhgazdélkodésa.
Szellemi miivelddés A gotika. Tal’almanyok és felfe-
dezések, A renaissance.
Helytorténet

A kozolt pelda a torténelmi véazlatnak egy részét mutatja.
Hasznéalhatosaga emelkedik, ha a fels6 szélén évszamsort 1étesi-
tiink. Igy a torténelem legfontosabb eseményeit hossz- és ke-
resztmetszetben ‘mutatja be. Természetesen az évszamsorhoz ha-
sonléan minden tanulé konnyen elkészitheti.

Az idéfolyamat és az évszamok szemléltetésében mind a
négy eszkoznek van jelent8sége s a tanar kivélaszthatja azt,
amelyik a maga viszonyainak legjobban megfelel.

. A tanulék részérdl megtanulandé évszamok iskolak, 6t
tanarok szerint sokszor lényegesen kiilonboznek. Ezért kivéana-
tos a megtanulandé évszdmok jegyzékét megallapitani. Ez pe-
dig a kivetkezs:

1. A magyar ku-alyok s a jelentékenyebb erdélyi feJedel-
mek uralkodasi évszdmai, kivéve a vezérek, a Szent Istvan ¢€s
Szent Laszl6 kozotti, tovabba Kélmén és II1. Béla kozotti ural-
kodék évszamai.

- 2. A magyar torténelemmel kabcsolatban a kovetkezd év-
szamok: 896, 1000, 1222, 1241, 1278, 1301, 1351, 1396, 1444,
1456, 1505, 1514 1526, 1532, 1538, 1541, 11552 1566, 1591 —
1606, 1606, 1608, 1622, 1645, 1660, 1664, 1671, 1678, 1681, 1683
—99, 1686, 1687, 1691, 1699, 1703—11, 1707, 1711, 172223,
1790—91, 1811, 1825—48, 1848 marc. 15.. 1848—49, 1849. apr. 14,
aug. 13., okt. 6., 1850—60, 1859, 1861—65, 1867, 1878, 1896, 1914
—18, 1914. jan. 28., 1919 1920, 1920. jin. 4.

17 H. Krack: Zeichne mit deinen Schiilern Geschichtskarten. Braun-
schweig. A fiizet melléklete.
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3. Az egyetemes torténelemmel kapcsolatban kevés évsza-
mot koveteliink; megelégsziink azzal, ha a tanulék az évszdza-
dokban tudnak eligazodni. A f6ltétleniill megtanulandé évsza-
mok: 1, 14, 70, 101—106, 476, 622, 751, 800, 1077, 1099, 1414
—18, 1453, 1492, 1517, 1555, 1545—63, 1618—48, 1789, 1804,
1812, 1813, 1815, 1830, 1848, 1854—56, 1866, 1870—71, 1877
—78, 1881, 1882, 1886, 1908, 1912—13.

Az évszamok iszadmonkérésénél a kérdéseket varialjuk.
Tehat: mikor volt a virnai csata? melyik szdzadban? hany
évvel ezel6tt? hiany év telt el azéta? :

Ha az évszamokat az itt vazolt elvek szerint tanitjuk, ak-
nem fordul el az a feltiing tdjékozatlansdg, amit lépten-nyo-
mon tapasztalunk. :

A szemléletes torténettanitis az egész életre sz6lo szellemi’
kincs birtokdba juttatja tanitvdnyainkat.

4 Szanto Lérine.

Spranger [élektana és ami abbél kovetkezik.

1. A szintézisek korat éljiik. Szinte parancsolé sziikség: a
multba menni, a régi fogalmakat tisztdzni, az Gjakat rendez-
ni s ezzel jovét épiteni. Az ember, ki a torténések kozpontjdban
all, onmagédval is kell, hogy tisztiba j6jjon, a sajat belsd éle-
tébe is élesebben bevildgitson. A szintézisek kora a pedagoégiat
1j médszerekre, (j feladatokra figyelmezteti, mert a lélektan
1j felfedezései determinaljdk a pedagdgiat is. Rousseau sz6-
zata: ismerjétek meg a gyermeket — belsd intuicién alapult,
megnyitotta a modern pedagdgiai eszmék zsilipjét, a lélektani
kutatasoknak egy f‘art pour l'art fajit teremtette meg. Rous-
seau elgondoldsa sem keriilhette el azt a szokdsos tragédiit,
hogy a buzgé utédok dogméava merevitik azt, ami az alkoté lel-
kében 1j élet revelacidja volt. Nem felejtettik még el fiatal
korunk tanulményait, melyek a lélek tulajdonsigait preciz
felosztasban mutattdk; szinte lattuk az éles vonalakat, a szi-
lard ketreceket, melyekben a lélek tradicionalis tulajdonsagai
az ismeret, az érzés, az akarat légmentesen el voltak kiilonitve.
Az az ,,utdnélés”, mellyel a tanul6 magiéva tette, amit a konyv-
b6l olvasott, vagy amellyel a régi pszichologusok megfigyelték,
atélték a gyermek korlatozott irdnyd lelki megnyilvdnulésait,
ma mar nem elégiti ki sem a modern lélektan igényeit, sem
az 1j pedagégia kovetelményeit, mely differencidltabb fel-
adatokkal szamol. Aki a mai gyermek vagy ifja lelkiiletét
hianytalanul meg akarja érteni, annak a gyermek lelki szerve-
zetét teljesen meg kell rajzolnia, nemcsak onmagéban, de az
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