szetrol valo feifogasat vazolia. Nagy Zoltdn ismerteti a magyar miivészet
iranyait. Mitrovics Gyula azt a kérdést fejtegeti, hogyan lehet a képzdmii-
vészetet a népiskolai nevelés szolgalataba allitani, illetve a népiskola miképen
nevelhet miivészi izlésre. Adorjdn Jozsef példajat mutatja, hogy miivészi fest-
mények megszemlélése utan hliképen targyalja meg a tanité a gyermekekkel
a latottakat. (sz Béla dr. folytatja a kiilf6ldi népoktatas és iskolafeliigyelet
ismertetését. Ebben a szamban Belgium, Spanyolorszig és Portugalia van
soron.

Az lskola és Egészség 1935. juniusi szamanak cikkei kozill minden peda-
gogust érdekelnek a kiovetkezbk: HNorpits Julia: Az egészségtan az erkolesi
nénevelés szolgalataban; Hergloz Jend: Az 0j székesfGvarosi iskolai sziv- 63
sportszakorvosi intézet feladatkore; Reitler Jozsef—Maksay Ferenc—Szemzd
Réza: Egészségiigyi propaganda az iskolaban. Mindharom sziildi értekezle-
ten szerepelt, sorrendben a kovetkezé témakkal: A gyermek higiénikus apo-
lasa a vakacidoban; A nemi betegségekrdl; A manduldk szerepe a szervezet-
ben és eltavolitasuk feltételei. Matzké Gyula.

A ,Psychologie et la Yie"” 1935. aug.-i szdma a csalddi nevelés kérdései-
vel foglalkozik. Vezeté kérdés: mennyiben sziikséges a ,,megértés’”’ a csalad-
ban a gyermekek és sziillok kozott és mily eszkozdkkel lehet elémozditani?
A folyéirat koré csoportosult rendes irogarda (Cornélissen, Montmasson,
Masson-Oursel, Aurel, Drabovitch, Mandeville, Brandt, Lenormant, Didier,
Ripa de Poveredo, Martineau, Bréval, stb.) gyakorlati tanicsaibdl s észTeVé-
teleib$l itt kozlliink néhanyat. A régi és a mai nemzedék kozotti ellentétrsl
az a nézetiik, hogy a mai ifjii nemzedék apainil sokkal inkdbb rabja a ei-
nizmusnak, az erkolesi tekinteteket magatél messze eldobo tortetésnek (arri-
vizmus), a teljes kétkedésnek, vagy a dogmatikus fanatizmusnak ... Mit
lehetne tennitk a neveléknek a ,30 éven aluliak ezen erkdlesi ,,anarchia-
javal’’ szemben? -- séhajt fel a francia kozélet egyik szemléldje. Felelet:
elfsziir a nevelGknek a sajat fejiikben kell rendet teremtenidk s egyarant
tartézkodniok kell a végletes kételkedéstsl is, meg a fanatizmus barmely
nemétdl; vizsgilniok kell onmagukat: nem hanyagoltik-e el egyik, vagy
masik pontban gyermekeik nevelését? Az ifjusag djranevelése (rééducation)
volna égetéen sziikséges: a masik fontos eszkdz erre a sziill6k megérts visel-
kedése és egyetértése a kell§ rendszabilyok alkalmazasiban, Ami a meg-
-értést illeti: tanulményozni kell a gyermeket s masfelél iparkodjanalf =
sziil6k beleélni magukat a gyermek helyzetébe. A megismerésnek ehhez a
két mnédjahoz jarul még az Onismeretre valéd torekvés. A megismerés feltétele,
hogy szeressitk is a gyermeket; ha igaz, hogy elGszér meg kell érteni axzt,
amit vagy akit szeretni kivanunk, akkor igaz az is, hogy csak a szeretef
érzése fogja tokéletességre vinni ismeretiinket. Ismerni kell a gyermek sa-
jatos lelkiségét; egyfelsl tulni kell, hogy & jol ismeri sziil6it s kitllonosen azok
gyengéit; masfeldl, mivel a gyermek a gyengébb fél a nevelésben, lényegileg
védekezd allaspontot foglal el ontudatlanul is; innen ered scok, 4. n. ,gyer-
mekhiba“, pl. a hazugsig, vagy a ,hanyagsignak’ nevezett iskolai jelenség
szdmtalan esete. Sokban segiti a sziilléket pl. az atoroklés torvényeinek, vagy
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a gyermek- és ifjukor sajatos lelkibetegségeinek tanulmanyozisa; gyerme-
kiik hajlamait, képcsségeit konnyebben felismerhetfvé teszi az ilyen tanul-
mwany. A szildk neveléi balfogésai kozé tartozik az a rossz szokas, hogy be-
széliink a gyermekhez, amikor nem is kérdezett benniinket, vagy az 6 Jje-
lenlétében szélunk oly dolgokrol, melyek nem nekik valok, vagy — még
helytelenebb szokas, — a gyermekrsl magarél az & jelenlétében beszéliink mas
felngtteknek. Ezeknek az eseteknek lélektani elemzése megmutatja a karos
hatds mechanizmusat is. A gyermek kikérdezésének modszerét klasszikusan
megallapitotta mar Piaget; itt Gjra felmeriill ez a kérdés s egy nagy gyer-
mekismerd nevelé (Mme Lebel) ugyanugy latja a kivetends utat: a gyerme-
ket nem szabad erfsen faggatni, kérdezgetni arra nézve, mit tart & sajat
¢élményei és viselkedése lélektani okanak, hiszen 6 maga sines tisztiban a
benne zajlé eseményekkel, — sokszor a gyermek makacsnak tiiné hallga-
tasa nem egyéb, mint értelmetlen ecsodédlkozés és félelem a sajat lelki
élményeivel szemben. — Helyes tansicsokat olvashatunk az elsé gyermeki
szerelem  jelentkezésének - helyes megitélésére és . kezelésére vonatkozdlag:
aki nevetségessé teszi az ifjinak ezt a nagy és komoly problémajit, vagy
egyszeriien el akarja fojtani benne az élményt, az nagyon csalédik. Ered-
ményt csak akkor remélhet a sziilg, ha gyermekét a serdiiléskorig is biza-
lomra nevelte, vagyis leplezetien, semmit sem titkolé megnyilatkozasra, ami-
nek persze, megint van egy korabbi feltétele s ez az, hogy a sziil6k is tarja-
nak fel életiikbgl mindent, ami a gyermeknek megfelel; az Oszinteség nem
rontja le a sziiléi tekintélyt. Ha a gyermekben él a bizalom, akkor a sziildk
nevelésének diadalat lathatjak abban, hogy a zarkézottsag els6 nagy kor-
szakaban, a serdiiléskor is bizalommal fordul a gyermek hozzajuk. Ekkor
azonban ,komolyan kell venni“ kozléseiket és panaszaikat, még akor is, ha
kideriil, hogy az egész tirténet voltaképen ,sok hithé semmiért. A’ sziilfk-
nek egyaltalaban ki kell érdemelni a gyermek elétt tekintélyiiket. Sok sziils
\gy gondolja, hogy a tekintély az 6 velesziiletett eldjoga; ez igy is van
a jog rendjében; a gyermek lélektani reakciéinak rendjében azonban nem
egészen egyezik a jog a val6siggal. A tekintélyt csak akkor szerezheti meg
a sziil6 gyermekével szemben, ha ez latja, érzi sziiléinek onfeléldozasat, ne-
meslelkiiségét, erkolesi méltésagat és megérti azt a rendszert, amellyel ne-
velik, megérti réla, hogy az nem a sziilldk egoizmusanak kovetkezménye, ha-
nem a gyermek iidvéért torténik benne minden, ami torténik. Ha a sziilgk
szolgakra, nevelgkre, internatusokra bizzak gyermekiiket, csupan azért, hogy
8k konnyebben élhessenek kedvteléseiknek, akkor mem ecsoddlkozhatnak, ha a
gyermek ezt koran felfedezi és lélekben télilk idegenné valik.
Virkonyi Hildebrand dr.

Pddagogische Warte £. évi aug. és szept. szamaiban didaktikai szempont-
bél a kovetkezé cikkek ragadtak meg érdeklédésiinket: I Heinrich Wahls:
Eszmék a biolégiai oktatds részére az uj dllamban. A nemzeti szocialista al-
lam sokkal erésebben akarja polgarait a hazai foldhoz kotni, s teszi ezt nem
-az egyén, hanem a népkozosség szempontjibol. Ez a torekvés igen kozelrgl
érinti a biolégiai oktatast. Az uj felfogas a kovetkezokben foglalhatoé ossze:
1. Az élet értelmét nem az egyén, hanem a kozosség teszi. 2. A biolégiai okta-
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