Dr. Méhes Gyula: 4 magyar faj alkotéereje c. cikkében bebizonyitja, hogy
nemzetiinknek mindig voltak olyan nagyjai, kik a miivelddés erkélesi ma-
gaslatain allottak s alkoté zsenijiikkel az egyetemes emberi kultarat hiven
szolgalni tudtak. :

Magyar Tanitéképzd f. évi okiéber—novemberi 9. szamat Kiss Joézsef
szerkeszt6 lemondasa folytan Molndr Oszkdr, az uj szerkesztdé allitotta Ossze.
‘A folyéirat els6 cikke Kemény Ferenc: A népjellem a mnevelés- és okta-
tdsiigyben c. nagyobb tanulmanyat hozza. B. Braun Angela: A falukérdés
problémdi g foévdrosi tanitonéképzé intézetekben c. cikkében szerves program-
mot ad arra nézve, hogy a leendd falusi (tanyai) taniténék a falu szétagazéd
kérdéseivel mar intézeti kiképeztetésiik idején megismerkedhessenek. Bdcs-
falvy (Ehrlich) Antal: 4 tilterhelésrél e. tanulmanyaban sok értékes gyakor-
lati és pedagégiai tandcsot ad féleg a tanitondvendékek szempontjabél a til-
terhelés és ifjikori kimeriilés megakadalyozasara. — Paddnyi-Frank Antal dr.
a lvai tanitéképzd-intézet utolsé magyar igazgatdjanak: Koveskiiti Jend em-
1ékezetének szenteli sorait.

A folyéirat tobb konyvismertetést kozol, ezekbsl kiemeljiik Bodor Antal
dr.: A falukutatds wvezérvonala, toyébbé, Honismeret c¢. konyvérdl, tovabba
Drézdy Gyula: Helyesirds és nyelvi magyardzatok (a népiskola) V—VI. osz-
tdlydban c. miivekrgl irt ismertetéseket.

Magyar Kézépiskola f. Gvi novemberi 11. szamaban Zibolen Endre dr.:
Gimndzium az 4j idék sodrdban c. tanulmanyaban az 0j gimnazium feladatait
korvonalozza, egyben ramutat azokra a nehézségekre is, melyek a gimnazinm
uj életfeladatai koriil mutatkoznak. Itt a tébbek kozott felemnliti azt a ,hal-
latlan nyomast is, melyet a tarsadalomban felfelé torekvd tomegek gyakorol-
nak a gimnéazinmra.”“ Vitéz Fraknoy Jozsef: Torténeti- szempontok a fizika
tanitdsdban c. cikkében arrél sz6l, hogy a torténeti szempontok a fizika kozép-
iskolai neveld tanitiasaban mi médon érvényesitheték. Igen értékes a lap
Pedagégiai Szemle rovata. Itt egy helyen Endrefalvy Otiénak, a. Kat. Szemlé-
ben megjelent: 4z %j magyar kézépiskola alapjai c. cikkével kapesolatban
megdallapitja, hogy az 0j kozépiskolai reform azt is mutatja, hogy ,iskola-
iigylink célkitiizéseiben az intellektualista pedagégia csédje utan visszatér a
régi magyar iskola hagyomanyaihoz®. Elismeri azonban, hogy a reform mégis
hoz harom 1j dolgot: ,,a munkaiskola elveinek mddszertani felhaszndldsdt, a
jellem- és dllampolgdri nevelést és ennek hatékonyabb m\egvalésitéséra an
osztdlyfénoki ordt.” i

A {folyéirat egsr‘—helyen azt is jelzi, hogy dr. Kisparti Jdnos szegedi
tankeriileti kir. féigazgat6 lelkes buzgoélkodasa folytan a vallas- és kozoktatas-
iigyi minisztérium tamogatasaval a lap most mar havonként jelenik meg.

Kratofil Dezsé.

A Magyar Pedagégia 1933. évi 7—8. szama hédolatit mutatja be Paz-
many Péter nagy magyar szellemének Gyulai .dgost értékelésével és méltata-
saval., Kiemeli, hogy Pazmany Péter egyeteme volt az elsé az egész vilagon,
amelyik a XIX. szazadban 6nallé tanszéket nyitott a neveléstudomanynak.
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