hogy az angol gyermek cgy éves kora cl6étt kutyat kap pajtasul, s eltekintve
ennek a szokasnak egészségiigyi veszedelmétél, ennek nevelési jo oldalait ke-
resi. Roviden: a gyermek 14t a csaladban maganal gyongébb, alsobbfoki lényt;
Osztonodsen megérzi, miért kell engedelmeskedni; megszokja a mindennapi ko-
telességek elvégzését (apolas, etetés). A folyoirat konyvismertetése bo é8
részletes.’

A Magyor Pedagogia ez évi 1—3., szama két, a Magy. Ped. Tarsasagban
elhangzott felolvasast kozol. Kelemen Krizosztom: ,.A4 wvallds, mint nevelési
tényeczé az iskola dletében” ¢, felolvasisaban megallapitja, hogy a materia-
lisztikus nevelésben elsG helyen allanak a gazdasagi érdekek; a vallassal szem-
ben ellenségesen viselkedik; a nacionalisztikus nevelésben f6 a nemzeti élet-
érték, a vallas alarendelt szerepet jatszil:; a liberalis-humanista felfogas a tu-
domany, mivészet, jogrend értékeit emeli ki, a vallast kevésre értékeli. A
keresztény iskolaban a vallasi értékek allanak vezetd helyen, az élet helyes
értékelésének megfeleléen. Gomboez Zoltan szavai valéban igazak: ,,a sziv-
Jjosag a legnagyobb £rték ezen a viligon“. A vallas atfogé szempontot, 6ri-
met és bajban megnyugvdast hoz. Nem szabad ettdl a gyermekeket és az embe-
reket megfesztani, vagy c¢lzarni. . ’

Hm_'n Jézsef: A kbzgazdasdgi ismeretek kiézépiskolai tanildsinak kérdé-
sével foglalkozik az ezt elrendels 1934. évi X1, t.-c.-el kapesolatban. Megalla-
pitja, hogy ,.a kiozgazdasagi tajékozottsag bizonyos foka az altalanos miivelt-
séghez tartozik®, ,,a vezet$ szerepre hivatott értelmiség semmiképen sem nél-
kilozheti“. Bar anyaga és sziikséges targyaliasi modja eliit a hagyomanyos
kozépiskelai tananyagtol, bevezetésére sziikség van., Ett§l nemn ‘débbenthet
vissza a kozgazdasigtannak sem o6riasi tudomanyos anyaga, sem alakuléban
levé elmélete miatt, mert hiszen az iskola, illetve a tandr feladata a sziikséges
mennyiség 8s mérték megkeresése (lasd mas tudomanyagakat!). Végiil tanitasi
moédszerére nézve is nyujt szempontokat. A magunk részérgl hozza kell fiiz
niink ehhez a felolvasashoz, hogy a polgdri iskolai Tanterv a IV. osztialyban
heti két oraban beosstotta a kozgazdasigi és jogi ismereteket (1918-ban)
8s a 14—15 éves tanulok értelmi szinvonalanak megfeleléen tanitjak is azéta.
Sziikségét és hasznit annyira érzi a polgari iskolai tanarsig, hogy a kiiszo-
bén All6 tantervrevizié soran szé6 sem esik elejtésérdl.

A kisebb kozlemények kozott Kemény Ferenc ismerteti Bonay Jdcint
karakterologiai uttéré munkassagat. Noszlopi Ldszlé a magyarri nevelés
problémajarél ir. E kérdéssel sem pedagégusaink, sem didaktikusaink nem
foglalkoznak intenziven. A magyar tények, javak, a magyarsig gondolata
legyen a Lkozpont, s ebbdl a szenipontb6l kell mérlegelni minden idegen anya-
got. Annyiban adni ezeknek helyet, amennyiben sziikségesck a magyar mii-
veltség fejlesztésére. . - .

Mindig kivalé konyvismertetései kioziil kiemeljiik a kovetkezdket: Ut-
mutatds a polgari fitiskolak mezégazdasagi gyakorléérainak relhasznaldsira;
A budapesti iranyitéiskola Evkonyve; A mezégazdasigi szakoktatds modern
és racionalis megszervezése és a polgari iskola reformja; Egy évtized a pol-
gari iskolai kﬁzdelmek‘ élén,
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