lyek a magyarorszdgi térik hodoltsdg korarél szélnak. Kiilonosen érdekessé-
get hozott histérianknak ez a része tanitisunkba az 1936. szeptcmberében
lézajlott budavari jubileum alkalmab6l, mikor az egész orszig Budamnak
a tordk uralom al6li, 250 év elstti folszabaduldsat iinnepelte. J61 szdmitott
Pasztor Mihdly, amikor a székesfévaros ez alkalombél késziilt iinnepi ki-
advanyainak egyikéiil azt a nem kevésbbé érdekes targyat dolgozta fol egy
hatalmas kotetben, mintegy a székesf6varosi ontudat és 6nérzet'alétémasz—
tasaul és megerdsitéséiill, hogy miné nagyjelentdségii ujjaalkoté6 munka folyt
az 1686. évi gydzelmes ostrom utin Buda és Pest varosaban. Ennek az ujja-
alakulasnak elsé embersltSjét, elsd 40 esztendejét rajzolja meg szerzénk 6ridsi
miivelddéstorténett anyag segitségével, melyet részben a levéltarak poros
irataib6l maga gyiijtott, részint mar kiadott torténelmi anyag félhasznilésa-
val dolgozott fol. Megmutatja példaszeriien, hogyan sziiletik 10jja egy vAaros,
hogy raktik le a foldig rombolt Buda és Pest uj alapjait. Nehéz kiizdelmek,
nagy erdfeszitések torténete ez, melyet részletesen f5ltar Pasztor Mihaly
konyve. A két varos meghajhédasa, népesedési viszonyai,, Buda és Pest kor-
ményzata, egyhaz és tirsadalom, lakas és ruhfdzkoddsra vonatkozé ismeretek,
élelmezés, szorakozds, 1d6t6ltés, utazis, gazdasag és pénz, kereskedelem és
ipar téméi bdséges kultartorténeti adatok anyagaval vonulnak el eléttiink
s lesznek kozkinccsé az érdekléddk részére. Szerzénk emellett konyvével egy-
uttal neveiéi célokat is kovet, mert megisfnerteti olvaséival, kik kézott ki-
16nésen a taniigy munkédsainak elsé helyet kell elfoglalniok, azt, hogy a leg-
zavarosabb és legszomoribb korbél is van feltimadas. A magyar faj ereje,
szivéssiga, telietsége gygzedelmeskedik minden bajon és megprobaltatison. A
mai nemzedék sokat tanulhat Pasztor Mihaly konyvébdl, f6leg hitet, bizalmat
és reményt Nagy-Magyarorsziag Ujjaépitésére.

) Gyulai dgost dr.

Balla Antal : Budapest szerepe Magyarorszag tdrténetében (Statisztikai
Kozlemények. 77. kot. 2. szam.) Budapest, 1936. 178. lap.) :
A Budavar visszafoglalzis.énak 250. éves évforduldja alkalmabél létrejott
iinnepi kiadvanyok kozoétt, melyekkel a székesfévaros emléket kivant jzilli-
tani ennek a nevgzetes jubileunmi alkalomnak, Balla Antal kionyve elékeld
helyet foglal el. Budapest szerepét és jelentGségét ismerteti az orszag torténe-
tében. Bemutatja,, hogy Buda &és Pest egyiittesen kezdettél fogva arra voltak
hivatva, hogy egyesiilve hazank fovarosava legyenek, f6képen pedig a XIII.
szazad 6ta, mikor a tatarjarias idején és utina elgszor tettek nagyobb jelen-
toségre szert. A két viArosnak valédi fovarossa fejlédése azonban nem ment
konnyen és nem ment gyorsan, bar féldrajzi helyzete, fekvése a kiozlekedési
févonalak keresztezd pontjan, erre predesztinalta, Igazi f6évArossa a legna-
gyobb magyarnak erre iranyuld torekvései 6ta fejlédott. '
Balla Antal konyve részletesen sz6l e 700 esztend6nek azon orszagos ese-
méﬁyeir()’l, melyek a két dunaparti varos életével kapesolatosak, Szol IV.
Béla kirdlyunk varosalapit6 intézkedéseir§l, Budapest jelentfségérfl.az An-
jouk alatt, a bels6é harcokrél, melyekben Buda és Pest Matyasnak kirallya
valasztasaig részt vettek s arrdl, hogy miként lett Budapest elsé izben gaz-
dasagi kozpont. Matyas udvaridnak szép rajza kitiing részlete a konyvnek.
Mityas halala utian hanyatldsnak indul a két varos ,1541-ben pedig mintegy
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kikapesolédik az orszdg tiirténetébﬁl, de a kép, melyet a szerzé a torok ura:
lom ald keriilt két varosrél,rajzol, igen érdekes és szemiéletes. Elmondja
aztdn a Buda visszavételére- vonatkozé sikertelen kisarletek torténetét, majd
2z 1686. 6vi gydzelmes ostromot és az utdna kivetkezd 1j lendiilet eseményeit
is. Kiilondsen részletes az azelbeszélés, mely a reformkorszak Buda-Pestjének
gazdasagi megindulasar6l, politikai jelentdségének kialakulasarél, a XIX.
szdzad masodik felében val6é folviragozasarél, a vilaghabord kitoréséig tor-
tént 6ridsi fejlodésérdl, a millis varos létrejotté rél sz6l.

A székesfdvaros tamitéi és tanarai a helyi torténet tanitdsanil nagy
hasznat lathatjdk Balla Antal kényvének, mely azonban ezenkiviil orszdgos
érdeklgdést kelteniis hivatva lehet.

Gyulai Agost dr.

F. W. Foerster ; Alte und neue Erziehung. 1936. Vita Nova, Luzern.
¢ Foerster konyvei kizott talan ez az, amelyik legtébbszor kényszer(ti az
olvas6t ellentmonddsra, — de mindig és mindenesetre: allasfoglalasra. ,,Régi
é8 1j nevelés“, e kettének Usszehasonlitdsa mir magaban véve is izgaté targy,
s kiilonlegesen izgalmassi valik; ha beleallitjuk a szerz§ eddigi palyafutasa-
nak eszmei vonalaba. Foerstert keresztény-etikai és pacifista érzelmei miatt
mar a vildghaboru alatt szellemi zarlat ald helyezték a miincheni egyetem
nacionalista diakjai és.az akkori német kormanyzat is; ma pedig az emigrin-
80k keserid kenyerét eszi Svajcban, hova, mint a nevelés és a polgari szabad-
éégjbgok klasszikus hazijaba menekiilt. Az emigrans-lelkiilet azonban, tudjuk,
nem tilsdgosan alkalmas a targyilagos szemléletek kialakulasara.
' Messzire vezetne, ha részletrél-részletre haladva, Foerster eszméit &s té-
teleit egyenkint akarnék megbeszélés targyava tenni. Sok gondolata, alap-
felfogdsa kiilonben is a régi Foersteré, a moralpedagégusé, ki az emberi
természet alapvetd fogyatékossagaibél, biinozé hajlamaib6l indul ki és az
ember alapos és hatisos erkolesi nevelése érdekében a kereszténység megin-
gathatatlan dogmait koveteli alapvetésiil. Ez a vezérmotivam ezen az itt
ismertetett munkan is félreismerhetetleniil athizédik és ennek a minek is
- valamilyen pro6fétai ihletet s mély erkdlesi komolysagot ad. Foerstert ez
a szemléletméd, ez a pesszimista patosz a legnagyobb nevelé-elmélkedék kozé
(Comenius, Pestalozzi) sorozza. . -
Kifogdst tenni ezen reformatori buzgélkodas és nevelfi patosz ellen,
frivolsag volna. Egyetlen egy pont van esupan, ahol Foerster pedagoédgiai
elmélkedései ellenmonddst valtanak ki beldliink s ez a mai-lélektan és tudo-
many szerepének kérdése a nevelés tudomanydban és gyakorlatdban. MellGzve
azokat a fejtegetéseit, melyekben a szerz6 a mai német hazajaban érvényes
- Fiihrer-elvet biralja, e helyen csupan a tudominyra, egyetemre és a nevelés
lélektanara vonatkozé elveit kivanjuk érinteni. Valéban tigy all-e a helyzet,
hogy a mai egyetem szellemileg ,kiéhezteti* az akadémiai ifjasagot, nem
ad szamara ,egységes képet az életrdl”“, hanem legfeljebb egy doktori érte-
kezésig és specialistasigig vezeti ,,igazi mfiveltség, vilagos szellemi vezetés,
erkolesi tanacsadas® stb. nélkiil? (51. 1.). Csakugyan elfeledkeztek az egyete-
mek mindeniitt szerte a vilagon, nagyszerii hivatdsukr6l és cserben hagyijak,
kiéheztetik a tudasra és kultirdra vagy6do fiatalsigot? Azt gondoljuk, hogy
Foerster e pontban tilsigosan sdtéten 1at és kézzelfoghaté szofisztikdval csa- -
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