jgazibb arcat idézi fel s a felviligosodott rokoké rendszerébe allitia bele a
Lilla-dalok kolt6jét s finom elemzéssel vilagit bele a poéta doctus muhelyé—
nek titkaiba. )
Mivel egyetemi eladasrdl van szé, a kotet (melyet Foldirsl és Fazekas-
161 adott riilvid portré egészit ki), természetesen  kozkeletdl fudnivalokat is
tartalmaz, de bizonyara lesznek olyanok is, akiknek ép'ez kell Az a pedagé-
gus, aki Csokonai alakjat a torténeti igazsagnak megfelelden akarja tanit-
vanyaihoz kozelvinni, a konyv szinte minden soriban értékes utbalgamtast
talal. ‘
Bardti Dezsé dr.

Dr. Ludwig Gockler: Die Grundfragen der Erziehung in blologlscher Be- -
'1euchfung Halle (Saale) Berlin. 1936. 62 1.

Magyar szerzonek német nyeclven megjelend munka]a a konyvpiacnak
nem mindennapi eseménye. Még hozzi Gockler Lajos dr. konyve nem is for-
ditas, mert — tudtunkkal — magyarul nem is keriilt forgalomba. Igaz ugyan,-
.hogy tartalma nem egészen Gj a magyar nevelés munkasai el5tt, mert 4 jel-
lemnevelés médja és eszkizei (1921.), valamint Adtéréklés és nevelés (1928.) e.
miiveiben nagyjaban lefektette azokat .-a gondolatokat, ameclyeket most
német nyelven fesz kozzé. Mar régebbi irdsain is latszik, hogy felfogasaban
milyen kozépponti helyet foglal el a fejlédés gondolata. Ebben a konyvében
pedig kimondottan biologiai alapon fejti ki a neveléstan két legfontosabb'
problémajara: a nevelés fogalmiara és céljara vonatkozd nézeteit.

Az elészoban indokolja, hogy mi késztette ennek a kdonyvnek megirasara.
A vilighabora utin, — de mar elétte is, — annyira hangos volt a vilag a
nevelésiigyi ﬁjita’tsokkal, hogy a régi rendszerektsl mindjobban elfordultak
és ujakat igyekeztek alkotni. A levegében répkodd jelszavakat pedig nem fiizte
Ussze egységesité gondolat, hanem altalanos zilirzavar keletkezett. A fokozédo
bizonytalansig egyre jobban azt a meggydzédést érlelte meg a szerzdben, hogy
a szakadékok athidaliasira egyediil a fejlodéselméleti allaspont alkalmas. Igy
véallalkozott arra, hogy neveléstani rendszert dolgoz ki fejlédéselméleti alapon.
Mir évek 6ta névekvs érdeklidéssel figyelte a német nép nemzeti ébredését.
(')1'6mm_e1 latta, hogy a nemzeti szociilizmus mozgalma a nevelésnek szintén
biolégiai alapozast ad. Konyvét a német tanitésagnak ajanlja és reméli,
hogy sikeriil a nevelésiigy mai ziirzavaros allapotabél kivezetd utat mutatnia.

- A munka hirom fejezetre oszlik. Az elsé a biolégia és neveléstan kapcso-
latdt (13—15. 0.), a masodik a nevelés fogalmdt (16—31. o0.), a harmadik pedig
a nevelés céljdt (32—62. o.) vizsgalja. A kényv gondolatmenete a kiovetkezd:

Az élettudoményokbél a nevelés sokkal tébb termékeny gondolatot me-
rithet, mint az Altaldban gondoljsk. .Ezt két példan: ‘a nevelés fogalméanak
kifejtésén és a nevelés céljanak kitiizésén mutatja meg.

A nevelés az utédokrél valé gondoskodasnak az a része, amelyik a gyer-
mek zsiiletésével kezdddik és fejlédésének tudatos vezetésébil és eldsegitésébsl
all. (31. o0.) Annak igazolasaul, hogy a nevelés lényegét valoban ez a megha-
tarozas fejezi ki legtaldléobban, a lelki fejldédés iranyaira alkalmazza azt.
Az ember életsziikségleteit hét csoportba sorozza: 1. testi, 2. értelmi, 3. eszté-
tikai, 4. vallasos, 5. erkolcsi, 6. tarsas és 7. alkoté munkara iranyuléd életsziik-
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ségletek. Ezek mindegyike a lelki fejlédésnek egy-egy iranyat szabja meg s
a hétiranyn fejlédésmenetnek: megfeleléen a nevelésnek is hét iranyban kell
haladnia. Tgy adédik a testi, értelmi, esztétikai, vallasos, erkdlesi, tarsas és
alkoté6 munkara iranyulé nevelés. E hét irdnyban a nevelés feladata, hogy az
életsziikségleteket kielégitee, szabdlyozza, iranyitsa s a fejlddést elGsegitse.
Kimutatja, hogy a nevelés fogalmanak fenti értelmezése a nevelésnek mind-
egyik jelzett &Agaban alkalmazhatd, tehat egyetemesen érvényes. Egybeveti
nevelésfogalmat az oktatas fogalmaval is, amely meghatfrozas szerint — a
gondoskodasnak az a fajtdja, amelyik a kultdrjavaknak az utédokra valé
tudatos dtszarmaztatisibol 4ll, (28. 0.) A nevelés tehat bels6, vagy fiziol6giai,
az oktatés pedig kiilsé, vagy fizikai gondoskodés. Eppen ezért minden oktatéas-
nak neveldi hatdsa is van. A nevelés ¢és oktatis kozott fennalls viszonyt vég-
eredm‘ényben't szintén a fejlﬁdésefméleti kiindulas tisztézza. Csakis ezen az ala-
pon érthets, hogy pl. mi a kiilonbség vallasoktatds &s munkara valé nevelés
kizott. Az oktatds kultarjavakat szarmaztat at, a nevelés ellenben a fejlédést
kozvetleniil segiti. Nevelésfogalmanak helyességét még azzal is iparkodik iga-
zolni, hogy sok. régebbi és ijabb elmélkedS meghatarozasst:veti egybe a ma-
gééval; S e vizsgaloddsa végén arra az eredményre jut, hogy mindegyikben
megtalalja azt a mozzanatot, amely a nevelésnek a fejlédés elfsegitd szere-
pét emeli ki.

A nevelés céljanak fejtegetése sordn azt irja, hogy a nevelés célja mindig
szoros Osszefiiggésben allott az embereknek az életrs! alkotott felfogasaval.
A peveléssel u. i. minden korban azt igyekeztek megvaldésitani, amit abban
az id6ben az élet céljanak tartottak. Szemiigyre veszi a legaltalianosabb élet-
célokat és g belgliitk taplalkozd mnevelési kivianalmakat. A kollektivizmmus 4l-
lampolgari nevelést kivén, az etikai idealizmus erkélesi nevelést hangsilyoz,
a vallasos életfelfogis vallasi nevelést siirget, a racionalizmus az értelmi ne-
velés mellett 16r paleat, a materializmus a testi nevelést hangoztatja, az
esztétikai szubjektiviznus a miivészi neveléstsl var mindent, végiil az utilita-
rizmus a produktiv nevelést irja ziaszlajira. E t‘elfogéso\k mindegyike tartal-
maz valamit az igazsdgb6l, mert hiszen valamely eredeti életsziiskégletben
gyokerezik, mégis mindnek talélkoznig, kell egy magasabb nevelési célban.:Eg
a nevelési cél a jellemerss. ember képzése. (51. 0.) Ez azonban a kérdésnek
esupin formalis oldala. Sokféle kultira van, kérdés, hogy melyik képezze a
nevelés alapjat. Minden kultara alapjai kétségteleniil valamely nép fizikai és
pszichikai hajlamaiban keresend8k, mert a kultura hordozdéi nem az egyének,
hanem a népek. Minden egyes embernek szellemi és erkolesi tartalma népének
kultarajatol fiigg. Igy tchat az ember életcélja csak az lehet, hogy népének
kulturajat hajlamainrak harmonikus fejlesztésével elsajatitsa és azutan alkoto
0sztone révén magasabbra is emelje. Ezzel még nem kivdnja, hogy az egyes ember
mondjon le életeéljarél, esupan népének érdekéig kell azt felemelnie. A nevelés
célja tehat: népének emelkedésére tors életerds, akaraterds, erkolesos és jel-
lemszilard ember. (59. 0.) Ez a e¢él — a szerzd szerint — nemesak magabaol-.
vasztja az Osszes eddigi egyoldalil nevelési célokat, hanem pontosabb és at-
fogébb ié, mint a nevelés torténetében eddig szerepl6k. A nemzeti alapozasd
nevelést hangshlyozza, mert szellemi javak nemzetkozi alapon vald elsajati-
tasa nem lehetséges. Eppen fejlodéselméleti szempontbél mutat ra arra, hogy
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az.ember szellemi fejlédésének az 6roklott hajlamok. és a nemzeti nyelv nem-
esak iranyt.szabnak, hanem hatarokat is haznak. -Az emberiség forrén ohaj-
tott szolidaritdsa is csak j6l értelmezett nacionalizmuson keresztiil valdsit-
haté. meg.

Gockler Lajos dr. feJtegetéselvel nagyjaban egyetértiink, Val6ban a neve-
1és fogalmanak tisztdzasin és helyes értelmezésén mulik a nevelés tobbi kér-
désében elfoglalt allaspontunk is. Es nevelésfogalma — hogy- . i. a nevelés
lényegében a fejlédés elfsegitése — realis. Kar, hogy a nevelés céljanak ki-
tlizésében a fejlddéselméleti szempontot nem érvényesitette \igyanezzel a ko-
vetkezetességgel. Igaza van abban, hogy pl. a vallasos, allampolgari, miivé-
szi stb. céltkitiizései nem . foglaljak mag'ukban mindazt, amit a neveléssel el
akarunk érni. Mikor ellenben maga is a jellemerds ember képzését allitja
elénk nevelési célul, szintén beleesik az altala karhoztatott hibaba. Ha a ne-
velés — meghatarozasa szerint is — az ember fejlddését elfsegité gondos-
kodas, akkor célja sem lehet mas, mint az ember szimara lehetséges teljes
fejlettség. S ahdny iranyban fejlédhet az ember, a nevelésnek is annyi irdny-
ban lesznek részletfeladatai a végs6é cél megvaldsitdsaban. A nevelés nemzeti
voltar6l mondottakban a szerzének teljesen.igazat adunk.

A biolégiai fejlédés mellett a szellemit mintha kissé elhanyagolné. Mmd—
azonaltal a fejlédésemléleti alapozas termékenynek bizonyult. Valéban alkal-
mas arra, hogy nevelési rendszer épiiljon ri. Ez a konyv is mindenesetre hoz-
zajarul annak a gondolatnak elterjedéséhez, hogy a nevelésnek testi és szel-
lemi fejlédés alapjan kell allania. '
: Jankovits Miklés dr.

Plaﬂner, Elisabeth: Due ersten sechs Lebensjahre. Lelpmg, 1935. 150. L

A szerzd bevezetésében utal arra, hogy mumkija személyes tapasztala-
tokbol és élménybil sziiletett. Gyakorlati nevelés, gyermekei nevelése kozben
kristalyosodtak ki azok a nevelési elvei, .melyek minden &ziild és nevel§
szamara nélkiilozhetetlen utmutaték Iehetnek. Nevelési gondolatai, melyeket
munkjaban 0Osszegez 8 melyek éppen a leiras altal valtak a .szerz§ elétt is
tisztakka és Altalanosakkia, mély pszicholégiai megalapozotisigiiak é&s mély
erkdlesi felfogdsrél és érziiletrdl tesznek tanﬁ;ségot. Kikeriili- ngyan - -a pszi-
cholégiai szakkifejezéseket, miive mégsem hordja magan a dilettantizmus
bélyegét, s éppen. azaltal, hogy kiznyelven sz6lal meg, valik a pszichol6giai-
lag kevésbbé. iskolazott olvasé szamara is konnyen hozzaférhetévé és ért-
hetévé. — P. egyenkint és nagy részletességgel targyalja azokat a nevelési
motivamokat, melyek a gyermeket hozzésegitik ahhoz, hogy ©nallé s az
igazsag 1utjat helyesen felismerd felndtté valhasson. Ramutat azokra a neve-
lési eljarasokra, melyek-a fejlddés Gtjat vannak ‘hivatva egyengetni, Igy pl.
526l az engedelmességre valé nevelésrgl. Itt is, mint altalaban minden mevelési
eljarasban a kovetkezetesség a fontos, A parancsoknak viligosaknak, egy-
értelmiieknek s kinnyen keresztiilvihetfknek kell lennitk. Példakkal, gyakor-
lati esetekkel  viligitija meg a helyesen és helyteleniil adott parancsokat s
utal azoknak esetleg soha j6vA nem teheté kovetkezményeire, Pontosan ki-
tiizi az.életkort, ameddig a gyermeknek az engedelmességet meg-kell tanul-
nia s azt az iskolabalépés elejére teszi. Vitaba szall egy igen elterjedt véle-
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